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MELTOSAG ES INDULAT

Eltelt masfél évtized.

Amikor Magyarorszag szabad lett, j6 néhanyunk még az egyetemet sem kezdte el.
Ahhoz azonban mar tal sokat éltiink, hogy ne emlékeznénk a masik Vilégra. A sziirke
reménytelenség orszagara, a ritka kilfsldi utakra, a hatalomba belehiilyiilt vezetsk-
re, a felfelé bodoritott téeszelnsk-frizurak vilagara, ahol annak kellett ériilni, ha
némelyik apparatcsik még nem mult el negyven, akkor 6 fiatal volt és reményteli.
Emléksziink a Lazar—Losonczi—Kadar-transzparensekre a tanacshaz el6tt, a csillag-
haborun valé alsagos aggédasra, a Szabad Eurépa recsegésére, a tehetetlenséget ger-
jeszté hirekre arrél, hogy mi van Erdélyben, hogyan teszik tdnkre a Dunét. Mindent
8sszevéve a nyolevanas évek borzalmas volt, és nem a hétféi adassziinet meg a csokis
macisajt miatt. Egy reménytelen orszagban, ahol nem lehetett szabadon gondolkod-
ni, beszélni, imadkozni, utazni és élni.

Nincs tehat sok okunk, hogy kétes értéki hasonlatokkal minésitsiik az 1990 utani
vilagot. Nem ,médszervaltas”, nem ,gengsztervaltas”, hanem valami, ami a lényeg-
rél szol. Persze a szabad Magyarorszag masfél évtizede nem mindenben kedviinkre
val6: a verseny orve alatt a piacra eréltetett monopoéliumok, a privatizacié cimén
elkévetett lenyulasok sora, az egymassal szembeni 6nzés rakos burjanzasa, a silanysag
uralma a médiaban és egyebiitt, mindezek nem az énfeledt 6rém forrasai.

Ugyanakkor azoknak sincs igazuk, akik elészeretettel értekeznek a magyar vallal-
kozéi szféra bunkésagarol, a ,politika, mint sziiletett rossz” témakérérsl, és maga-
biztosan jelentik ki: az egyhazakat minden kézvitdbol ki kell tiltani, mert természe-
tiikbsl adédéan irracionalisan kozelitenek a témakhoz, és igy racionalis kézésségi
vitakra alkalmatlanok. Mégiscsak elképeszts, hogy masfél évtized sem volt elegendé
ahhoz, hogy lehanyjuk magunkrél az 6sdi gunyakat, hogy ma is milyen erével képe-
sek befolyasolni és meghatarozni, kéziigyekrdl folytatott vitainkat olyan slampossa-
gok, gondolati tunyasagok, elSitéletek, amelyek szinte mindegyike a rendszervaltas
elétti id6szakra mutat.

Pedig vallalkoz6k nélkiil nincs kapitalizmus, hit nélkial nincs erkéles, politikai vita
nélkil pedig nincs demokricia. A magyar kozélet olyan, amilyenné tessziik, ami-
lyenné tette az elmult tizen6t év. A magyar valaszték akarata. Ugy tiinik, hogy a ma-
gyar valaszto sok allamot akar, kevés egyhazat, halalbiintetést, zéré ,veszekedést” a
parlamentben, lendiletes szérakoztatast és last minute utat Dzserbaba, ha lehet,
most azonnal. Ha mindez nincs, frusztralt lesz és dithos.

A Kommentar dithe némiképp mas forrasokbél taplalkozik. Csendes és makacs
indulat ez, amely erejét a mikodésképtelen magyar kézigazgatasnak, a verseny ano-
malidinak, a nemzeti és kozosségi 6sszetartas altalanos semmibevételének készénhe-
ti. Nem pusztit6 és mas elemésztésére torekvé dith ez, hanem a jézan észtsl valo el-
szakadas felett érzett kesertiség. A Kommentar arra vallalkozik, hogy évente hatszor,
128 oldalon a hit, a vélemény és a tulajdon szabadsaga mellett érveljen, sorra vegyen
magyar gondokat és kulhoni problémékat. Hazahozzon megoldésokat, és megprc’)—
baljon egyenes valaszt adni a mi kérdéseinkre. A Kommentar nem zart szemle, de
hatarozott allispontja van. Szivesen vitazik, de nem hajlandé perlekedni. Minden-
kire szamit az egyiittgondolkodasban. S valahol a végén talan feldereng egy olyan
orszag képe, amelyben immiér nem az alapkérdésekrdl kell vitdzni, mert kialakult
konszenzus védi kozosségeinket és hagyomanyainkat.

Ez a pillanat még tavoli. Addig is, legyenek veliink.
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KORKERDES
JOBBOLDAL ES KONZERVATIVIZMUS

A Kommentar szerkesztésége az elmult év végén kérdést intézett a magyar értelmi-
ségi kozélet néhény ismert személyiségéhez. Felkérésiinket csaknem mindenki elfo-

gadta — amivel mértéken feliil megtisztelt benniinket —, és vallalta, hogy reflektal a
kérdésekre. Koszonet nekik.

Kérdéseink a kovetkezék voltak:

1.
Lat-e kiilonbséget jobboldal és konzervativizmus kézétt dltalaban
és a mai Magyarorszagon, és ha igen, miben?

2.
A honi dllamszocializmus évtizedei mennyiben teszik sziikségessé
a magyar konzervativizmus ujrafogalmazdsdt ?

3.
Lehet-e és kell-e szelektdlni a hagyomdnyok kézott a mai magyar jobboldal/konzervativizmus eszmei
alapjainak végiggondoldsa sordn ? Kik lehetnek a mai magyar konzervativizmus el6képei ?

, 4
On szerint sziikség van-e bizonyos konszenzusra a magyar politikai taborok kézott,
s melyek azok a teriiletek, ahol erre esély van?

Volt, aki pontokba szedve valaszolt, s volt olyan, aki a kérdések kapcsan, de nem szo-
rosan hozzajuk kétédve fejtette ki nézeteit, masok egyes résztémakat bontottak ki.
A valaszokat a hozzasz6l6k dbécérendjében kozsljiik.

Cs. Szabé Ldszlo (kalapban) és legjobb bardtja,
a Rémdban letelepedett fogorvos dr. Papp Géza(1930-as évek)



