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Ndrqy—Szabé Gdbor
EVOLUCIO ES KONZERVATIVIZMUS

Bevezetés

Erdeklédéssel olvasom a kiilonbozs organumokban, igy e folyéirat hasabjain is
folytatott vitat a konzervativizmus mibenlétérsl.! Mint j6 szandéku és érdekléds
amatGr azt a kvetkeztetést sziirtem le, hogy a konzervativ szemlélet nem foglalha-
t6 6ssze egy mondatban gy, mint példaul a kereszténység (szeresd felebaratodat,
mint tenmagadat) vagy a liberalizmus (mindent szabadon megtehetsz, amivel nem
artasz masoknak). Egedy Gergely megfogalmazasaval: ,nincsenek olyan »vastér-
vények«, melyek a természeti térvényekhez hasonléan mikédnek, igy a multbhél
kiindulva nem lehet a jovét prognosztizélni”.Z Sokkal inkabb egy gondolkodasmé-
dot neveznek konzervativizmusnak, a kériiltekinté és megfontolt cselekvést, a ha-
gyomanyok tiszteletét, a tiirelmet mas nézetek képviseléivel szemben, melynek
alapjat a hagyomanyok és a szokasok alkotjak. Erthets tehat, hogy a konzervativiz-
mus mibenlétére vonatkozé kérkérdésre meglehetSsen szerteagazé valaszok sziilet-
tek, volt, aki nem is nevezte magét konzervativnak,3 mas pedig szinte matematikai
precizitassal definialta a nézeteit. %

Alabb egy széles korben elfogadott elmélet, az evolucié elmélete alapjan igyek-
szem hozzasz6lni a vitahoz. Ez a megkozelités Gjszertinek tiinik, mert a természet-
tudomanyos szemlélet alapjan érvel, mintegy ,objektiven”, nem ugy, ahogyan a
tarsadalomtudomanyokban gyakori, vagyis hogy tekintélyekre, végsé soron bizo-
nyos tarsadalmi csoportokban elért kézmegegyezésre, egyfajta hagyomanyra hivat-
koznak. Példaul a neokonzervativizmus elkoételezett hivéi kozott kikezdhetetlen
dogma az a tétel, hogy a piac mindenhat6, és ha hagyjuk minden kétottség nélkiil
mkédni, minden gazdasagi és tarsadalmi problémat automatikusan megold. Ezt

kétségbe vonni szinte szentségtorés, és hidba hivatkoznak az eszme biraléi széle-

ljobboldal és konzervativizmus, Kommentar 2006/1., 4—44-.

2 EGEDY Gergely: Konzervativizmus az ezredfordulén, Magyar Szemle Kényvek, Budapest, 2001, 50. Egyébként
a természet ,vastérvényei” is csak szik kérben, az an. lineéris jelenségek (pl. a bolygék mozgésa vagy a
hang terjedése) esetében teszik lehet6vé a j6v6 pontos elérejelzését. A leggyakrabban bekévetkezs, an.
kaotikus események kimenetele nem jésolhaté meg teljes biztonsaggal, legfeljebb becsiilhets.

3 BENCE Gyorgy hozzaszélasa, Kommentar 2006/1., 8-9.

4 SERES Laszlo: Libertdrius semmel, Kommentar 2006/1., 32—34.
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sebb vagy sziikebb kérok tapasztalataira, a valasz mindig az, hogy a bajok oka a pi-
ac korlatozasaban, hatékorének elégtelen kiterjesztésében keresends. Az allami
szerep novelésének 526526161 ezzel szemben a szolidaritasra hivatkoznak, de nem
veszik figyelembe, hogy az ember végsé soron 6nzé. Nehezen alakul, akar lehetet-
lenné is valik a parbeszéd, mert kinyilatkoztatasok iitkéznek, ezeket pedig nem le-
het vitatni. Igyekszem elkeriilni a csapdat, és aldbb nem ujabb kinyilatkoztatast

adok kézre, inkabb egy 4j szint vinnék be a diskurzusba.

Az evolticié elmélete

A fajok eredete cimG mivében Darwin azt fejtette ki meggy6z6 erével, hogyan fejléd-
hettek ki a Foldet benépesité allatfajok, miként valt egyre bonyolultabba, ezaltal
versenyképesebbé szervezetiik felépitése annak kovetkeztében, hogy igazodni kény-
szeriltek az dllandéan valtozé kérnyezethez. A létért folytatott kiméletlen kiizdelem
az eréseknek, az alkalmazkodasra képeseknek kedvezett. Az a faj, amely erre nem
volt képes, zsakutcaba keriilt, esetleg ki is halt. Az evolucié elméleted az elmult 150
évben rengeteg vihart kavart, méara azonban egyes marginalis, bar sokszor meglep6-
en agressziv csoportokat leszamitva a nyugati civiliziciéban kézmegegyezésnek 6r-
vend. Erre utal Teilhard de Chardin jezsuita szerzetes munkassaga is, aki zsenialis
miivében® &ssze tudta egyeztetni az eredetileg kifejezetten istentagadénak tiné el-
méletet a Biblia tanitasaval, a Teremtés konyvével. Nézeteit szamos hivé keresztény
is elfogadja, igy az ellentmondas, ha lassan is, de oldédik. Az evolucié elmélete nem
nevezheté megcafolhatatlan természeti térvénynek, mint példaul a graviticié,
melynek kévetkeztében a ké mindig fentrél lefelé (a Fold kozéppontja felé) esik, de
olyan sok tudomanyos és mindennapi észlelet timasztja ald, hogy sokan méar-mar
bizonyossag gyanant kezelik. Lassuk tehat, hogy miben is all a 1ényeg.7

Talan éppen Teilhard volt az elsé, aki kiterjesztette a fajok evolucidjanak a
gondolatat az egész vilagra, és meggy6z6 érveket sorolt fel amellett, hogy a vilag-
egyetem az Ssrobbanistdl kezdve dllandé fejlédésben van, egyre dsszetettebb lesz.
Ennek a fejlédésnek volt kezdete, és tart is valahova, vagyis van értelme, azonban

ez mar a hit vilagaba tartozik. Vitatkozhatunk azon, hogy mit neveziink fejlédés-

5 Charles DARWIN: The Origin of The Species by Means of Natural Selection or the Preservation of Favored Races in the Struggle
for Life, Murray, London, 1859. (Leguijabb magyar forditasa: A fajok eredete, ford. Kampis Gysrgy, Typotex,
Budapest, 1998. — A Szerk.)

6 Pierre TEILHARD DE CHARDIN: Az emberi jelenség, ford. Bittei Lajos — Rénay Gysrgy, Gondolat, Budapest,
1973, 19802.

7 Részletes Ssszefoglalasat lasd NARAY-SZABO Gabor: Fenntarthatd a fejlodés?, Akadémiai, Budapest, 2003.
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nek, én ezen az &sszetettség novekedését értem. Az Ssszetettségnek szamos defini-
ciéja ismert, ezek koziil itt csak egyet emelek ki, mely a tarsadalomtudés La Porte
nevéhez fGz6dik, aki szerint a szervezett szocialis rendszerek 6sszetettségének fo-
kat az osszetevék szama és kdlesonos fiiggésiik foka (integrécié), valamint valtoza-
tossaga (differencialédas) hatarozza meg.8 A definicié szerint a csalad nyilvan egy-
szertbb tirsadalmi képz6dmény, mint mondjuk New York varosa. A meghataro-
zas altaldnosithat6 és nemcsak a szocidlis rendszerekre alkalmazhaté: egy vasdarab
nyilvan jéval egyszertibb, mint a beldle elkészitheté preciziés 6ramii. A vilagegye-
tem toérténete sordn, mely az Gsrobbanassal kezd6dott, visszaesésekkel bar, de
mégis folyamatosan nétt, ugyanakkor egyre kisebb térrészre koncentralédott az
Osszetettség. ElSszor kialakultak a legegyszeribb mikrorészecskék, az elektron, a
proton és a neutron, majd ezek atomokk4, kristalyokka és molekulakka szervezéd-
tek. A vilagegyetemet alkoto hatalmas gazfelhd bizonyos térrészekben egyre stra-
sodétt, létrejottek a csillagok, egyesek koriil bolygérendszer is kialakult. Az egyik
bolygén, a F6ldén kedvezé kérnyezet alakult ki a molekulék szervezédéséhez, meg-
jelent az egyre &sszetettebb élet: az egysejtiiekbdl tobbsejti, egyre magasabban
szervezett él6lények fejlédtek ki, mig eljutottunk az emberig. Fajtink mara betsl-
ti a Foldet, hihetetlentil bonyolult kézosségeket alkot, és folyamatosan olyan 1j
technolégidkat fejleszt ki, melyeknek segitségével alapvet6en megvaltoztatja a kor-
nyezetét.

Ne tévessziik szem el6l, hogy barmennyire altalanos érvényi és meggy6z6 is az
elmélet, leegyszerGsitése és megalapozatlan altalanositdsa sdlyos veszélyeket rejt
magiban, kell6 koriiltekintés nélkiil képtelen kovetkeztetésekre juthatunk. Ennek

egyik példéja a 20. szazad elején divatos szocialdarwinizmus, 9

mely szerint az em-
beri tarsadalomban az eréseké a vilag, a gyengéket akar ki is iktathatjuk. Nem sza-
mol azonban ez az elgondolas a k6zosség erejével, amely megtartja a gyengéket, és
éppen ezaltal lehet sikeresebb, mint az egymas ellen is harcold, ezért kénnyen el-

szigetel6d6 erds egyéniségek. Az 6nzé csatar nehezen rug golt.

Megérizve meghaladni

Ha kévetjitk az evolucié menetét, megfigyelhetS egy elv kivetkezetes érvényesiilé-

se: az dllandoan fejl6ds, vagyis egyre dsszetettebb uj megoldasok kizarolag a jol be-

8 Todd R. LA PORTE: Organized Social Complexity. Challenge to Politics and Policy, Princeton UP, Princeton, 1975.
9Vs. William Graham SUMNER: Folkways. A Study of the Sociological Importance of Usages, Manners, Gustoms, Mores, and
Morals, Ginn and Co., Boston, 1906.
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valt régire épiilnek. Ezt a felismerést Teilhard de Chardin a kévetkezéképpen fo-
galmazta meg: ,A Fejlédés egymasra kovetkezs (bérmennyire kritikus) kiiszébein
atlépve semmi sem jelenik meg végsSként a Vilaghban, mint ami el6z8leg homalyos
tartalmu kezdetiségében ne létezett volna.”10 Lassunk erre néhany példat.

Az Gsrobbanés utédn viszonylag hamar alakultak ki a mikrovilag részecskéi, a
protonok, a neutronok és az elektronok, melyek az anyag bonyolultabb egységei-
nek, az atomoknak és a molekulaknak az épitékovei. Bar az atomok és a molekulak
Osszetettebb rendszerek, alkotérészeik jol felismerhetSk benniik, és a modern
miszerekkel kézvetve, esetleg kozvetleniil is leképezheték az emberi elme szamara.
A mikrorészecskékbol tehat atomok és molekulak épiilnek fel, sok-sok kiillénbézé
molekulabdl sejtek, a sejtek pedig az é16 szervezetek elemi 6sszetevéi. A bonyolult
rendszerek tehat olyan id6tdllé egyszertbb alkotorészekbél allnak, melyek tulaj-
donséagai évmilliardok alatt sem véltoztak, ugyanakkor a beldlik létrejové komplex
élettelen és €16 rendszerek mindségileg ujak.

Tekintsiink most egy masik példat. Kimutattak, hogy a félelemérzet, a szoron-
gas és az agresszi6 kdzpontja az emberi agy mar igen régen kifejl6dott részében, a
hipotalamuszban helyezkedik el. Ez az 6si szerv mar létezett az eml8sok el6tti, Ssi
hiillék agyaban is, és maig fennmaradt, atoroklédott a fejlettebb fajokra, igy az
emberre is. Sok szazmilli6 év sem volt elég ahhoz, hogy kitérélje belélink a féle-
lemérzést, mely nem konkrét informacién alapul, hanem &szténésen miksdik.
A felhalmozott ismeretek tarolasa 6sztéonok forméjéban azért elc”)nyijs, mert lehe-
t6vé valik, hogy a kiilvilag ingereire mérlegelés nélkiil, gyorsan tudjunk valaszolni,
és azonnali cselekvésre, példaul menekiilésre vagy megel6z6 tamadasra szanhatjuk
el magunkat olyan esetekben, amikor a lasst reagalas halalos veszélyt jelentene.
A hipotalamusz tehat ma is szinte ugyanugy miksdik a hiillskben és az emlésok-
ben, kutydkban, lovakban, s6t az emberekben is, mint az 6sidékben, azzal a nem
csekély kiilsnbséggel, hogy tevékenységét a fejlettebb fajok, kozéttiik az ember
agyanak tobbi része ellendrzése alatt tartja. Le tudjuk tehdt gy6zni a félelmiinket,
arra tudunk lenni gyilkos indulatainkon, mert agyunk altaldban feliilbiralja a
hipotalamuszb6l érkezé ingereket. Erzelmeink és &sztoneink nagyon hasonléak
azokhoz, amelyek 6seinkben mar kialakultak és segitették Sket a tulélésben, mara
azonban megtanultunk uralkodni rajtuk. A fejlett agy megérizte a hipotalamuszt,
ugyanakkor meg is haladta. Ez a szerviink nem tiint el, de mtksdése kiegésziilt és
fejlettebb régiok ellenérzése ala keriilt, ugyanakkor nélkiile lehetetlenné vélna az

Oszt6nos reakeié, ami nem egyszer életet menthet.

10 TEILHARD DE CHARDIN: . m., 1980, 92.
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A korai szervezédések fennmaradasa az emberi tarsadalomban is pontosan nyo-
mon kévethet. Az emberi tarsadalom kialakulasanak hajnalan 6seink néhény tucat
tagot szamlalé, koézeli rokonsagban 4llé csoportokba, nagycsaladokba, térzsekbe
szervezédve éltek. !l A sziilsk egyutt maradtak az utédaikkal, mert az anyaméhben el-
toltott kilenc honap alatt az Gjsziiltt nem vélik még alkalmassa ahhoz, hogy egyediil
is meg tudja szerezni a taplalékat és elkerilje a ra leselkedé veszélyeket. Abban az
idében tehat, amikor a taplalék beszerzése jelentette a legnagyobb feladatot, a tal-
élés érdekében sziikség volt az anya gondoskodasara. Oezta szerepet egyediil nem
tudta maradéktalanul betdlteni, mert ekézben nem maradt ideje a taplalék beszer-
zésére: a gyerek onallésodasaig nélkillézhetetlen volt tehat az apa segitsége is. Igy jott
létre a csalad, amely mind a mai napig fennmaradt és nélkiilézhetetlen példaul az
utédok felnevelésében.!?2 Nemcsak arrél van szé, hogy gondozni kell és meg kell ta-
nitani bizonyos ismeretekre a felndvekvé gyermekeket, hanem a szill6k massal nem
helyettesithets szerepet jatszanak a kiilonb6z6 viselkedési mintak atadasaban. A csa-
lad szerepe a térténelem soran valtozott, ki is béviilt. A feudalizmusban példaul ki-
emelked6 szerepet jatszottak az 6si nagycsaladokhoz sokban hasonlé nemesi famili-
ak, majd az ipari forradalom kiteljesedésével megjelentek a csaladi vallalkozasok,
amelyek ma is fontos szerepléi a gazdasagnak, példaul K(‘jzép—Olaszorszégban.l?’
A csalad helyettesitésére iranyul6 térekvések, példaul a hetvenes évek Németorsza-
gaban terjedé kommunak nem jartak sikerrel, és bizony a nyugati tarsadalomban a
csaldd bomlaséara utalé egyre tobb jel nem azt jelenti, hogy az életképtelen régit va-
lami ujjal helyettesitettiik, inkabb azt, hogy ez a civilizacié valsagban van.

A mai jogrendszer is jelentSs mértékben épit a hagyomanyokra, kiillénssen az an-
golszasz orszagokban, ahol igen gyakran precedensek alapjan itélkeznek. A jog végsé
soron a tébb ezeréves tizparancsolatra épiil, a ,,ne lopj”, ,ne &lj”, ,ne hazudj”, ,ne
paraznalkodjal” normaja az 6sidSk 6ta fellelhetd a jogszolgaltatasban. A rémai jogot
ma is tanitjak a fels6oktatasban, példaul az tigyvéd intézménye elSszér itt jelent meg,
és azéta is sikeresen tolti be a szerepét a jogszolgaltatasban.

Erdekes folyamatossag tapasztalhat6 a természetrdl szerzett ismereteinket forra-
dalmi médon kiterjeszté, alig szazéves relativitaselmélet és a mar a régi gt’)régt’)k al-
tal kérvonalazott klasszikus mechanika kézott. A relativitiselmélet 1ényege az, hogy
a fizikai vilagban nincs fix pont, barmely test mozgasanak keretét kijelslé koordi-

natarendszer megfelelé matematikai mivelettel atviheté egy masikba, amiben

1 Lasd Jared DIAMOND: Haborik, jaroanyok, technikdk, ford. F6dé Sandor, Typotex, Budapest, 2000.
12y, RANSCHBURG Jend: Szeretet, erkilcs, autondmia, Gondolat, Budapest, 1984.

13 Részletesen lasd errsl Francis FURUYAMA: Bizalom. A tdrsadalmi erények és a jolét megteremtése, ford. Somogyi
Pal Laszl6, Europa, Budapest, 1997.
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ugyancsak leirhaték a mozgasegyenletek. A klasszikus fizikatol eltéréen, a transzfor-
miécié kovetkeztében valtozik a mozgé test sebessége, tomege és kiterjedése is. E
forradalmi Gjitas miatt nem kellett azonban eltérélni a klasszikus mechanikat, ez
érvényes maradt a relativitaselmélet megalkotasa utan is. Az emberi érzékszervek al-
tal kévethetd, viszonylag kis sebességeknél ugyanis a relativitaselmélet transzforma-
ci6s képletei atmennek a klasszikus mechanika képleteibe, a korabban fennalls, lat-
szolagos ellentmondas tehat feloldédik. Hasonlé a helyzet a kvantummechanikaval
is, mely szerint az energia nem folytonosan, hanem kicsiny adagokban valtozik, és
egy mozgé testnek nem lehet tetszés szerinti pontossaggal egyszerre meghatarozni a
helyét és a sebességét is. Ez az elmélet alapjaiban forgatta fel a fizikai vilagképet, a
tudésok szorgos munkdja nyoman azonban elsimultak az ellentétek, mert kideriilt,
hogy a kvantummechanika kévetkezményei csak a mikrovilagban, az ember &ltal
kozvetleniil nem érzékelhetd, igen kicsiny részecskék kozott szamottevék, a nagyobb
témegl testek esetében az energia adagonkénti véltozésa szinte folyamatossa valik,
mivel ezek az adagok rendkiviil kicsinyek az 6sszes megvaltozé energidhoz képest.

A felvilagosodas elmult két évszazadaban sokan temették a vallast, mondvan,
hogy nem képes valaszt adni a természet és a tarsadalom alapveté kérdéseire, re-
ménytelenﬁl elavult, ezért el fog tanni. Nos, ezt létvényosan céfolja az ortodox val-
las reneszansza a posztszovjet tarsadalomban. A bolsevik hatalomatvétel utin a
Szovjetuniéban évtizedekig tild6zték az egyhazat, leromboltak a templomokat, be-
bortonoézték, sét meg is 6lték a pépékat, és hatranyosan killonbéztették meg a hi-
véket. Moszkviban a hetvenes években nem lehetett egyhazi zenei hanglemezt va-
sarolni, a kitiresitett katedralisokat a materializmus muzeumaiként hasznaltik.
Meégis, a Szovjetunié Ssszeomlasa utdn, Jelcin idejében két ropke év alatt, szinte a
semmibdl éledt ujra a vallds és az ortodox egyhaz. Ma mar nem lehet fontosabb
tarsadalmi eseményt rendezni pépa részvétele, aldasa nélkul, az oroszok témege-
sen keresztelkednek meg, a vallds szinte részévé valik a napi életnek.

Tobb példat lattunk arra, hogy a jc’)l bevalt rendszerek, megoldésok a folyamatos
fejlédés soran nem tinnek el nyom nélkiil, sokkal inkdbb a megujulas alapjaul szol-
galnak. Miért ne tekinthetnénk ezt a felismerést a konzervativizmus természettudo-
maényos bazisanak? Jogos az idegenkedés az egyes iranyzatok a priori eredeztetésétdl,
de ez a pairhuzam 6nként adédik. Az aldbbiakban néhéany, Egedy Gergely konzerva-
tivizmusrél irt kényvébélM“ vett megallapitast teszek mérlegre allitisom fényében, és
arra préobalok ramutatni, hogy a konzervativizmus tarsadalomtudomanyi kériilirasa

szamos ponton érintkezik a ,,megérizve meghaladni” teilhard-i gondolataval.

14 EGEDY: I m.

39



KOMMENTAR + 2006|5 — MUHELY

Evolicios konzervativizmus 2

A fentiekben az anyagi és az él6vilag, valamint az emberi tarsadalom teriiletérsl
mutattam be néhany példat arra, hogyan érvényesiil Teilhard de Chardin idézett
allitasa. Lassuk most, hogyan rimel a ,,megtartva meghaladni” elvre mindaz, ami-
vel a konzervativizmust jellemezni lehet. Egedy Gergely a modernizaciérsl kévet-
kezét irja: ,,az valik kulcskérdéssé, hogy az akiar 6nként, akar kényszerbsl megkez-
dett modernizaciét képesek-e »szervesiteni«, vagyis az endogén tényezékkel a le-
heté legteljesebb mértékben 6sszhangba hozni. Ellenkezs esetben a modernizacié

szervetlen marad [...].”15 Ha tehat a modernizacis!6

soran nem sikeril épiteni a
tarsadalomban mar meglévc”) értékekre, képességékre és szandékokra, a siker elma-
rad, netan a valtozdsok erdltetése visszaiit, és ahelyett, hogy elére vinné, éppen
visszaveti a folyamatot. Egy példa a kudarcra Reza Pahlavi sah rendszere Iranban,
amely erészakos eszk6zoktS] sem riadt vissza a nyugati, els6sorban amerikai tarsa-
dalmi modell eréltetése soran. Autokratikus uralmat megdontotték, és egy masik,
széles korben legitimalt vezér, Khomeini ajatollah alatt sok minden éppen a visz-
szajara fordult, mert befolyasos tarsadalmi csoportok, elsésorban a kézéposztalyt
képvisels , bazar” nem fogadtak el az eréltetett reformokat. Hidba harsogta a hiva-
talos propaganda, hogy jol jarnak majd a valtozasokkal, inkabb a sajat atjukat ki-
vantak jarni.

Mannheim Karoly szerint a konzervativ gondolkodasméd lényeges jellemzéje a
»kozvetleniil meglévében, a konkrétban valé megkapaszkodés”.17 Ez a vélemény is
dsszhangban van a fentiekkel, példaink alapjan nyugodtan allithatjuk, hogy az uni-
verzum 11 millidrd év 6ta tarté fejlédése soran mindig a meglévére épitett. Fon-
tos azonban a megfelel6 mérték eltaldlasa, ugyanis a talzott konzervativizmus a fej-
16dés gatja lehet, ami abban nyilvanul meg, hogy a versenytarsak elére térnek. Er-
re példa Kina, ahol a kisebb-nagyobb éallamok és kulturak politikai egyesitése a
Csin dinasztia alatt, Krisztus el6tt 221-ben kovetkezett be. Az elsé Csin csaszar a
rivalisok teljes megsemmisitését tiizte ki célul, ezért elrendelte az &sszes korabban
irt torténelmi kényv elégetését, és minden eszkozzel kierészakolta az észak-kinai
nyelvek elterjesztését Kina egész teriiletén. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy
ma is a teljes népesség kétharmad része, 800 millié6 ember beszéli e nyelvek egyik

utédat, a mandarint. Az elsépré folény azonban egy b6 évezred alatt hatrannya

15 Uo., 21.

16 Magyarul: a tarsadalmi és gazdasagi viszonyok hozzaigazitasa a viharosan fejl6dé technolégia igényei-
hez abbdl a célbél, hogy e technolégiat sikeresen alkalmazhassuk, és élvezhessiik az elényeit.

17 1dézi EGEDY: I m., 52.
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valtozott, mert a kinai tarsadalom megmerevedett, nem értékelte az ujitasokat és
befelé fordult. Kina kezdetben vitathatatlan elénnyel rendelkezett a fsldkézi-ten-
geri térséggel szemben, és a kézépkorban vezeté szerepet toltétt be a vilag techno-
légiajaban. Politikai hatalom, hajozas és a tengerek feletti uralom tekintetében
szintén a vilag élén allt, mar a 15. szazad elején nagy flottdkat killdott Afrika kele-
ti partjaihoz. A megmerevedett tarsadalmi rendszer, a kinai udvar két klikkjének
hatalmi harca azonban oda vezetett, hogy leallitottak a flottak inditasat, s6t lerom-
boltédk a hajogyarakat is és betiltottak a tengeri hajézast. Nem akadt a hatalmas bi-
rodalomban mas hatalmi centrum, gazdasagi tdmériilés, amely ezt a végzetes 1é-
pést ellensulyozhatta volna. Eurépaban Kolumbusz négy kiralyi udvarban hiidba
kilincselt, csak az 6tédik uralkodét tudta meggyézni fantasztikus expediciéjanak
merész tervérdl, és azért mehetett az egyiktél a masikhoz, mert a féldrész nem volt
egységes. Ha akkor Eurépaban csak egy hatalmi kézpont van, ahol tervét elvetik,
Amerikat nem Amerigo Vespuccirél nevezték volna el, és a nyugati civilizacié sem
érte volna el a mostani fejlettségi szintjét. A bezarkézott és fennhéjazé kinai ud-
var tovabbi katasztrofalis déntéseket is hozott, abbahagytak a sz6v6gép fejlesztését,
megsemmisitették a mechanikus 6rak gyartasat. A tal szoros, parancsuralomra
alapozott egyiittmikodés, az egyéni intuicié és a verseny hianya az 1960-as évek-
ben indulé kulturalis forradalom révén is nagy kirokat okozott, példaul egy-két
vezetd déntése folytan az orszag dsszes iskolajat 5 évre bezartak.

Erdekes asszociacié kivankozik a konzervativizmus és a posztmodern 6kolégiai
gondolkodas kozott. ,,A tarsadalom ugyanis, ahogy Burke hangsilyozta, egy sajatos
szovetség a halottak, az él6k és a még megsziiletendsk kozott.”18 Ma mar minden
gondolkodé és tijékozott ember elStt vilagos, hogy a Fold megtelt, a természeti
eréforrasokat, a nyersanyagokat, édesvizet, talajt, tiszta levegét talhasznaljuk, ezért
veszélyeztetjik a jovendd generaciok életfeltételeit. A hires Brundtland-jelentés
ezért kimondja: ,ugy kell kielégiteniink jelenlegi igényeinket, hogy ezzel ne sért-
suk a j6v6 nemzedék érdekeit”.!9 Mi mas ez, ha nem szoros szovetség a generaci-
6k k6z6tt? Ez ellen hat a ma sajnos széles korben terjeds, nem egyszer szélséséges
individualizmus és révidlaté szemlélet, melynek alapjan az emberek (mas kontex-
tusban: fogyaszték) nagy hanyada csak a jelennek él. Nem kell ahhoz tudomanyos
fejtegetésekbe bocsatkozni, hogy felismerjitk: ez az életszemlélet idegen a konzer-

vativ gondolkodasmédtol.

18 Uo., 63.
19 Gro Harlem BRUNDTLAND: Our Common Future. The World Commission on Environment and Development, Oxford
UP, New York, 1987.
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Arnyaltabban kell értékelniink az elSitélet fogalmat is, mely ,a gondolkodasnak
egy olyan sajatos forméjét, vagy talan még pontosabban fogalmazva, a tudasnak egy
olyan tipusat jelenti, amely az évszdzadok altal megerdsitett tapasztalatra épiil".20
A németekrsl példaul nem véletleniil terjedt el, hogy kival6 és preciz szervezdk,
amit az egész vilég elott djra bizonyitott a foci—vilégbajnokség. Ez az ,eléitélet”
megteremti a bizalmat a német termékek irant, és a fogyaszt6k éltalaban nem csa-
latkoznak, persze vannak kivételek, amelyek viszont aldassék a bizalmat. Az embe-
rek altalaban ragaszkodnak a megszokotthoz, kényelmesre taposott cip&jitkhoz, a
fodraszhoz, ugyanakkor okkal tartanak a villimtél, hiszen sokszor fordult mar elg,
hogy halalos balesetet vagy tiizet okozott. Az eléitélet elfogadhaté formaja tehat
hosszu id6 alatt szerzett tapasztalatokra épil, és megkdnnyiti a gyors déntést. Nem
egyszer azonban a gyors déntés kiros kévetkezményekre vezet, a gondosabb mér-
legelés segitett volna meghaladni az el6itéletet.

Ha végiggondoljuk a fentieket, ugy lehet definidlni a konzervativizmust, mint
egy olyan nézetrendszert, amely elfogadja a valtozasokat, és a leheté legnagyobb
mértékben részt vallal a megvalésitasukban, de tudataban van annak, hogy csak

olyan valtozasok lesznek maradandék, melyeket befogad a valtozast hordozé kézeg.

20 EGepY: I m., 145.
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