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Magyarics Tamds

VOROS ES KEK
Kongresszusi vdlasztdsok az Egyestilt Allamokban

Idén november 7-e az Egyesiilt Allamok politikai életében lesz fontos datum: ezen
a napon keril sor az un. félidés valasztasokra. Ezeknek soran teljes egészében ujra-
valasztjak a Képvisel6hazat, a Szenatus egyharmadat, valamint az tven tagallambél
harminchatban vélasztanak kormanyzét. Jelenleg a Képviselhazban a Republika-
nus Part 231 hellyel rendelkezik a demokratdk 201 mandatumaval szemben (egy
fuggetlen, valamint két betsltetlen képviselsi hely adja ki a teljes létszamot). A Sze-
natusban a republikdnusok 55:44 aranyu folénnyel rendelkeznek a demokratakkal
szemben; az egyetlen fiiggetlen szenator gyakorlatilag a demokraték taborat erdsiti.
A harminchat kormanyzé6i posztbél jelenleg a republikanusok 22, mig a demokra-
tak 14 helyet toltenek be.

A szaraz szamadatokat tekintve a Demokrata Partnak j6 esélyei vannak arra,
hogy 1994 utan visszahéditsa a tobbséget a Kongresszus mindkét hazaban, és je-
lentSsen javitson a kormanyzéi posztokat tekintve is a helyzetén. (A demokratak
mindéssze egy roévid ideig voltak nominalis tobbségben a Szenitusban ez alatt az
id&szak alatt, amikor egy republikdnus szenator fiiggetlenné nyilvanitotta magat.)
A hagyomanyokat tekintve a félidés, kiillénosen egy elnsk masodik hivatali ciklu-
sdban tartott valasztasok az elnok partjanak a visszaesését hozzak. Figyelembe véve
az aranylag csekély republikdnus tébbséget mind a Képvisel6hazban, mind a Sze-
natusban, ha a tradiciék érvényesek lesznek idén novemberben, akkor a Republi-
kanus Part kisebbségbe keriilhet a Kongresszusban. Egy ilyen helyzet még inkabb
»béna kacsava” teheti George W. Busht, aki 2009. januar 20-an mindenképpen
elhagyja a Fehér Hazat: a demokrata parti térvényhozék nyilvanvaléan ott akada-
lyoznak az elnsk elképzeléseit, ahol tudjék, nem is szélva arrél, hogy kiill6nb6z6
vizsgalobizottsagok létrehozasaval a republikdnus kormanyzat altal elkévetett min-
den vélt vagy valés térvénytelenséget megprobalnanak feltarni, vagy legalabbis a
napirenden tartani, hogy a 2008-as elnck- és kongresszusi valasztasokra minél
kedvezébb erkoélesi helyzetbe keriiljenek.

A szamok 6nmagukban azonban ez esetben sem tarjik fel a valés helyzetet. Még
a legelkételezettebb demokrata parti elemzék sem fiznek talzottan vérmes remé-
nyeket ahhoz, hogy a pértjuknak sikerilne tt')bbségbe kerilni a Szenatusban, bar

az utébbi hetek eseményei a korabbinal nagyobb optimizmussal télthetik el éket.
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A republikdnus parti Mark Foley floridai képvisel6 pedofilidval hataros szexualis
botranya miatt a Republikanus Part torzsszavazéi koziil sok evangelizalé kiabran-
dult a part képvisel6hazi vezet6ibél, akik a jelek szerint nem tettek meg mindent
azért, hogy az erkélesileg vétkezé honatyat idében megfegyelmezzék. Tovabba, is-
mét megkérdéjelez6dstt a Bush-adminisztracié szavahihetésége, amikor a hir-
szerzéssel foglalkozé szervezetek éltal kozzétett jelentés a Fehér Hat allaspontjaval
ellentétben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az iraki haboru megnévelte terro-
ristdk befolyasat Irakban. Végiil, egy-két republikdnus jelslt altal elkévetett hibak
(példaul a virginiai George Allen rasszista jellegii korabbi megnyilatkozésai) miatt
eddig biztosnak hitt szenatori helyek keriiltek elvileg veszélybe. Megalapozottabb
reményeket taplilnak azonban a Képvisel6héazzal kapcsolatban annak ellenére,
hogy ott val6jdban nem 435 helyért folyik kiizdelem a két nagy part kézott, hanem
mindéssze 40-50 mandatumért, elsésorban északkeleten, délnyugaton és a
kézépnyugaton (igy Tennessee, Pennsylvania, Ohio, Montana, Rhode Island,
Missouri, Maryland, Minnesota, Arizona és Kalifornia allamokban). A latszola-
gos ellentmondas magyarazata a kongresszusi valasztokorzetek természetében rej-
lik: dénté tébbségitkben a hatarokat ugy huztak meg, hogy szinte szaz szazalékosan
biztos demokrata, illetve republikianus kérzeteket hoztak létre. A jelenség gerryman-
dering néven vélt ismertté: egy Elbridge Gerry nevi korményzé 1812-ben a sajat
partjanak kedvezé furcsa, szalamander alaka valasztokorzetet alkotott, s ezt a gya-
korlatot aztan késé6bb minden allamban atvették. Ujabban ez a fajta manipulacié
nem csupan partpreferencidk alapjan térténik, hanem faji és etnikai alapon is, az-
az biztos ,fekete”, ,hispan” stb. valasztoi kérzeteket alakitottak ki azért, hogy ezek
a kisebbségek mindenképpen képviselethez jussanak a szévetségi térvényhozasban.
Hozzé kell tenni, hogy az ilyen alapon meghuzott hatarok egyben partpolitikai el6-
nyoket is rejtenek magukban; a kisebbségek esetében tobbnyire a Demokrata Part
a kedvezményezett.

Tovabbi jelenségek is 6vatossagra inthetik a vérmesebb demokratakat. Igaz, hogy
a legutobbi (szeptember kozepén végzett) kozvélemény-kutatasok szerint a megkér-
dezetteknek mindéssze 26-27 szazaléka gondolja azt, hogy az Egyesilt Allamok joé
iranyba halad. Sét az eddigi tapasztalatok szerint amennyiben a Kongresszus elfo-
gadottsdga 40 szazalék ald esik, akkor a kisebbségi partnak j6 esélyei vannak a hata-
lomvaltasra; marpedig a jelenlegi felmérések 25 szazalék ala teszik ezt az adatot.
Ugyanakkor a megkérdezettek tobbsége bar elégedetlen a Kongresszussal altaldban
(78%), am ha a sajat jelenlegi képvisel6jérél és/vagy szenatorardl van szé, az arany
majdnem forditott. Legutébb 1994-ben keriilt sor jelentds hatalmi atcsoportosu-
lasra, amikor a republikinusok tébbséget szereztek a térvényhozas mindkét haza-
ban, de akkor sokkal nagyobb volt az elégedetlenség a Kongresszusban ulékkel
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szemben, mint most. Tovadbb4, akkor a Republikdnus Pértra ésszességében poziti-
van tekintettek az emberek, mig jelenleg a Demokrata Part negativ indexszel rendel-
kezik (37 szazaléknak negativ és mindéssze 35 szazaléknak van pozitiv véleménye a
pértrél), és az emberek tobbsége ugy véli, hogy a republikanusok rendelkeznek vila-
gos elképzelésekkel arrél, hogyan lehetne az orszagot megfelelen iranyitani (47:37
szazalék). Raadéasul a republikdnusok rendelkeznek taldn a legjobb (értsd: leggatlas-
talanabb) kampanystratégaval, Karl Rove-val, aki killénleges moédszereket fejlesztett
ki, igy példaul a kiillénboz6 adatbankokra tdimaszkodé tun. 72 6ras mozgdsitast a va-
lasztast megel6z6en. A demokratik viszont reményt merithetnek abbél a ténybél,
hogy a félidés valasztasok jorészt a hatalmon 1évé partrél szélnak; a republikanusok
elutasitottsagi indexe pedig jelenleg 13 szazalékpont (34 szazalék pozitiv, 47 szazalék
negativ vélemény). Mindent egybevéve republikianus veszteség valészinisithetd
mindkét hazban. Altalanos vélemény szerint ez elegendé lehet egy demokrata tébb-
séghez a Képvisel6hazban, de a Szenatusban nem. Ez utébbiban ugyanis mindéssze
egyetlenegy republikdnus szenator vonul vissza (Bill Frist, a testiilet tobbségi veze-
téje Tennesseeben), s a tapasztalatok szerint az jravélasztasért indulé szenatorok 81
szazalékanak sikeriil ujfent nyerni. Masodszor, legfeljebb hat vagy hét republikdnus
szenatori hely van ,,veszélyben”, s mindegyik esetben legalabb 50 szazalékosra becsii-
lik a republikanus jel6ltek esélyét. Mas szdmitasok szerint 16 szenétusi hely van, ahol
egyaltalan valamilyen komolyabb verseny alakulhat ki: ezek kéziil legalabb 14-et, az-
az 88 szazalékot kellene a demokrataknak nyerni, ami szinte elképzelhetetlen.

A Képvisel6hazban a Demokrata Part altal megnyerendd 15 hely elérhetébbnek
tinik, mint egy gy6zelem a Szenatusban. Am itt is jelentSs elméleti és gyakorlati
akadalyok tornyosulnak egy esetleges demokrata gyézelem elStt. Egyrészt az utéb-
bi idében a hivatalban lévék ujravalasztasi esélye 97-99 szazalékos. Mindehhez ja-
rul az, hogy mindéssze 16 republikanus szévetségi képvisel6 vonul vissza, s az iire-
sen maradt helyek koziil csak hat tinik realisan nézve elérhetének a demokratidk
szamara. Masrészt a nagyjabol 45 valoban kétséges helybdl 10-et birtokolnak most
a demokratdk és 35-6t a republikanusok. Ha kézelebbrél szemiigyre vesszitk eze-
ket a helyeket, egy demokrata és tiz republikanus helyért folyik valéban kiélezett
kiizdelem. Illetve Mark Foley botranya miatt két-harom, korabban biztos befuté-
nak szamité republikinus jelslt jravalasztasa valt bizonytalanna (New York és
Ohio allamban). Harmadrészt, a demokratdknak nem minden esetben sikeriilt a
legjobb vagy legalabbis helyileg legismertebb jelslteket kiallitani. Igy a Képvisel6-
hazban egy esetleges hatalomvéltas esélyét nagyjabél 50 szizalékosnal magasabbra
lehet becsiilni.

Nyilvanval6, hogy a valaszték nem a statisztikak, hanem a partprogramok, a

partok altal képviselt értékrendek, valamint az egyéni szimpatidk és antipatiak
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alapjan déntenek. Nagy altalainossagban sz6lva a Republikanus Part a helyi iigyek-
re igyekszik iranyitani a figyelmet, ugyanis a legjelentésebb orszagos kérdésekben
meglehetésen ellentmondasos, sét egyes esetekben gyenge a helyzete. Igy nem
hagyhaté figyelmen kiviil George W. Bush megitélése. Az elnsk az egyik legrosz-
szabb elfogadottsagi mutatéval rendelkezik (40% koril); ennél rosszabbal csak
Richard Nixon rendelkezett az utébbi évtizedekben. 1994-ben, amikor a repub-
likanusok elhéditottak mindkét hazban a tébbséget a demokrataktsl, Bill Clinton
elnsk népszeriiségi mutatéja pontosan ott allt, ahol most George W. Bushé — ami
rossz jel lehet az elnsk partjanak. Az elnsk tevékenysége az Egyesiilt Allamokban
azonban rendszerint kisebb mértékben hatarozza meg a sajat partbeli szenatorok-
nak és képvisel6knek a magatartasat, mint hasonlé helyzetben mas allamokban.
Ennek tobb oka is van: igy, tébbek kézt, a kontinensnyi méreti orszag a maga sa-
jatos regionalis jellegzetességeivel vagy a volt demokrata parti hazelnék, Thomas
O’Neill sokat idézett szavaival: ,Minden politika helyi politika.” Mindennek elle-
nére nem mindegyik republikanus jelslt torekszik arra, hogy az elnsk vagy valame-
lyik kézeli munkatarsa tulsagosan lathaté szerepet jatsszon a sajat kampanyaban at-
tol tartva, hogy az elnok népszeritlensége csékkentheti a nyerési esélyeit. A Re-
publikdnus Part azonban még orszagos szinten is rendelkezik néhany ,,aduval” a
demokratakkal szemben.

Elsé helyen lehet megemliteni a nemzetbiztonsag kérdését, bar a republikinu-
sok a legujabb felmérések szerint elvesztették a nemzetbiztonsaggal és a terrorizmus
elleni kiizdelemben mért kordbbi elényiiket a demokratakkal szemben. 2002-ben a
kongresszusi és 2004-ben az elnskvalasztason a Republikanus Part stratégai siker-
rel jatszottak ki ezt a kartyat a demokrata parti jelsltekkel szemben, s most is meg-
prébalkoznak ezzel a fogassal: George W. Bush kampénybeszédeinek egyik vissza-
térd témaja a republikdnusok kemény fellépése a terrorizmussal szemben, ellentét-
ben a demokratak vélt ,,puhasdgaval” ezen a téren. Igy Richard Cheney alelnsk és
Donald Rumsfeld védelmi miniszter a II. vilighdboru elé6tti ,,meghékit6khoz” ha-
sonlitotta azokat, akik a kormany iraki politikajat vagy a terroristakkal szemben
hasznalt, gyakran térvénytelen eszkézdket tamadtak, s a republikianus képviselhazi
tobbségi vezets, John Boehner kijelentette, hogy a ,demokratékat jobban érdekli a
terroristdk, mint az amerikai nép védelme”. Ennek megfeleléen a republikdnusok
szinte egy emberként sorakozott fel az iraki beavatkozas és a terroristakkal szembe-
ni kormaényzati lépések mégott. Ez utobbi kérdésben, elsésorban a megfelels gen-
fi egyezmények megsértése miatt (amelyek tiltjak a hadifoglyokkal szembeni ember-
telen és megaldzo eljérésokat), mindé6ssze néhéany, igaz, prominens republikinus
szenator lépett fel: John McCain, John Warner és Lindsay Graham. Kéziiliik hosz-

szabb tavon McCain fellépése kiilsnésen érdekes, hiszen a lehetséges elnékjelsltek
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kozott tartjak szamon az arizonai szenatort. A Republikdnus Part szorult helyzeté-
re jellemzé még, hogy Connecticutban azt a Lincoln Chafeet tamogattak egy kon-
zervativ kihivéval, John Laffeyvel szemben az elévalasztasok soran, aki elitéli az ira-
ki haborut, az adécsokkentéseket és az abortuszhoz valé jog korlatozasat — amely
kérdések a republikinus program kézéppontjaban allnak. A taktikai tamogatas mo-
gott egyértelmiien az a meggondolas huzédik meg, hogy jobb egy liberalis szemlé-
letd republikdnus szenator, mint egy demokrata. Egy masik olvasatban a lépés egye-
nesen névelheti a republikdnusok taborat, hiszen a Demokrata Part ,kivetette ma-
gabol” az iraki haboruat timogaté és tarsadalmi kérdésektdl a part tagsdganak tobb-
ségétdl ,jobbra” 4llé Joseph Lieberman szenatort, amikor a connecticuti elgvalasz-
tason liberalisabb és haboruellenes kihivéjat tamogatta, azaz a toleranciat hangoz-
taté part nem tiirte meg a soraiban azt, aki nem allt be a sorba.

A republikidnusok ismételten hivatkoznak a belbiztonséagra, arra a tényre, hogy
2001. szeptember 11-e 6ta nem ért tdimadas semmilyen objektumot az Egyesiilt Al-
lamokban. Tovébba ezzel kapcsolatban megemlitik, hogy t6bb merényletkisérletet
haritottak el a killénleges szolgalatok, s a hirszerzési és elharitasi szervezetek atala-
kitasa zokkenémentesen megtértént. Természetesen a demokratak vitatjak ezt a
megallapitést, s felhivjak a figyelmet a nemzetbiztonsagi ,pajzson” tatongé lyukak-
ra, igy példaul arra, hogy az Egyesiilt Allamokba érkezs tiz- és tizmilliényi konté-
nernek csak 6t szazalékat tudjak atvilagitani a kikétékben, vagy nem szentelnek kel-
16 figyelmet a vegyi tizemek védelmének, s a belbiztonsagra forditandé pénz egy
része nem a megfelels helyre keriil. (Ez az amerikai kozbeszédben csak porkként
emlegetett jelenség a mindenkori amerikai kéltségvetés egyik rakfenéje: teljesen
felesleges kiadasokat tdimogat a szovetségi koltségvetés azért, mert szinte mindegyik
képvisel6 és szenator szavazatat meg kell ,,venni” valamilyen munkahelyteremté
projekttel. igy, jelen esetben, példaul egy pattogatott kukoricat gyart6 tizem is fel-
keriilt a fokozottan védendé objektumok listdjara.)

A republikinusok pénziigyi téren is jelentés eredményekre hivatkoznak. 2005-
ben az adébevételek 15 szazalékkal néttek (24 év 6ta a legmagasabb aranyban), s
2006-ban is 11 szazalék koériil mozog ez a szam akkor, amikor a térténelmi atlag 7,5
szazalék. Mikozben 2005-ben a ki:‘)ltségvetési hiény 318 milliard dollarra ragott, ez
az 6sszeg a 2006-o0s koltségvetési évben minddssze 296 milliard, azaz a brutté
Sssznemzeti termék (GDP) 2,3 szazaléka. Az elérejelzések szerint 2008-ra a hidny a
GDP 1,3 szazalékara esik vissza — s mindez az adécsékkentési politikanak készénhe-
téen. A demokratdk vitatjak ezeket az eredményeket. Az altaluk — tébbek kozt — idé-
zett szamsor szerint a gazdasag 1948—2001 kézétt mindig gyorsabban nétt a demok-
rata elnokok alatt: 4,84 szazalékos atlagos munkanélkiiliség mellett 4,08 szazalékkal,

mig a republikanus vezetésnél ezek az adatok: 6,35 és 2,86 szazalék. Kiilénssen a 20
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szazalék legrosszabbul keresé jovedelme nétt drasztikusan jobban a demokratdk
alatt: négyszer olyan gyorsan, mint republikanus vezetés mellett. Tovabba a de-
mokratak azt a kovetkeztetést sziirik le az eddigi tapasztalatokbdl, hogy csokkené
realbérek vagy az emelkedé munkanélkiiliségi rata a hatalmon lévSk ellen dolgo-
zik. Marpedig 2001 6ta fokozatosan csokken a bérek vasarloereje, s az idei év sem
kivétel ez al6l. Végiil, , 6rokzold” témanak szamit a két nagy part vetélkedésében az
adok kérdése: itt a republikinusok hagyomanyos az adécsokkentSk szerepében
tinnek fel, és a demokratakat kévetkezetesen adéemelésekkel és koltekezéssel va-
doljak. A Demokrata Part nem is tagadja, hogy névelné a legjobban keresékre ki-
rétt adokat, de a kozéposztaly esetében adocsokkentést helyezett kilatasba a na-
gyobb tarsadalmi igazsagossag jegyében.

A Demokrata Part, altalanossidgban szélva, az orszagos iigyeket helyezi az el6-
térbe, s teszi ezt részben a kozvélemény-kutatasok eredményeire tamaszkodva,
amelyek orszdgosan 15 szazalékponttal magasabb tamogatast mutatnak ki a demok-
ratak javara a bejegyzett valasztok korében. A part valasztasi jelszavai tiikrozik ezt a
felfogast: ,Haveri kormanyzas”; ,Semmittevé Kongresszus”; ,Egyuitt tébbre me-
gyunk”; ,,Osszefogva Amerika tébbre megy”; ,Hat '06-ban” (minimumbér, ke-
reskedelmi deficit, didkksleson, egészségiigy, energiafuggetlenség, tarsadalombiz-
tositas) stb. Ahogy a Képvisel6haz visszahoditdsara iranyulé eréfeszitéseket koor-
dinilé6 Rahm Emanuel megjegyezte: ,Bushrél és a programjarél dént idén a va-
lasztas.” (Megjegyzendé, hogy talzottan ramends taktika visszatithet a demokratak-
ra, amennyiben feltiizeli azokat a republikédnus szavazékat, akik valamilyen ok mi-
att neheztelnek a kormanyzatra és esetleg tavolmaradasukkal figyelmeztetnék a re-
publikinus vezetést.) Ennek megfeleléen megkérdéjelezik a republikdnusok ered-
ményeit a terrorizmus elleni harcban: egyrészt Oszama bin Laden és a tébb veze-
tétarsa még mindig szabadon tevékenykedik, masrészt elhibéazott volt Irak ellen
haborut inditani, mert még inkabb az Egyestilt Allamok ellen hangolta a térséget.
Tovabba, ahogy Newt Gingrich, az 1994-es republikanus gyc”)zelem egyik kovacsa
megjegyezte, a demokrataknak elég azt kérdezni az emberektél, hogy ,Elegetek
van?” Az iraki haboru t6bb mint kétséges eredményei mellett etikai kérdéseket is
felvethetnek a demokraték: igy erkélesi okok miatt kellett tavoznia a republikanu-
sok egyik korabbi képvisel6hazi , nagyagyujanak”, a texasi Tom Delaynek, és vizs-
galat folyik egy volt kongresszusi kijaro, Jack Abramoff ellen is, s ebbe az iigybe
tobb republikanus politikus is belekeveredhet.

A jelenleg egyik legtobb vitat kivalté kérdés a bevandorlas. Itt nem csupéan ar-
rél van sz6, hogy a hatarokat jobban kell-e 6rizni, vagy hogy kinek, mikor és ho-
gyan kellene allampolgarsagot adni a jelenleg illegélisan az Egyesiilt Allamokban

tartézkodé kérilbelul 11 millié ember kézil. A partok tarsadalmi tdmogatottsaga
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szoros Osszefiiggésben van az iigyben elfoglalt demokrata, illetve republikdnus al-
lasponttal. A Demokrata Part sépri be hagyoméanyosan a kisebbségi etnikai cso-
portokhoz tartozék szavazatait, igy ennek a partnak az érdeke ennek a szavazoi ré-
tegnek a megerésitése; 2004-ben az etnikai kisebbség szavazatainak egyharmadat
kapta meg John F. Kerry, mig George W. Bush mind&ssze az egytizedét. Nem cso-
délhat6, hogy a demokrata parti szenatorok 38:4 aranyban tamogattak azt a tor-
vényjavaslatot, amely megkoénnyiti az illegalisan az orszagban tartézkodoék allam-
polgarsaghoz jutasat; a republikanus szenatoroknak ez az arany 32:23 volt. (Rej—
tély, hogy Bush elnok miért tdimogatja a javaslatot.) A kérdés osszefiigg a fehér sza-
vazok Osszetételében és partpreferenciaiban bekévetkezett valtozasokkal. Réviden
dsszefoglalva a helyzetet: a demokrata fehér szavazék szama fokozatosan csékken,
tobbek kozt az alacsony gyermeksziiletési rata miatt. George W. Bush 2004-ben a
hazassagban €16 fehér férfiak 66 és fehér nék 61 szazalékanak a tamogatasat elnyer-
te, de ez az arany az egyediil él6k kozott csak 53, illetve 44 szazalék volt. Bush a leg-
magasabb fehér sziiletési arannyal rendelkezé 26 allam koéziil 25-ben gyézott. Egy
példa: Utah allamban a szavazatok 71 szazalékat kapta meg, s itt az atlagos sziileté-
si arany 2,45 minden fehér nénél. Kerry nagy félénnyel nyert Washington D.C.-
ben és Massachusettsben: a szamadatok itt: 1,11 és 1,6. Az un. vorés (azaz repub-
likdnus parti) allamokban a fehér hézassagok szdma messze meghaladja a kék (de-
mokrata) allamokban €16 fehérek 4ltal kotott hazassagok szamat.

Mindez persze mar a két part értékvalasztasara is fényt vet: a republikdnusok a
tarsadalmi kérdésekben a konzervativ oldalon allnak (vallas, csalad stb.), a demok-
ratak pedig a (sokszor parttalan) liberalis oldalon. Gazdasagi kérdésekben éltaldban
forditott a helyzet: a republikinusok (neo)liberalis elveket vallanak, mikézben a
demokratik keynesidnusok. A republikinusok, elvileg, a ,kis dllam” hivei, a de-
mokratak pedig a ,gondoskod6” allaméi, noha az utébbi id6ében a neokonzervati-
vok hajlandék elfogadni a fokozott dllami szerepviéllalast, ha az — igymond — j6 iigy
érdekében torténik (példaul értékek védelme). Végiil, az etnikai kérdések fent em-
litett szegmensének lezarasaként, a demokratdknak a nehézséget jelenleg az jelenti,
hogy a valasztasokon a fehérek a szamaranyuknal magasabb mértékben vesznek részt
(2004-ben a leadott szavazatok 79 szazaléka az orszagosan 68 szazalékot kitevé fe-
hérektsl érkezett). Mas szavakkal: a Republikdnus Part jelenleg az , atlagos” — késé
negyvenes éveiben jaré, nem hispan fehér — amerikai szavazé partja. Megint mas
megkozelitésben: a demokratak a mainstreamtl balra talalhaték. A Demokrata Part a
helyzeten az etnikai szavazék szamanak novelésén kiviil (példéul, most elészor, egy
muzulman vallasa képvisel6jelslt, Keith Ellison indul Minnesotaban) tébbek ko-
z6tt azzal probal javitani, hogy megprébiélja visszaszerezni az elvesztett keresztény

szavazok egy részét. Példaul kordbban a katolikusok tébbsége demokrata szavazénak
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szamitott, de a partnak az abortusz vagy az egynemtiek hazassagit érint6 kérdések-
ben elfoglalt radikélisan liberalis allaspontja sokukat atvitt a republikdnusok kozé.
Még egy jelenségre érdemes felfigyelni az etnikai kérdéseket illetéen. A Demokra-
ta Partnak egyre nehezebb megtartania az etnikai kisebbségek tobbségének tamoga-
tasat, mert egyre nehezebb Osszeegyeztetni azok érdekeit; igy a zsid6 szavazokéit az
arab szarmazasuakéival, a feketék érdekeit a hispan érdekekkel, és igy tovabb.

»Nehéz josolni, kiilsnésen ami a jovét illeti”, volt Yoga Berra egyik kedvenc
mondasa. Ha mégis megkiséreljiik, akkor egy demokrata tbbségti Képvisel6hazat
és egy republikinus ellenérzés alatt maradé Szenétust lehet elképzelni gy, hogy a
tagallamokban az eddigieknél t6bb demokrata parti korméanyzé keriil hatalomra —
ha a jelenlegi folyamatok nem valtoznak meg, azaz marad Bush elnsk alacsony
népszeriségi mutatdja, és az iraki hdboru, a terrorizmus elleni kiizdelem nem hoz
valamilyen fordulatot (példaul Oszama bin Laden elfogasat vagy halalt), illetve ha
megné azoknak a szama, akik ugy vélik, hogy a demokraték programja nem jelent
szamottevé alternativat a republikanusokéihoz képest.

A valészinisitheté eredmény nyilvanvalé nehézségeket fog okozni George W.
Bushnak, 4am a Republikanus Part is profitalhat kézvetett médon egy ilyen jellegi ve-
reségbdl 2008-at tekintve. Akkor ugyanis még inkabb a republikinusokat okolna a
vélasztok egy része a létez problémakért, mig egy demokrata tobbségt Képvisel6haz
esetén a felel6sség megoszlik; a republikianus szavazétabor esetleg aktivabba valik; a
Demokrata Parton beliil ellentétek meriilhetnek fel, hiszen a part programjat a re-
publikdnusok altal uralt Szenatus és a Fehér Héz ellenében nem tudjak 2006—-2008
kozott megvalositani; s végiil a republikanus elnokjelslt az adott esetben hazelnokké
elélépett Nancy Pelosi és liberalis képvisel6hazi bizottsagi elnoksk és politikajuk el-

len léphet fel a konzervativ és ,,amerikai” értékek védelmében.

(2006. oktéber 18.)
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