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MrdzAgoston Sdmuel

A POLGARI ELLENZEK SZEREPFELFOGASAI
NEMETORSZAGBAN

»Az ellenzékben az ember vagy a nyilvinossagnak vagy a papirkosarnak dolgozik."

(Volker Kauder, a CDU/CSU frakciévezetdje)

A politikatudomany az egyik kézkelett definicié szerint a hatalom tudomaénya, talan
ezért is bibel6dik ritkdn a hatalomért legfeljebb csak sorban 4ll6 ellenzék szerepével és
mukodésével. A szakirodalom szikossége azonban nem jelenti azt, hogy lényegtelen
kérdésrél volna sz6. Az erés, felkésziilt, hiteles, egyszéval népszert ellenzék elébb-
utébb hatalomra keriil.! Az ellenzékbél kormanyra vezeté uton kiilsnésen fontos, hogy
az adott part miként tekint magara. Mit valaszol a ,kik vagyunk?” és ,,mit akarunk?”
egyszerd kérdésekre, divatos széval élve, mi az identitasa.2

A magyar polgari ellenzék mind stratégiai kérdésekben (,,egy a tabor”), mind szer-
vezeti megoldasokban (frakcic’)szévetség) a német jobboldalt tartja példaképének. Ezért
magyar nézépontbdl is elgondolkodtaté annak 6sszefoglalasa, hogy a Keresztényde-
mokrata Unié (CDU) és a bajor Keresztényszocialis Unié (CSU) milyen szerepfelfo-
gasokat kovetett hétéves ellenzéki idGszakaban, hogyan tekintett sajat szerepére, amikor
elvesztette 2002-ben a valasztasokat, illetve amikor a 2005-6s el6rehozott valasztasokon

csak hajszal hijan kerekedett feliil.

Az ideiglenes ellenzékiség

Csak az 6rok optimistakat és a szemellenzés partkatonakat érte meglepetésként, hogy
1998-ban az agg Helmut Kohl tizenhat évi kormanyzas utan elvesztette a szévetségi va-
lasztasokat. Dacara az ujraegyesitésben betsltstt szerepének, mar 1994-ben is inkabb
baloldali kihivéja, Rudolf Scharping alkalmatlansaga miatt kerekedett feliil, mintsem
sajat érdemeinek készénhetSen. Torténelmi mive, az Gjraegyesités ekkortajt nem volt
tal népszeri: a nyugatnémetek sokallték a terheket, a keletnémetek hidnyoltak a meg-
igért ,viragzo vidékeket”.3 A hibat hibara halmozé, oregségére teljesen bizalmatlanna
valé partelnok-kormanyfé hossza bizonytalankodas és a kijelslt utéd megléte ellenére
ugy dontott, 1998-ban is csak 6 tudja gy6zelemre vezetni a CDU-t. Nem vette figye-

1 Feltéve, hogy koaliciéképes. Az olasz kommunistak a hideghaboru alatt elszigeteltségiik miatt nem kor-
ményozhattak.

2A dolgozat £6 gondolatait bemutattam a 2008-as politolégus vandorgytilésen.

3 A ,blithende Landschaften” Kohl elhiresiilt valasztasi igérete volt 1990-ben, amelyet a példa nélkiili

fejlédés ellenére is sokan hianyolnak utélag.
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lembe, hogy a baloldal teljesen atrendezédétt. A belsé hatalmi harcok helyett egy tri-
umviratus (Schréder—Lafontaine—Scharping) vette at az iranyitast. Gerhard Schréder
kancellarjelslt rdaadasul a CDU régi snképét (a kozéposztaly partja) osszekstotte a bal-
oldal hagyomanyos, haladasparti mondanivaléjaval. Az ,aj kozép” jelszavaval folyama-
tosan bévitette tdborat. S6t a gySztes baloldal 1998-ban sokak meglepetésére ,vo-
rés—zold” koaliciét alkotott, kiiliigyminiszterré téve az egyetemi diploméval nem ren-
delkezé Joschka Fischert.

Sokszoros vereség volt ez a CDU és Kohl szamara, az ,,Altkanzler” (volt kancellar)
mégis meg tudta 6rizni befolyasat. Partja tiszteletbeli elnskkeé valasztotta, szoros szévet-
ségese, a kancellarjelsltségrél lemaradt Wolfgang Schiuble lett a part elnske és frakeio-
vezetGje, az akkor ,Kohl kislanyaként” csufolt Merkel a part f6titkdra. Még nem jott el
a Kohl-korszak kritikajanak ideje.

A kereszténydemokrataknak szokatlan volt az ellenzéki szerep, egy egész generacié-
nak kellett megtanulnia a korméanyrad és a végtelen ideig oszthaté posztok nélkiili éle-
tet. Nem csoda, hogy a kiszamithaté6 meglepetés ellenére hianyzott a vilagos ellenzéki
koncepcio és vizié. A part megvalasztott Kohl-parti vezetése és a volt kormanytisztvise-
16k az ellenzékiséget ekkor természetellenes, ugyanakkor csupan ideiglenes allapotként
fogtak fel. A CDU akkori értelmezése szerint a z6ldekkel kiegésziilt baloldal moralisan
és szakmailag is alkalmatlan az orszag vezetésére. Kovetkezésképpen kiillonssebb ellen-
zéki eréfeszités nélkiil, rovidtavon magatol meg fog bukni. Ezt az ideiglenes ellenzéki
szerepfelfogast jelzi, hogy a széleskoéri kormanyzati tapasztalatok ellenére alig sziilettek
parlamenti beadvanyok a CDU részérsl.t A part ekkor még tiirelmesen varta a baloldal
elkeriilhetetlennek vélt bukasat.

Az események azonban masképp alakultak. 1999 marciusaban felbomlott az SPD
triumviratusa, Oskar Lafontaine gazdasagi csucsminiszter egyik pillanatrél a masikra
minden tisztségérél lemondott, s élesen biralta Schrédert (késsbb uj baloldali partot
alapitott). A triumviratus masik tagja honvédelmi miniszterként lassan kikopott a hata-
lombol. Igy a belharcbél a kancellar keriilt ki gy6ztesként: 6 lett a part elnske. Az at-
rendez8dés azonban nem fenyegette a korményzati munkat, vérés—z6ld koalicié — a
CDU meglepetésére — népszeri és egységes volt. Kideriilt, hogy a z6ldek mégis tudnak
kormanyozni. Schréder kancellar a cégvezetSkkel és a munkavallal6i érdekképviseletek-
kel is allandé egyeztetést folytatott, a baloldal gazdasagi inkompetenciajat ostorozé el-
lenzéki retorika iiresnek bizonyult.

A tanacstalansagot a CDU programalkotassal prébalta elfedni. Latszolag aktiv bel-
sé vita (500 moédosité inditvény) utan, 1999-ben 4j programot készitett. A papiros
azonban nem segitett az ideiglenesség vizi6janak meghaladasaban és az Gj ellenzéki
szerep megtaldlasidban. Ehhez a Kohl-rendszerhez és magédhoz Kohlhoz fiz6dé vi-
szonyt kellett volna ujragondolni. Franz Miintefering késébbi SPD-elnék ezt igy fo-
galmazta meg: a CDU még mindig ,,a hideghaboru partjanak” gondolta magat, az an-

4 Lasd Michael SCHLIEBEN: Politische Fiihrung in der Opposition, bev. Franz Walter, VS Verlag fiir Sozial-
wissenschaften, Wiesbaden, 2007.
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tikommunizmus ésszetarté ereje azonban az ezredforduléra megkopott.5 Marpedig
az antikommunizmusnak éppen Kohl kancellar volt a szimbolikus megtestesitéje a
CDU-ban. Ellentétben a magyar kézvéleményben é16 képpel, Kohl sohasem volt kri-
tikan feluli a sajat partvezetSi korében: vitas kérdésekrdl keriilte a szavazast, elsésor-
ban a baloldallal és a baloldali sajtéval szembeni ellenségkép tartotta 6ssze taborat.
A politikai legendék szerint a magyarok 1989-es hatarnyitasaért is azért volt olyan
halas, mert az ,,4j helyzet” épp egy partgytlésen ellene szervezett puccstél mentette
meg. A kancellar inkadbb a parttagsag korében volt népszert, amelyet intenziv kapcso-
lattartasaval (minden partszervezet vezetSjét felhivta személyesen a szﬁletésnapjén),
illetve az igazsagossag nevében a 90-es években folytatott joléti programjaval vivott ki
maganak.

Az édllévizbe Kohl feketekasszaja dobott kovet. Kiderult: az ujraegyesités kancellarja
megkeriilte a demokracia egyik alapelvét, az atlathat6 partfinanszirozast, valakitsl vagy
valakiktSl tobb millié markat fogadott el, amelyet hazi pénztarként kezelve partcélokra
forditott. Az addig érinthetetlen politikusbol nagy tehertétel lett partja szamara. Kuls-
nésen miutan Kohl az ,,adott szavara” hivatkozva nem volt hajlandé elarulni, kitél kap-
ta az illegalis markamilliékat. Kohl ezzel jogszabalyokat, az alkotmanyt és a demokraci-
at is megsértette, s elbukott a CDU ideiglenes ellenzéki szerepfelfogasanak a gazdasagi
kompetenciaelény melletti masik axiémaja is, a moralis folény.

A rengés magaval sodorta a kijelslt utédot, Wolfgang Schiublét is, aki tul kozel allt
Kohlhoz ahhoz, hogy szembeszalljon vele. Eljott Angela Merkel 6raja: 1999 karacso-
nyan cikket irt a ,helyzetrél”. A korédbban szintén Kohl-bizalmas politikusné egyszer-
re szakitott a volt kancellarral, bizalmasaival és sajat elmult tiz évével, félreérthetetlen
szavakkal: ,A partnak meg kell tanulnia mikédnie, fel kell vallalnia a kiizdelmet ellen-
felével a jovGben régi csatalova nélkil is, ahogy magat Helmut Kohl elSszeretettel ne-
vezte. Mint gyermek a pubertas koraban, el kell hagynia a szeretS otthont, sajat utjat kell
jairnia."6 2000 elején Merkelt valasztottak a CDU elnokévé.

A partelnokség nem jelentett még teljhatalmat, s nem vezetett automatikusan a kan-
cellarjelsltséghez. A Kohl-bizalmasok nem biztak Merkelben, s inkabb a part frakcié-
vezet6jét, Friedrich Merzet tamogattak. A kival6 szénok és agressziv politikus hirében
allé Friedrich Merz raadasul képes volt uj szerepfelfogast kinalni partjanak, a
konfrontativ ellenzékiséget. A vorss—zold koalicié viziéjaval, a multikulturalis tarsada-
lommal szemben alternativat adott az asszimilaciéparti ,német fékultara” (deutsche Leit-
kultur) jelszéval. Hiaba lett népszertd kormanykritikéja miatt, elfeledkezett a belsé épit-
kezésrél, amely a kancellar-jelsltséghez elengedhetetlen lett volna. Merkel ezzel szem-
ben képtelen volt még ekkor partjanak elfogadhaté ,,identitast” kinalni. Hiaba szakitott

5 Miinteferinget idézi Tina HILDEBRANDT: Vor dem Sprung, Der Spiegel 2001/11., 44 (http://wissen.spiegel.de/
wissen/dokument/dokument.html?id=18700132&top= SPIEGEL).

6  Die Partei muss also laufen lernen, muss sich zutrauen, in Zukunft auch ohne ihr altes Schlachtross,
wie Helmut Kohl sich oft selbst gerne genannt hat, den Kampf mit dem politischen Gegner aufzu-
nehmen. Sie muss sich wie jemand in der Pubertit von zu Hause 16sen, eigene Wege gehen.” (Angela

MERKEL: ,,Die von Helmut Kohl eingerdumten Vorginge haben der Partei Schaden zugefiigt”, FAZ 1999. december 22.)
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Kohllal az emberrel, a Kohl-korszak paternalista, j6léti politikdjanak nem tudott bu-
csut inteni, az igazsagossag nevében még elGszeretettel kovetelt nyugdijemelést. A konf-
rontativ ellenzékiség kialakitasara tett kisérlete pedig hamvéba holt, a ,,btin6z6” Ger-
hard Schrédert racs mégott dbrazolé plakatkampanyat félidében vissza kellett vonnia
partja elégedetlensége miatt.

Merkel és Merz vitajat egy neveté harmadik, Edmund Stoiber bajor kormanyfé-
partelnsk oldotta fel. A keresztényszocialis testvérpart (CSU) vezetje mar bizonyitott
(1991 6ta vezette a miincheni kormanyt), miutan bejelentette indulasi szandékat, Mer-
kelnek és Merznek nem maradt sok esélye.

A konfrontativ ellenzékiség

Stoiber idealis valasztasnak tint. Egyrészt megtestesitette a Merz altal képviselt ,konf-
rontativ ellenzékiséget”. A bajor kormanyfé tobb beszédében is hangoztatta a konf-
rontativ ellenzéki szerep kialakitasakor: ,a CSU-t6l tanulni annyit jelent, mint gyézni
tanulni”. Ezt a mondatot Merz és Merkel, a kormanyzati sikerekkel nem biiszkélkeds
szovetségi politikusok nem mondhattdk volna utdna. Merkeltél elképzelhetetlenek let-
tek volna olyan mondatok mint: ,,Aki azt mondja: »igy tovabb!«, az politikai nyugtatot
osztogat, amely révid tavon bédit, hosszu tavon mérgez. 7 Vagy: ,Németorszag problé-
maéjat Gerhard Schrédernek hivjék. S erre a problémara csak egy megoldas van: Men-
nie kell!”8 Még 2005. hamvazészerdai beszédében is élesen tamadta Schrédert Stoiber,
»amokfuténak” mindsitve a kancellart, akinek jelszava szerinte az ,utanam az 6z6nviz”
lehet.

Masrészt Stoiber idealis alternativanak tint az egyre tobb gazdasagi nehézséggel és
emelked6 munkanélkiiliséggel kiizdé Schréder kancellarral szemben. Fiiggetleniil a
német és a vilaggazdasag nehézségeitsl Bajororszag ugyanis viragzott. Agrarorszagbol
par évtized alatt fejlett ipari orszag lett (,,laptop és b6rnadrég"), ahol a jobboldal is meg
tudta 6rizni a modernizacié ellenére a hegeméniajat.

Azok megnyugtatasara, akik szerint Stoiber kirohanasaival a konszenzualis német
demokricia alapjait rombolja, a bajor kancellarjel6lt nem maradt ad6s a magyarazattal:
»A német politikai kultira mindazonaltal lehetne vitatkozébb, hogy egy 4j konszenzust
kidolgozzunk. Fatéalis tévedés, ha fontos politikai nézeteltérésekhez a negativ tudat
6diuma tapad, mert egy politikai part fél, hogy veszit egy nyilt vitadban.”9

A konfrontativ ellenzéki szerepfelfogas az utolsé pillanatig sikeresnek ttint, Stoiber a
vélasztas estéjén mar be is jelentette sajat gy6zelmét. Végil mégis a ,,vorés—zold projekt”
kerekedett feliil. A bajor korméanyfé késébbi beszédeiben visszatéréen emlegette az 6 és
szerinte az orszag rossz sorsat megpecsételé hatezer szavazatot. Schroder sikerének titka
a figyelemelterelés volt, a rossz gazdasagi mutaték helyett elészér a keletnémetorszagi

7 Edmund Stoiber beszéde 2002. junius 26-4n, Berlinben.

8 Edmund Stoiber beszéde 2004 hamvazészerdajan, Passauban.
9 Edmund Stoiber beszéde 2002. junius 26-4n, Berlinben.
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példatlan arvizrél, majd az iraki haborarél beszélt. Az amerikaiak haborus céljatél valé
elhatarolédassal pedig egyszerre erdsitette a vorés—zold koalicié szavazéinak identitasat
— hiszen mindkét part pacifista alapokkal rendelkezett —, valamint az amerikaiakkal koz-
tudottan szoros szovetséget szorgalmazé jobboldaltél valé elhatarolodast.

A valasztasi vereség nem hozta azonnal a Stoiber altal megtestesitett ellenzéki sze-
repfelfogas bukasat. Az alulmaradt kancellarjellt kezdeményezésére még létrehoztak az
uj parlamentben egy ,hazugsagvizsgal6 bizottsagot”, miutan kiderult, hogy a valasztasi
kampany érdekében a pénziigyminisztérium gazdasagi el6rejelzései irrealisak voltak.
A vizsgalobizottsag killdndsen a kancellar és minisztere felel6sségét kutatta abban, hogy
tudtak-e mar a valasztasok elStt a német koltségvetés maastrichti kritériumokat megsér-
t6, magas deficittervérdl. A bizottsag munkaja egy éven keresztil huzédott, s nem ért el
atits sikert. Schroder kancellar kabaréként kezelte meghallgatasat, hangsulyozva, hogy
az 6 feladata nem az adatok megbizhatésdganak vizsgalata, hanem a kormanyzas. Pénz-
igyminisztere pedig szaknyelvi fordulatok m&gé bujva haritotta el a felel6sségre vonast.

A vizsgélat hatdsara nem bukott meg a Schréder-kormany, legfeljebb hitelességén
esett csorba, amit retorikajaval a CDU nem gy6z6tt erésiteni. A bajor kormanyfé in-
nentdl kezdve minden beszédének mottéjaul ,,az adott sz6 érvényes” (esgilt das gesprochene
Wort)jeligét valasztotta. S6t a 2005 nyaran, az elérehozott valasztasok miatt sebtében al-
kotott valasztasi programot — hangsulyozandé a kiillénbséget — ,,6szinte program”-nak

nevezte az unio ,,konkrétséga, precizitdsa és finanszirozhatc’)séga miatt”.10

A reformprtolo ellenzékiség

Stoiber és a CDU vereségének azonban volt egy nyertese is a kereszténydemokrataknal:
a partelnok. Angela Merkel hatalma gyors kiterjesztésére hasznalta fel a helyzetet: Fried-
rich Merz helyére lépett mint frakciévezetd, 6 lett a kormanyzéképesség és a kormanyel-
lenesség {6 felelGse. A kancellarjelsltséget biztositani akar6 partelnsk tobb szimbolikus
dontéssel erdsitette meg elsébbségét. 2003 novemberében elészoér nyilvanosan figyel-
meztette, majd kizaratta a CDU-bél illetve a frakciébol Martin Hohmann képviselSt vi-
tatott beszéde miatt. A német egység napjan ugyanis a német demokratikus konszenzus
alapjait kezdte ki az addig ismeretlen honatya: ,A zsid6k nagy szimban aktivak voltak a
[kommunista] vezetésben, illetve a Cseka-kommandék kivégzbosztagaiban. Ezért a zsi-
doékat nem lenne alaptalan tettes népnek nevezni.”!! Szintén Merkel szimbolikus sze-
mélyzeti politikdjanak volt része a 2005-6s allamfévalasztas. A partelnsk ugyanis a jelslt-
listdkon addig fel sem merulé Horst Kohlert ajanlotta szévetségi elnsknek.

A hazugsagvizsgalé bizottsag bukasaval a konfrontacién alapulé identitas is elvesztet-
te létalapjat. Kideriilt, hogy a Stoiber altal képviselt erételjes tamadéasokkal, dacéra a

10 Edmund Stoiber beszéde 2005. julius 11-én.

I Martin Hohmann CDU-képviselé parlamenti beszéde 2003. oktéber 3-an. A tettes nép (Titervolk) a ho-
lokauszt és a II. vilaghabora 6ta a német nép allandé jelzéje; Hohmann szandéka szerint beszédével nem
a zsid6sag, hanem a németek meghélyegzése ellen emelt szot.
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bajor gazdasagi eredményeknek, nem lehet sem valasztast nyerni, sem kormanyt buk-
tatni. A hatalmi poziciéit kiterjeszté Angela Merkelen volt a sor, hogy felvazolja sajat
ellenzéki szerepfelfogasat.

Merkel kezére jatszott, hogy a jobboldal visszaszerezhette ,moralis f6lényét”. El6bb
Joschka Fischer kiiliigyminiszterrél deriilt ki, hogy addigi allitasaval szemben 1968-ban
rendéroket dobalt kével, majd a vorés—zold koalicié gazdasagi érdekbél feloldotta a Ki-
naval szembeni fegyverexport-tilalmat. Végiil fény derult arra, hogy a kijevi német
nagykovetségen a Fischer altal kezdeményezett vizumkiadasi kénnyitések korrupt vi-
zumértékesitési halozat kialakulasdhoz vezettek, amit a kiilligyminiszter nem engedett
kivizsgalni. Az utébbi tigy artott legtobbet a vorés—zold koalicié hirnevének a megszo-
rit6 intézkedések mellett. A CDU vizsgalobizottsag 6sszehivasat rendelte el, Stoiber pe-
dig kijelentette: a voros—zold koalicié ,tdmogatta a modern raloszolgasé\got".12

Merkel ellenzéki szerepfelfogasanak alapja mégsem moralis természetd lett. Az
emelkedé munkanélkiiliség és a romlé makrogazdasagi mutaték miatt a baloldal elvesz-
tette gazdasagi kompetenciajat. Hidba vezetett be Schroder kozvetleniil a valasztasok
utdn megszorité és reformintézkedéseket (Agenda 2010), azok hatasat nem lehetett ér-
zékelni. A népszerttlen lépéseket nehezitette, hogy hianyzott melléliik a valasztéi fel-
hatalmazas, hiszen a kancellar egészen mas témakkal gy6zott a valasztasokon. A Merkel-
féle ellenzékiség kozéppontjaba a reformpartolas és a kooperacio keriilt, melynek jegyé-
ben tobb izben egyeztetett a Stoiber szamara korabban elfogadhatatlan Schréder kan-
cellarral. A partelnsk szigora reformkurzust rendelt el partja szamara, amely néhol
még a vords—zold koalicié reformjainal is ,neoliberalisabb” volt. Ezt az elnevezést ter-
mészetesen keriilte a partelnok, a reformok elékészitésérsl folyé munka céljava az ,qj
szocialis piacgazdasagot” nevezte ki. Az 4j jelsz6 az SPD korabbi ,uj kozép” ideologia-
jahoz hasonléan két iizenettel is birt. Egyrészt a haladas- és reformpartolé ellenzékiség
szerepfelfogasat erdsitette, masrészt a CDU héskorszakat idézte, amikor Ludwig Erhard
vezetésével a part a német kézéposztalyt megteremté gazdasagi csoda szervezéje volt.

A paradigmaviltas ,Németorszag szanalasi tervének” a bemutatasaval kezd6dott. Ezt
kéveten Merkel felkérte Roman Herzog korabbi allamfét, tegyen ajanlast egy, a CDU
szamara elfogadhaté, ,demografiabiztos” egészségbiztositasi modellre. A reformparti
ellenzéki szerepfelfogast a partelnok-frakciovezets egy iinnepélyes beszéddel hirdette
meg, Quo vadis Deutschland? cimmel (2003. oktéber 3., Berlin). Merkel igen sarkosan fo-
galmazott: ,Németorszag valasziton van. Vagy a rezignaciét és a kapitulaciot valasztja,
vagy az ébredést és a felemelkedést.” Az ébredés és a felemelkedés pedig természetesen
az Gj szocialis piacgazdasagot megteremtS reformok elfogadasaval lehetséges. Ezt szen-
tesitette a CDU 2003-as lipcsei partkongresszusa is, amely felhatalmazta a partelnokot
a kormany elégtelen reformjai helyére 1ép6 CDU-féle reformok kidolgozasara.

A tartalmi fordulaton tal a reformpaértolé ellenzéki szerepfelfogis masik lényeges
eleme a konszenzuskeresés volt. Merkel biiszkén jelentette ki: ,hiszem, hogy némi

biiszkeséggel megallapithatjuk: mi vagyunk a legkonstruktivabb ellenzék, amelyik vala-

12 Edmund Stoiber beszéde 2005 hamvazészerdajan, Passauban.
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ha a Német Szovetségi Koztarsasagban létezett” 13 A kormannyal egyeztetni hajlando,
konszenzusparti ellenzékiség kivalé példaja Merkel egyik parlamenti beszéde: ,,Kan-
cellar ar, mi egészen mas elképzeléssel rendelkeziink a németorszagi adérendszer je-
lentSségérdl és arrél, mi tudné az emberek bizalmat ebben a rendszerben helyrealli-
tani. Ezért azt mondjuk: alapvets ujrakezdésre van sziitkség az adérendszerben. [...]
Ehhez javaslataink mar az asztalon vannak [...] készek vagyunk, mar holnap targyala-
sokat kezdeni Onnel.” Ugyanakkor ebben a beszédében jelzi az uj szerepfelfogas
korlatait is. Reformpartolé ellenzékiként is a végsé cél a kormanyzas atvétele volt: LEn
ma a masodik legjobb megoldast kinaltam Onnek, azt a megoldast, amelyet mi mint
ellenzék tudunk kinalni. Konstruktivan egyuttmiksédiink. Konkrét ajanlatokat is tet-
tem Onnek. Kancellar ur, természetesen nem akarom a legjobb megoldast sem elhall-
gatni On elsl. Ma megmutatta, hogy a cimszavakat ismeri. De azt is megmutatta, hogy
az orszagért val6 politizalasban elvesztette a realitasérzékét. Ezért nem érzi az emberek
gondjait és félelmeit. Aki azonban ezeket nem érzi, nem tudja az embereket a szitksé-
ges uton végigvezetni. Ezért mondom: Kancellar ur, orsziagunk szamara a legjobb
megoldas az On lemondasa és az uj valasztasok volnanak. Akkor azt tehetnénk, amire
sziikség van. »14

A CDU nem a kormanyzast segité alkudozast kinal, a médiaeseményként megren-
dezett nagy egyezteté féorumok (cstics a munkanélkiiliség ellen, a féderalizmusreform-
bizottsag megalakitasa, nyugdijkompromisszum a szévetségi tanacsban) soran valéjaban
Merkel tudatosan keriilte a kormanyt megerésits, az ellenzék szavazatival legitimalé
kompromisszumokat.

Némi tinédés utan Stoiber is felsorakozott a konstruktiv ellenzékiség koncepcisja
mogé, amely alternativ javaslatokkal akart meggy6zni, nem pedig éles kritikaval. Erzel-
mes tiradai mellett innentSl mar 6 is rendszeresen beszélt a politikai és a parlamenta-
ris egytittmikodés szitkségességérdl ,,a Németorszagért viselt felel6sség miatt”. A bajor
miniszterelnsk szerint ,Nem elégediink meg avval, hogy ellenzéket jatszunk. Nem elé-
git ki minket, hogy csupan kritizaljuk a szévetségi kormanyt. Vilagos elvarasunk és vila-
gos célunk: 2006-ban kormanyvaltast akarunk. Németorszagot ismét elére akarjuk vin-
ni. Ezért olyan megoldasokon dolgozunk, amelyek megvalésithatéak és a jovébe mutat-
nak. Vilagos és piacparti alternativat fogunk a vérés-z6ld koalicié gazdasagi kudarcaval
szemben felmutatni.”!®

A Merkel-féle ellenzéki szerepfelfogas — dacara Stoiber tdimogatasanak — mindvégig
vitatott maradt a partszévetségen beliil. A hagyomanyosan szocialisabb CSU tébb poli-
tikusa jelezte elégedetlenségét, néhanyan a szakitast is felvallaltak.

A belsé ellenallas miatt Merkel szamos kisérletet tett a reformok sziikségességének
elmagyarazasara. A partelnok ugyanis az 0j szocialis piacgazdasag programjaval akart in-
dulni a valasztasokon, s politikai és tarsadalmi tamogatottsag nélkiil nem sok esélye lett

13 Angela Merkel parlamenti beszéde 2004. marcius 25-én.
14 Angela Merkel beszéde a Bundestagban 2004. marcius 25-én.
15 Edmund Stoiber beszéde 2004. decemberében, Diisseldorfban.
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volna. Sokfajta kisérletet tett a timogatas felépitésére. 2004-ben patetikusan az 6sszes
képvisels felelGsségére apellalt, mell6zve a kormanykritikat: ,Nekiink, a német parla-
mentnek elsédleges kotelessége, hogy a német embereknek ujra esélyt adjunk a munka-
er6piacon.”16 Nem kormanyrél vagy ellenzékrél beszélt tehat, hanem a reformok érde-
kében az egész politikai osztaly kozos felel6sségérdl.

Ugyanebben a beszédében Németorszag felemelkedésének lehetSségét latta a sza-
badsag el6térbe helyezésében:l7 Hannah Arendt ,azt mondja: »A politika értelme a
szabadsag. « En azt gondolom, hogy a politika értelme szamunkra, hogy szabadsagsze-
ret6 életiinket egy igazsagos tarsadalomban folytathassuk. Ezért kell, a szabadsag szelle-
mében, Németorszagért néhany célban egyetértentink. Azt gondolom, hogy orszagunk-
nak a gazdasagi novekedésben, a kéz- és maganberuhazasokban az alacsonyabb nyilt és
rejtett munkanélkiiliségben, valamint az oktatas és a képzés min&ségében tiz éven beliil
ismét Eurépa legjobb harmasaba kell tartoznia. Ez egy hasznos kéz6s cél volna, ame-
lyért dolgozhatnank. Ha ebben egyet tudnank érteni, akkor az emberek ismét azt mon-
danék: érdemes egy egyéni, akar egy nehéz valtozast is, elfogadni.”

Ehhez hasonléan reformpartolasra buzditott a berlini fal leomlasanak 15. évfordu-
16jan, patriéta kontextusba agyazva ellenzéki szerepfelfogasat: ,Az dsszetartozas érzése
nélkiil a demokracia nem lehet tartésan sikeres. Nemzetként kozds a felelsségiink or-
szagunk jovéjéért. Az orszagunkért érzett szeretet ezért magaban foglalja a készséget is,
hogy a bénité lemerevedéseket feltorjiik és a sziikséges reformokkal batran megbirkéz-
zunk. A reformkészség mint el6gondoskodas a jovérél fontos szempontja a helyesen ér-
tett patriotizmusnak.”

A berlini fal lebontédsa Merkel szamaéra személyes élmény is volt: kevesebb mint egy
évvel a német—német hatarnyitds utan akadémiai kutatébdl az ajraegyesitett Németor-
szag szovetségi minisztere lett. A reformpartolasra maskor is sarkallt személyes iizene-
tekkel: ,Holnap lesz a 15. évforduléja, hogy az NDK népi kamarajaba el6szor valasztot-
tak képvisel6ket szabadon. Ez a nap sokak szamara, akik itt tilnek, nagyon megindité
volt. Ezzel a nappal én személyesen annak a belatasat kotém 6ssze, hogy valtoztatasok al-
tal, az azzal 6sszek6t6d6 nehézségek ellenére, mindig nyerhetiink.”18

A legizgalmasabb magyarazatot Merkel a CDU altal tervezett egészségbiztositasi re-
form vitdjaban adta. Szerinte partja elképzelése alkalmas a két tarsadalmi osztalyra bon-
t6 egészségiigyi rendszer felszamolasara.!® Ha a CDU nem meri vallalni az igazsagosabb
helyzetet teremté reformokat — hangoztatta Merkel —, ,lemondhat a nevében lévé »C«
betiirél”. Majd kongresszusi beszéde végén ugyanakkor azt is hangsulyozta, hogy a Ke-
reszténydemokrata Unié programja ,nem a vilag reménysége. Csak a totalitarianus
partok allitanak magukrél ilyet. A politikai cselekvés lehetSségeit és hatarait azonban a

16 Angela Merkel parlamenti beszéde 2004. marcius 25-¢én.

17 A szabadsag itt az egyenlSség jegyében sziiletett joléti vagy piackorlatozé intézkedések felszamolasat je-
lenti.

18 Angela Merkel parlamenti beszéde 2005. marcius 17-én.

19 Jelenleg Németorszagban mindenki szamara adott az un. térvényes egészségpénztar, amelybSl a magas
jovedelmiek atjelentkezhetnek maganpénztarakba.
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CDU sohasem felejti el. Fontos, hogy nem az ember a legfelsébb mércéje a dolgoknak.
Ezt tudni olyan téke, amely nem ismer inflaciét.”

A partelnok ugyanakkor a reformpartolas alatt nem egyszertien a gazdasag felpor-
getését értette: ,Nem kevesebbet és nem tébbet akarunk tehat, mint atfogé struktura-
lis reformokat minden teriileten. Amit biztosan nem akarunk az a rovidtava, adéssa-
gokkal finanszirozott konjunkturaprogramok, ami nem t6bb mint szalmaldng, s amely
az embereket hamar ujra elkeseriti.”20 Parlamenti beszéde elején uj, minden eddigi-
nél egyértelmibb jelmondatot fogalmazott meg: célja, hogy a szemellenzé deszkakat
atfurja.

Hiéba a partelnok eréfeszitése és széles meritésu érvkészlete, a 2005-ben megren-
dezett elérehozott valasztasokon Merkel programja és igy a reformpartolé ellenzékiség
nem tudott diadalmaskodni. A kormanyzé6 baloldal személyeskedé kampénya elfogad-
hatébbnak bizonyult.21 Alkalmatlan a kormaényzasra — harsogta Miintefering SPD-
elnsk. A kereszténydemokratak tul ridegnek s az emberektél tavolinak tintek kam-
pé\nyukban.22 Hianyzott a ,szocialis lelkiismeret” szerepét addig szivesen jatszé6 CSU,
miutan Stoiber maga is reformpartiva valt.23 A rovidtava emlékezettel biré valasztok
pedig megfeledkeztek a Schréder-kormany addigi intézkedéseirsl.

Ascsenai telepes falu

20 Angela Merkel parlamenti beszéde 2005. marcius 10-én.

21 Alig négytized szazalékkal gy6zott a CDU/CSU az SPD elétt.

22 Kulesszerepet jatszott az egykulcsos ad6 és a nék hagyomanyos szerepe mellett kiallé cstacspénziigymi-
niszter-jelslt, Paul Kirchhof. A politika szinpadan tédjékozatlan , heidelbergi professzor” a szocialdemok-
ratak f6 ellenségképe lett.

23 Bajororszagban 2/3-os tobbséggel kormanyzott 2007-ig, amit szamos, térténelminek szant megszorité
intézkedés bevezetésére hasznalt, hogy tartomanya megkezdhesse adossaga visszafizetését.
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