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Kosa Ldszlo

KET KONYV A KARPAT-MEDENCEI
MAGYAR SZORVANYOKROL

Regionalitds, kézosségépités, szorvdnygondozds. Szerk. Balogh Balazs — Bodé Barna — Ilyés Zoltan, Lucidus
Kiadé, Budapest, 2007, 285 oldal. Perspectives of Diaspora Existence. Hungarian Diasporas in the Carpathian
Basin — Historical und Current Contexts of a Specific Diaspora Interpretation and Its Aspects of Ethnic Minority Protection.
Szerk. Balazs Balogh — Zoltan Ilyés, Akadémiai Kiadé Kisebbségkutatds Kényvek, Budapest,
2006, 272 oldal.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Néprajzi Kutatéintézete és Kisebbségkutaté Intézete
(Budapest) valamint a kolozsvari székhelyd a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag egyiitt ren-
dezett konferenciat a Karpat-medencei magyar diaszpérarél 2006. junius 8—11-én,
melynek — a témakérhéz illéen, s ezattal ez a kérillmény foltétleniil megjegyzends — a
romaniai magyar reformatus egyhaz Bethesda nevet visel6 alapitvanyi iskolakézpontja és
arvahaza adott helyet a kalotaszegi (nyugat—erdélyi) Zsobok (Jebucu) kozségben. A né-
hany szaz lelkes magyar teleptilés mintegy évtizede ennek az intézményegytittesnek ko-
szonhetéen kezdett szélesebb kérben ismertté valni. Létesit6i mint reménytelen hely-
zetben 1év3, néptelenedé zsakfalut valasztottak ki, azzal a szandékkal is, hogy életlehe-
téségein javitsanak. Addig kéves bekotsutja sem volt, a véllalkozassal egyidejtleg nyu-
gat-euroépai segitséggel épiilt meg. Ma a zsoboki mélté parja a dévai és a valaszuti ha-
sonlé kézpontoknak. Nagy kérzetbdl gytjti 6ssze a gyermekeket, sajat zoldséges- és gyii-
molcsoskerttel, tejgazdasaggal miksdik, tébb mint 6tven munkahelyet fenntartva.

A Regionalitas, kézosségépités, sxorvdnygondozds — Nemzetkozi dsszefogds a szorvdnykérdésben cimet vi-
selé konferencian elhangzott és tanulmannya atdolgozott eléadasok 6néllé kétetben
lattak napvilagot. De mar ezt megel6z6en ebbdl az anyaghol valogatva, példas gyorsasag-
gal egy angolra forditott sszeallitas is megjelent, hogy a diaszpéra-kérdés specialis ma-
gyar értelmezései és kutatasi eredményei a nemzetkozi érdekl6dés szamara szintén hoz-
zaférhet6vé valjanak. A magyar véaltozatban 28 szerz6 24 szbvege szerepel, az angolban
14-en irtak 13 kozleményt. A két kotet egylittes ismertetését az indokolja, hogy angol
tartalma nem csak a valogatas miatt nem azonos a magyaréval. Négy tanulmany teljesen
vagy részben kiillénbozik szerz6i magyar dolgozatatél. S6t mint latni fogjuk, ketten a
konferencia egyik f6 kérdésében karakteres véleményiiket eredeti eladasukban nem,
csak az angol kétetben nyilvanitottak ki.

A konferencia résztvevéi altal képviselt szakteriiletek széles skalajaban szemléletesen
kifejez6do6tt a téma interdiszciplinaritasa (néprajz, kulturalis antropolégia, szociol6-
gia, torténettudomany, teolégia, pedagégia, demografia, statisztika, politolégia, nyelv-
tudomany). Vele 6sszefiiggéen a most ismertetett kotetekben olyan nagy szamu vités
probléma és figyelemre mélt6 kezdeményezés kapott helyet, hogy a témér tartalmi is-
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mertetés mellett ezattal csak a fontosabb kérdésekkel foglalkozhatunk. Minthogy az el6-
adasok zome egészen friss kutatasi eredményekrdl ad szamot, alkalmasak a jelenlegi ma-
gyar diaszporakutatds erésségeinek és gyongéinek, nem utolsésorban sokrétiségének
részbeni attekintésére is.

Eloljaréban két 6sszefiiggs, eszmetdrténeti tényezét szitkséges folidézni. 1. A Balti-
kum és a Balkan kozotti kozép-eurdpai régidban a felvilagosodas hatasara — bar nem ki-
zarélagosan, de dontéen és tulnyomélag — a nyelv a nemzeti és az etnikai identitas meg-
hatarozé eleme. Ennél fogva a diaszpora-létrél alkotott vélemények szorosan sszekap-
csolédnak a nyelvhez viszonyulassal és a kulturalis értékrenddel. 2. A magyar népesség
torténetének a 20. szazadban az egyik £6 jellemzéje a fokoz6dé szérvanyosodas. Az ér-
telmiség egy jelentSs csoportja felel6sségének tartja foglalkozni a kérdéssel, id6rél id6-
re folmérni a fejleményeket, és lehetSség szerint fékezni vagy megallitani a folyamatot,
menteni a veszélyeztetett értékeket. Am a konferenciakétetek is — mint alabb latni fog-
juk — dokumentaljak a kérdések eltéré megitélését és a vitakat.

Tobb el6ad6 hangsulyozta, szerintiink sem tagadhaté, hogy a magyar diaszpé-
rakutatasnak historiografiailag és a jelenben egyarant problémaja az elmélethidanyossag.
Ezért megkiilonboztetett figyelmet érdemelnek a kétetek elméleti tanulmanyai. Biczé
Gébor konferencian elhangzott szévege (A nemzetkszi diaszpora-kutatds eredményeinek gyakorla-
ti jelentdsége a magyar szérvdrp)kutata’sban) a nemzetkozi tudomaényossag két fontos témakorét
(,a diaszpora és az otthon”, ,konnektivitas”) elemzi. Kar, hogy cimével ellentétben a
magyar kutatidsokat csupan egy révid bekezdésben emliti, mint amelyek hasznosithatjak
az elemzett nemzetkozi torekvéseket. Az angol kotetben masik dolgozatot kozsl (Trans-
national Dimensions of the Diaspora Issue and Hungarian Diaspora Research), melynek nagyobbik felé-
ben szintén neves nemzetkézi, féleg amerikai diaszpéra-elméleteket mutat be, majd
hatasukat taglalva az altalanos elmélet kialakitasanak lehet6ségét kritikailag mérlegeli.
A cimre tekintve azonban ezuttal is hianyérzetiink marad. Nemcsak azért, mert az is-
mertetett elméleteknek nem volt korabeli magyar recepciéjuk, hanem mert Biczé uté-
lag sem probalja ezeket a magyar vizsgalatokra konkrétan vonatkoztatni (talan nem is le-
het). S6t amit roluk ir, kutatdstorténeti vazlatnak sem nevezhet6. Ugyanis mindossze
yharom énkényesen kiemelt”, ,jelentss” (a szerzé szavai) szoérvanykutat6 koncepciot is-
mertet és biral. Barhogyan mingsitjiik a magyar kutatasokat, ennyi hivatkozas csak arra
elegendd, hogy megtéve az asszimilacié depravaciés olvasatat alapkérdésének, végiil
sommasan ,eléitéletes és hamis beallitédas”-taknak jelentse ki 6ket. Mar az is problé-
ma, hogy a tudomanyosan (s természetesen politikailag) megalapozott nemzetkozi és
amerikai elméletek utan nagyobb részben csekély tudomanyos hatterd térekvéseket mu-
tat be. Bélteky Kalman konyvét (1910) njelentés”-nek mondani erés tulzas. Az I. vilag-
haboru elStti magyar ,,szérvanyirodalom” nem mas, mint publicisztika, szépirodalom,
politikai ropirat stb. — gyakran radikélis nacionalizmussal terhelve. (Nem vigasztals,
hogy a roman is ilyen.) Az I. vilaghaboru el6tt nem ismerték fel Magyarorszagon a kér-
dés tudomanyos sulyat, utana pedig nagyon nehezen bontakozott ki a nemzetkozi téjé-
kozédas és a szakembernevelés. Hatvanyozottan érvényes ugyanez a kisebbségi magyarok
6nall6é tudomaényos életére. A Biczé éltal masodikként biralt erdélyi Venczel Jozsef igé-
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retesen indulé palyaja a I1. vilaghaboru és kévetkezményei miatt torzé maradt. Venczel
sajat kozossége szorvanyainak eltiinését veszteségnek fogta fol. A zsoboki konferencian
is részt vevé Vetési Laszlé6 mint Venczel kévetéje kapja egy korabbi tipolégiai tanulma-
nya (2000) és annak vitaja folytatdsaként a legterjedelmesebb és leginkabb elutasité kri-
tikat Biczotol. Szerintiink tévedés Vetési szérvanymentS munkéjat és ugyancsak sajat
kozosségének védelmében kifejtett tarsadalom- és egyhazpolitikai fogantatasa ajanlatat
szaktudomanyos (akadémiai) koncepciénak fslfogni.

Biczo kutatastorténeti kritikajat egy vonatkozasban foltétleniil igazoljak a konferencia
eléadasai. Eltéré szoérvanyértelmezésekkel, fogalmi bizonytalansagokkal, s6t esetenkénti
n»zavarossag’ -okkal is (az 6 szava) talalkozunk. A diaszpora és a szorvdny szavakat a konferen-
cia résztvevéinek nagy tébbsége szinonim fogalomként hasznalta, 4am nyilvanval6, hogy ma
nincs konszenzusos magyar definicidjuk. A résztvevék csak abban a minimumban értet-
tek egyet, hogy valamilyen etnikai-kulturalis-nyelvi peremhelyzetet jelentenek. A defini-
ciék a magyar nyelv helyzetének véltozasaival 6sszefiiggésben a legutobbi idSkig és a jelen-
ben folytonosan a térténeti emlékezettsl és a politikatol erésen determinaéltak. Fontos és
jellemzs, hogy nyelviinkben a 19. szazad végéig a diaszpora jelentése a gorog eredetinek
megfelelve a migracichoz tapadt (zsidok, érmények, gérbgbk), a magyar etnikumra az
Egyesiilt Allamokba iranyul6, ekkor kezd6dé gazdasagi emigraciora kezdték csak alkalmaz-
ni. Am ugyanebben az idében figyeltek f61 magyar értelmiségiek a Magyarorszag hatarain
belil nem magyar etnikumu tobbségi kézegben él6 kisebb magyar csoportokra, melyek
kiillonféle torténeti demografiai okokbol alakultak ki, és bar a Magyar Kiralysagban éltek,
kétségteleniil volt esélyiikk magyarnyelviiségiik elvesztésére. Az utébbi akadalyozasa céljabol
kulturélis és politikai akcidkat inditottak, és megjelolésiikre alkalmazték a magyar ,,sz6r-
vany” sz6t, ami formalisan pontos forditasa a diaszpéranak, azonban a jelentése a gyakor-
latban — mint lattuk — ezutan eltért. Ez a jelentés lényegesen bévilt 1920 utédn, amikor a
Magyarorszaggal szomszédos orszagokba keriilt magyarok, de féleg kisebb csoportjaik vi-
tathatatlanul és fokozottan ki voltak téve a tobbséghez asszimilal6dasnak.

Nem szorul magyarazatra, hogy az asszimilaciérol a kétetek szerzéinek tobbsége koz-
vetlenil vagy attételesen, hatarozottabban vagy lagyabban fogalmazva véleményt mond.
Bicz6 Gébor allaspontjat azonban csupan Ilyés Zoltan angol nyelvi dolgozata osztja.
Ilyés els6sorban a magyar szakirodalom, valamint széleskéri antropolégiai és szociolé-
giai tereptapasztalata alapjan vazlatként kidolgozva a diaszpoérakutatashoz sorozatnyi ti-
polégiai kozelitést ajanl. Modelljei szemléletesen képviselik az 1918 el6tti Magyarorszag
teriiletén kialakult, ma tébb orszagban él6 nemcsak magyar, hanem német diaszpérak
sokféleségét is. Szinte mindegyik iniciativa tovabbgondolasra vagy vitara érdemes. Ta-
nulmanya végén a szerzé a diaszporakutatas fordulatat siirgeti, amelynek szerinte els6-
sorban az asszimilacié veszteségként valo felfogasa elutasitasaban kellene kifejezédnie.
Szerintiink azonban ez a konkluzié nem feltétleniil és nem igazan meggy6z6en kovet-
kezik irasanak el6z6 részébsl (Researching and Interpreting Diaspora — Remarks an Social Science
Research into the Diaspora Communities of the Carpathian Basin).

Talédn legtémorebben a kalotaszegi sziiletési Péntek Janos nyelvészprofesszor fo-
galmazza meg az asszimilaci6 eltérs értelmezésének a lényegét: , Vilagosan felismerhe-
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t6 a variabilitas, illetéleg a diverzitas elfogaddsaban mutatkozé kiilonbség a paradig-
maéban, az elméletben és a kisebbségpolitikiban is: az egyik a nyelvi és kulturalis sok-
féleséget tekinti értéknek, a masik egynyelvi redukcionizmusra térekszik, és legfeljebb
a valtozatossagot tekinti értéknek, a sokféleséget nem.” (147) Péntek Janos Kalotaszeg bi-
zonyossagai és kérdgjelei cimi el6addsdban nemcsak a konferencia témakéréhez kapesolédo
nézépontokat elemzi, hanem megidézi a hely szellemét is. Kalotaszeg sajatos magyar
kulturajanak és természeti viszonyainak, tobbek kézott Kolozsvar kozeli fekvésének
készénheti, hogy csaknem masfél évszazada az erdélyi tarsadalom- és természettudo-
manyos kutatasok egyik leggyakoribb terepe, st kisérleti terepe. Ismertsége és jelen-
t6sége a magyar nemzeti (kulturalis) identitasban messze tulmutat mind sajat foldraj-
zi, mind Erdély hatarain. Péntek sajat dialektolégiai kutatasainak eredményeibél el-
méleti értéki eredményekre, egyuttal a tudomanytérténeti mult és a régié mai helyze-
tébol kinalkoz6 tudomanyos és a szérvanyokért tarsadalmi érzett felelGsségre is felhiv-
ja a figyelmet.

Ha magatél értetédik, hogy az asszimilacié jelenségét szinte kivétel nélkiil mindegyik
tanulmaény érinti, némileg megleps, hogy minddssze egy el6adé vilasztotta teljes egé-
szében témajaul. Kiss Tamas a nemzetkozileg elterjedt cohort-component method alkalma-
zasaval elemzi az erdélyi (pontosabban a Romania Kérpat-medencei részében él6) ma-
gyarok 1964—2002 kozotti demografiai mutatéit. A gondosan folépitett, komoly elmé-
leti és moédszertani tajékozédassal késziilt vizsgalat a népességi vesztség meghatarozo ré-
szét az etnikailag vegyes hazassagokbol ad6dé asszimildciéval magyarazza. Térképekkel,
abrakkal, grafikonokkal és tablazatokkal kisérve, biztos szakmai tudassal és szigora tu-
domaényos targyilagossaggal adja el6 eredményeit ( Vegyes hazassdgok és asszimildcié a demogrdfi-
ai modellekben).

A szerz8k kozott nagyobb csoportot képeznek a néprajzkutatok. Pozsony Ferenc je-
lentss tereptapasztalat birtokaban elsésorban a romannd asszimilalédas utolsé (vagy
utolsé elétti) szakaszaban élékkel, a gyakorlatiassaghdl vagy kényszerbél etnikai-nyelvi
azonossagtudatukat és vallasukat fokozatosan feladok, felcserélék viselkedésével, szoka-
saival, motivumaival ismertet meg (Szdrva’rgyok hétk(')'znapjai).

Keszeg Vilmos széleskéri tudomanyos kutatasi programban erdélyi életpélya-torté-
neteket és élettorténeteket elemez (A szdrvdnysors autobiografikus megjelenése). Szérvanyban
élok onéletrajzi elbeszéléseibdl és irasaibol késziilt vizsgalata eredményeinek részleteit
mint el6zetes beszamolé6t adja kézre. Elsésorban nem a szérvanylétrsl, hanem a réla
val6 beszédrol kérdezte adatkszlGit. Egyelére a torténetek létrejottének kérialményeibe,
motivumainak és a nyilvinossaghoz valé viszonyanak az elemzésébe ad betekintést.
A viltozatos és fordulatos egyéni életsorsok a diaszpéra mindennapjainak kronikajat
adjak. A megmaradas stratégiai az eredeti értékrend folyamatos kompromisszumait k-
vetelik meg, amire szemléletes példa, hogy a varhat6 asszimilaci6 eléfeltételét jelents
etnikai (és szinte mindig vallasi) vegyes hazassagokat a csalad homogén nyelvi allapotu
tagjai csaknem mindig ellenzik, elitélik, de utébb megbékélnek vele, és alkalmazkodnak
a kovetkezményeihez. A szempontokban és kovetkeztetésekben gazdag tanulmény tovab-
bi értékes kutatasi eredményeket igér. Az angol sz6veg az eredeti magyar el6adas rovi-
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ditett és tomoritett valtozata, mialtal az ismertetS szempont erésédott, a szerzé pedig
inkabb hattérben maradt (Autobiographical Representations of Diaspora Existence).

Keszeg médszertani eléadasdhoz két esettanulmany kapcsolodik. Az egyik egy tani-
téné munkassagat és mikrovilagat mutatja be, aki csaknem egész életét ugyanabban a
szilagysagi magyar kozségben toltotte. A magyar oktatasban és kézmivel6désben, majd
1990 utan az egyhazi életben is aktiv szerepet vallalt, ma is dolgozik (Nagy Réka: Tiizfe-
lelosok vagyunk. Egy sxildgysdgi tanitong élettorténetének elemzési lehetdségei). A masik tanulmaény a
Fogaras melletti Halmagy szorvanykdzségben €16, legpontosabban ,naiv muvész”-nek
meghatarozhaté asszony élettorténetével ismertet meg (Ozsvath Imola: A sxrvdnyosodds
motivumai egy élettorténetben). A két asszony helyzete a helyi tarsadalomban merében eltéré.
Az egyik kézponti szerepls, a masik peremlétben él. Az egyik tevékenységének szinhe-
lye a kézfolfogas szerint nem mondhaté szérvanynak. A taniténé éppen azért is dolgo-
zott, hogy a szérvanyosodas ne kovetkezzen be. A masik asszony lakéhelye kézépkori ke-
letkezése 6ta val6szintileg mindig nyelvi-etnikai szérvany volt. Az életrajz nemcsak egy
idSs asszony kilénés palyajara visszatekintés, hanem a sziill6hely évszazados integritasa
folbomlasanak kronikaja is.

Magyar Zoltan elsésorban erdélyi kutatasai alapjan szamos példaval szemlélteti, hogy
a torténeti targya folklor a diaszporaban él6k azonossagtudatanak lényeges eleme, kii-
lsnésen olyan helyzetekben, ahol nincs anyanyelvi iskolai oktatas és egyhazi kultusz.
Megjegyzésre mélto, hogy az illeté kozosségek torténeti emlékezetében fontos helye van
az etnikai atrocitasokrél vagy azok elharitasarél sz6l6, szorosan a telepiiléshez, sét az
egyes csaladokhoz kot6dé torténeteknek (Afolklér mint térténelmi emlékezet a szérvdn))ban).

Borsos Balazs térképekkel illusztralt tanulméanya a Magyar Néprajzi Atlasz adatbazi-
sa clusteranalizises feldolgozasbol tanulsagokat kinal a szérvanyhelyzetben 1évé magyar
etnikai kozosségek tradicionalis kulturalis beagyazottsagarol (Erdéb)i szorvanykozdsségek kul-
turdlis hovatartozdsa a Magyar Neprajzi Atlasz szamitogépes feldolgozdsa tiikrében ).

Kalotaszeg peremvidékeinek magyar lakossagardl jelenkori sulyponttal, de térténe-
ti visszatekintéssel sz61 Balogh Balazs és Filemiile Agnes irdsa. Véleményiink szerint
modszertanilag ez a kétet legosszetettebb tudomaényos vizsgalata. A szociolégia, az ant-
ropolégia, az etnogréfia, a nyelvtudomany, a torténettudomany eredményeit és forra-
sait egyarant hasznositja, egyuttal egy masfél évtizedes komplex vizsgélat része. Szamos
tanulsaga koziil most azt emeljik ki, amely kézvetleniil kapcsolédik a kényvismerteté-
sinkben folvetett egyik vitas kérdéshez. A régi6 peremén elhelyezkedd, valtozatos tar-
sadalomtorténeti hattertd magyar szérvanyok fogyasa és elttinése, majd a korabban kom-
pakt magyar etnikumu telepiilések szérvannya valasa elsésorban a kérnyezet roman
tobbsége és az etnikai 6sszeiitkozések miatt mar akkor elkezd6dott, amikor a teriilet ma-
gyar allamisag ala tartozott. Az utébbi évtizedekben ezek a folyamatok a hatalomvaltas,
a modern urbanizicié és a drasztikus politikai intézkedések (példaul a mezégazdasig
kényszeritett kollektivizalasa, a feszitett kommunista iparosités) nyoman foélerésodtek,
és mar nemcsak a peremeket, hanem a régié csaknem egész teriiletét érintik (Elzdrkézds
és kapcsolatkeresés — Szorudnykizosségek eltéré magatartdsmodelljei egy nagy multi erdélyi magyar tdj, Kalota-
szeg peremén ).
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A néprajzosok mellett a szerzék masik jelentSs csoportja az antropolégusoké és a
szociolégusoké. A diaszpéralét sokféleségének killonos figyelemre mélts esete, egyuttal
néhany tekintetben a kalotaszegi folyamatok ellenpéldéja a dél-erdélyi Oltszakadat fa-
lu. Magyar lakossaga a kozépkortdl elszigetelten, a legkozelebbi, szintén szérvany ma-
gyar etnikumu telepiilésektsl tobb tiz kilométerre él. A telepiilésen belil a romansag-
gal szemben hosszabb ideje kisebbséget képez, lélekszama 200 folé sosem emelkedett.
Kadar Edit alapos és részletes, a teljes 20. szazadot atfogé torténeti demografiai és szo-
ciologiai vizsgalata tablazatokkal és statisztikakkal gazdagon dokumentalva, meggy6z6en
bizonyitja, hogy a diaszpéra a magyar nyelvhez, a lutheranus vallashoz és az etnikai-val-
lasi endogamiahoz val6, mindmaig szigoru ragaszkodasnak koszénheti 1étét, noha tobb
mint nyolcvan éve nincs magyar allami f6ség alatt (Ethnolingvisztikai vitalitds a szérodnyban.
Oliszakadat) .

Foldrajzi, torténeti és demografiai okokbol érthetd, hogy a konferencia eléadasai
talnyomé tobbségének romaniai a tematikaja. Mégis sajnalatos mas Karpat-medencei
el6adasok hidnya, minddssze ketté kapcsolédik a mai Szerbia teriiletéhez. Hajnal Virag
és Papp Richard egy szerémségi kozségben folytattak vizsgalatot. Mig azonban az
oltszakadati magyarok kb. 800-900 éve keriiltek mai helyiikre, Dobradé falu lakéi csu-
pan 120-130 éve, gazdasagilag motivalt migraciéval egy nyelvileg-vallasilag nagyon tar-
ka kézegbe. A teriilet 1918-ig a magyar koronahoz tartozott, de nem mint a Magyar Ki-
ralysag, hanem Magyarorszag tarsorszaga, Horvat-Szlavonorszag része. Ezek a koriil-
mények magyarazzak nyelvi allapotukat, valamint azt, hogy a kézeli multig a
»dobradésiak” 1étérsl alig vagy semmit sem tudtak a témbben él6 magyarok, és a
»dobradésiak”-nak is meglehetésen hianyosak voltak az ismereteik réluk. A nyelvhasz-
nalat és identitas irant érdekl6dé kulturalis antropolégusok Jugoszlavia fslbomlasa
utan érkeztek a kézségbe, amikor Magyarorszag, a magyar nyelv és etnikai hovatartozas
a korabbiakhoz képest felértékel6dott a térségben, egyuttal az anyaorszag is ,,folfedezte”
a diaszpérit, noha a kapcsolatfelvétel tobb okbdl eddig sikeresnek nem mondhaté.
A szerzéparos magyarul kozolt tanulmanya néprajzi-antropolégiai helyzetkép egy alig
szazf&s romai katolikus szérvanytelepiilés vallasi életérsl, amit a pravoszlav érintkezések
sajatosan szineznek (,En pravoszldv katolikus vagyok. ” Vallds és identitds egy szerémségi magyar szrvany-
kozgsség kultﬁrdja’ban). A magyarral 6sszefiiggs, azt kis részben fedé angol tanulmanyban a
vizsgalat kiszélesedik, a kutatoknak a mikrokozosségben eddigi végzett (bizonnyal foly-
tatando) munkajanak 6sszegzése jelenik meg, kozéppontban a nyelvi-etikai kérdésekkel
(The Cultural Antropologhy Lessons of Study of Hungarian Community in the Szerémség [Srem]).

Téth Pal Péter kérdoives felmérése szerint a ma Magyarorszagra bevandorlé ma-
gyarok zéme nem diaszpérabol, hanem az 6sszefiiggé magyar népességbdl keriil ki. Ez
a tény azért elgondolkodtat6, mert 6hatatlanul a helyben maradék diaszporava valasa
felé mutat. Szorosan kapcsolodik hozza egy masik kérdés: vajon a migransok miért
nem a diaszpérat igyekeznek elhagyni? A révid dolgozat elsé fele tébb mint egy évez-
red etnikai koncentréciéit szaimba venni prébalé magyar népességtorténet, am érthe-
tetleniil nélkiulozi a torténeti statisztikai és demografiai adatsorokat (A szdrudnyosodds és

népességfejlodés).
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A témakér sokrétiségét illusztralja néhany olyan el6adasszoveg is, amelyek témava-
lasztasuk miatt egymassal csupan lazan kapcsolédnak. Peti Lehel dolgozatanak a mold-
vai magyarok irant 1990 utan — féleg magyarorszagi bazison — megélénkiil6 tarsadalmi
érdeklsdés a témaja (Szdrudnyosodds és mitosz a csang kérdésben). Az archaizmusok és az erede-
tiség keresésének, velik egyiitt a mitoszteremtésnek ezen a téren nagy multja van. UJ
elem a szervezett vagy alkalmi segiteni akaras, amely konfliktusokkal is jarhat. A tamo-
gaté és a tamogatott a masik fél kell6 ismerete hianyaban kéles6nésen mast varnak egy-
mast6l, ami végsésoron a csangéknak a modern magyar nemzeti identitastdl eltéré azo-
nossagtudatara megy vissza. Az érdeklédés vadhajtasait illeté radikalis kritika jogos.
Azonban a teljesen negativ kontextus, amit a szerzé sz6- és fogalomhasznalata kill6né-
sen nyomatékosit, nem szerencsés, mert a hitelesség ellenében hat. Hianyzik a ponto-
sabb elemzést szolgal6 térténeti magyarazat, féleg a diktaturak szigoru tiltasara utalas.

Klamar Zoltan az 1918-ban Jugoszlaviahoz csatolt magyarok (nem csak a szérvany-
helyzetben lévek) identitasmegtarté torekvéseit foglalta 6ssze nagy vonalakban (Térténe-
ti identitdsregiok és szorvdnyidentitds a 20. szdzadban — tulélési stratégiak a vajdasdgi régiéban).

A19. szazadban déntéen magyar lakossaguva lett, egykor kivaltsagolt maramarosi va-
roska, Hosszimezs tobbségben magyar anyanyelvii lakosai négy vallashoz tartoznak.
A szerzd szerint az altalanos romaéniai tarsadalmi tényez6k mellett némelyik csalad haj-
dan eltéré etnikai eredetének emléke, valamint az egyhazi magukra hagyottsag a legfon-
tosabb okai az 6nazonossag altala tapasztalt zavaranak és foltehetSen a kezd6dé identi-
tasvaltasnak (Szilégyi Levente: Etnikai és valldsi identitds Hosszimezon). Az érdekes és tanulsa-
gos megfigyelések elfogadhatéségat erdsitették volna a statisztikak (szdmszerd és nem
csak becsiilt adatok), valamint a vizsgalat soran megorokitett egyedi esetek (példék).

A magyar kétetben A szérodnygondozds esélyei és dilemmdi cimmel 6nallé egységben talélha-
tok a gyakorlati tevékenységgel kapcsolatos irasok. Szerzéik azokat képviselik, akik a
szérvanyok megmaradasaért a helyszineken végzik a nagyon gyakran reménytelen mun-
kat: politikusok, lelkészek, mivel6désszervezdk, pedagégusok. Vetési Laszlé nagyivi
Osszegz6 tanulmanya élére allitva a sz6rvanyok megmaradasanak kérdését, harom terve-
zési-cselekvési szintet hatdroz meg, helyit, regionalisat és nemzetit. Irasa csaknem min-
den soran érzédik a tébb évtizedes empirikus, széles tapasztalat, a problémak mély is-
merete és sokszoros végiggondolasa. A tanulmany a szérvanyugy valésagos szétara is.
Hangvétele erésen kritikus, sorra veszi mindazokat a tényezéket (déntési féorumok, in-
tézmények, személyek), amelyek és akik megitélése szerint cselekvést mulasztanak. Egy-
szersmind 6nkritikus, mert a feladatokat sorolva pontosan tisztaban van azok teljesité-
sének nehézségeivel, hogy egy résziik eleve illuzi6 s nagy esély van ra, hogy az is marad.
Tavlatosan szamol Romania EU-csatlakozasa utdn a magyarok addig nem tapasztalt ara-
nyud tovabbi szérvanyosodasaval (az eléadas még a belépés el6tt hangzott el), ami azon-
ban a szérvanyokért dolgozék mozgésterének kitagulasat is jelentheti (Tenni vagy nem len-
ni! Erdélyi sxérvdnyfeladatok és cselekvési lehetdségek paradigmdi az uni kapujaban).
politikus és ujsagiré elkotelezettje a diaszpora anyanyelve és etnikai identitdsa védelmé-
nek (Regionalita’s, kozdsségepités, szérvdrngondozds). F6 mukodési teriilete a romaniai Bansag,
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amely kiterjedt magyar és erésen megfogyatkozva maig német diaszporarégié is. Pél-
dait ebbdl a térségbdl meriti, és 6 sem hallgatja el, hogy a szérvanyok megmaradasért
dolgozni esetenként csekély eredménnyel jar. Cimének megfeleléen irasa elsésorban
kozéleti mozgosité jellegli, nem szaktudomanyos kézlemény, amely azonban strgeti a
tudomanyt, hogy eredményeivel jiruljon hozzad a hidnyz6 magyar diaszpoérastratégia
kimunkalasahoz. Az, hogy Bodé a magyar kétet egyik szerkesztéje volt és irdsa az angol
valogatasba is bekeriilt, mind a magyar, mind a nemzetké6zi érdeklédés szamara jelzi a
diaszpora-kérdéskérnek a konferencian hangsulyt kapé tarsadalompolitikai megkéze-
litését.

Kiss Dénes gyakorlatban miksdé modellbél von le elméleti megallapitast. A neo-
protestans kisegyhéazak, kézelebbrdl az adventistak misszidjat és kapcsolati haléjat hoz-
za 6] példaként. Rovid irasanak fontos megallapitasa, hogy a szorvanylétnek zaloga a
kornyezet ellenkezé hatasaival szemben, magatol értetédéen aldozatok aran is, érték-
ként ragaszkodni az identitashoz (Szdrvdnykérdés erdélyi falusi kornyezetben. A valldsi kisebbségek
identitds-fenntarté stratégidinak alkalmazhatésdg az etnikai szérvdr}yokra). Kérdés azonban, hogy a
vallashoz ragaszkodas egyiitt jar-e a nyelvhez és nemzetiséghez ragaszkodassal.

Végiil a nem szaktudomanyos blokkban olvashatjuk Matekovics Maria és Matekovics
Lajos konkrét beszamoléjat az Arad megyei magyar kdzségekben folyé identitaserdsitd
kozmiivel6dési tevékenységrol (A szorvanygondozds sajdtos esete. Szorvdnyban a megyében és tombben
afaluban). Foldrajzi fekvése nem indokolja, mégis ez a vidék méltatlanul csaknem kima-
rad a romaniai magyarok irdnti magyarorszagi érdekl6désbél. A rovid iras tartalmasan
tajékoztat a kozosségszervezés, benne a tamogatasért palyazas nehézségeirél és a munka
eredményeirsl (telepﬁléskézi kapcsolatok, falutinnepek stb.), mikézben ramutat egy
mas térségekben is lehetséges, lényeges adottsagra: a térségben nem telepuléseként né-
hany csaladrél, személyrél van sz6, hanem valéjaban nyelvszigeteket alkoto, viszonylag
népes kozosségekral.

A magunk részérdl a gyakorlati szérvanymunkahoz soroljuk Fekete Albert, Kabai
Rébert és Eplényi Anna irasat, jéllehet nem a szérvanyok, hanem egy kistérségi vidék-
fejlesztési program a targya. Azonban amennyiben a kezdeti sikerek utén tartésan né-
pességtarté hatésa lesz, megel6z6 szérvanymentésként is folfoghat6. A kezdeményezés
Kalotaszeg szivében, Zsobok szomszédsagaban kulturalis érokségvédelmi programmal,
a természeti adottsagok kihasznalasat és a falusi turizmust ajanlva biztaté eredmények-
kel kisérel meg follépni (Orb'kségvédelmen alapuls falu- és vidékfejlesxtés a Sxtdnai-vslgy térségében).

Ilyés Zoltan konferencian elhangzott és magyarul kozolt eladasa tarstalan a megje-
lent irasok kérében. Az a kultartaj- (térténeti kistéj—) fogalom, amit véazol, genezisével
nem a diaszpérakutatashoz kotédik, am a szérvanyok megragadasara is alkalmas lehet,
s6t a sztanai el6adas szellemében élethelyzetiik javitasanak keretéiil szolgalhat. Kar,
hogy az el6adé az otlet konkretizalasara nem véllalkozott (A kultirtdj mint tdrsadalomtérténe-
ti palimpszeszt és fejlestési erdforrds). Csak a teljesség kedvéért emlitjitk — ugyanis nem tudjuk
kapcsolni a konferencia témakoéréhez — A. Gergely Andras dolgozatat, hiszen nem szér-
vanyhelyzetet, hanem regionalis identitast elemez (Térténeti etnikumbdl belsé szorvdny: a ma-
gyarorszdgi kunok reflexidja a lokdlis kultirakutatdsra).
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E sorok ir6ja részt vett a konferencian, ezért elmondhatja, hogy az el6adasokhoz ak-
tivan vitazé és tovabbi szempontokat vagy adatokat folveté hozzaszolasok kapcsolodtak,
amelyeket a kotet jellege folytan nem kozvetithet. Csalédasként konyvelhets el, hogy az
el6adok gyakran utaltak a magyar szérvanynépesség donté tobbségének varosi lakéhe-
lyére (kis- és nagyvarosok, ipari telepulések lakénegyedei), a konferencia eléadasai
mégis elsésorban a falvak népérél széltak, a kétetekben megjelens tanulmanyokban pe-
dig még kisebb aranyban szerepel az urbanus diaszpéra. Az egyhazak jelentSs szerepe
ugyancsak a valosnal és a konferencian elhangzottaknal kisebb figyelmet kapott a kozolt
tanulmanyokban. Kiilonésen hangzik ez a megjegyzés a konferencianak helyet ad6 in-
tézményre gondolva.

Csakis sajnalhatjuk, hogy az elméleti vitatételt megfogalmazé két eléadas (Biczé,
Ilyés) nem a konferencian hangzott el, hanem az angol nyelvi kétetben latott napvila-
got. Az alapvetSen eltérs értelmezések kozott a vita bizonyosan folytatodni fog, de alig-
ha valik termékennyé, ha lesznek, akik a tudoméany megsértését latjak a szérvanyok asz-
szimilaciojat sajat kozosség részérdl értékvesztésként f6lfogé nézetben. Mint lattuk, a
konferencia jelenkutatason alapulé el6adasai tobbségének olvasata az, hogy a konkrétan
érintettek és szereplSk nagy része veszteségként éli meg csaladjaban a kultaravaltast és a
nyelveserét. Megértésiik (helyzet, gondolkodas, vélekedés stb.) sem feltétleniil feltéte-
lezi és kivanja az ellenkez6jét. Miért vitatna el ezt téliik a tudomany? Megszivlelend6-
nek tartjuk a Péntek Janos tanulmanya végén olvashaté figyelmeztetést, amely nagyon
kériiltekintéen és 6vatosan jellege szerint alkalmazott kutatas képét rajzolja fol, mely-
nek célja a szakmai pontossag, de eredményeinek felhasznaléi kéziil nem zérhatjuk ki
sem az esélyegyenléséget szorgalmazé tarsadalompolitikat, sem a nyelvet és az altala
képviselt kultarat 6v6 nemzetstratégiat. Mindemellett int, nehogy a diaszpérakutatas a
szakmaisag rovasara kiszolgélja a politikat (148—149).

A magyar etnikum a 20. szazadban a diaszpoérahelyzet olyan sok eltéré valtozatat
produkalta, hogy vizsgilatukra elvileg elméleti megallapitasokat félmutaté tudomanyos
mihelyek sora szervezédhetett volna. Azt mar szinte utépisztikus 6hajként tesszik hoz-
za, hogy megfelel6 tudomanydiplomaciaval ebbdl a nemzetkézi kutatas is profitalhatott
volna. A mar emlitett, a 20. szazad els6 felében folmerilt akadalyokra, kudarcokra és
elégtelen teljesitményekre visszautalva azért is sajnalhatjuk a kétetekb6l hianyzé magyar
kutatastorténetet, mert annak a két vilaghaboru kézott mar voltak emlékezetre mélté és
nem tanulsag nélkili, am csaknem elfeledett kezdeményezései. (Példaul a Magyar Ki-
sebbség és a Lathatar cimu foly6iratok, a pécsi egyetem kisebbségi intézete, a Magyar
Szociografiai Intézet stb., a tovabbi tanulsagos erdélyi példakra Keszeg Vilmos tanul-
manyai utalnak.) A kovetkezé id&szak sokdig még ezeknek a széttagolt torekvéseknek a
szintjét sem érte el a II. vilaghdborut kovets diktatarakban. Az 1980-as évek masodik
feléig — ha eltekintiink az egészen mas céla néprajzi munkaktol — tervként sem meril-
hetett 61 a magyar diaszp6ra tudomanyos kutatasa. Megmaradt tradiciénak az emlitett
elmélethidnyossag. Ebbél a szempontbél — ismét mondjuk, hogy ez nem ,vigasztal6” —
a szovjet befolyasi 6vezet orszagai alig killonboztek egymastél, kivéve magat a Szovjet-
uniét. A moszkvai Mikluho Maklaj Intézetben nagyszamu kutaté végezte az ,etnikai fo-
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lyamatok”-nak nevezett asszimilacié vizsgalatat, voltaképp a melting pot kommunista val-
tozatat tanulmanyoztdk. Megjegyezziik, hogy a diaszpérakutatasban igazan a nyugati ma-
gyar emigracié sem tént ki.

Mindezt azért is emlitettiik, hogy kiemeljik: a magyar diaszpérakutatas 1990 utan allt
igazan talpra. Ez jérészt magyarazza mindazt az egyenetlenséget (és még tobbet, melyet itt
nem érintettiink), amelyre a kétetek értékelése soran ramutattunk. Nevezziik a kézelmult
éveket ujrakezdésnek vagy akar induldsnak, a tudomanytorténet részben magyarazza, de
nem indokolja a gondokat, az ismételten emlitendé elméleti hianyossagokat, a fogalmi
tisztazas adossagat, a tudomanyos kutatas és a szérvanyokkal valé gyakorlati foglalkozas el-
lentmondasait stb. Kézhely emliteni, hogy a konferencia eredményességét majd a jové
megmutatja, mert mar most bizvast megallapithaté, hogy eredményes volt. Amihez az is
hozzétartozik, hogy az el6addk és a szerzék életkora csaknem hat évtizedet fog at (nem
minden eléadas latott napvilagot), a zém azonban a kutatéi kézépnemzedékekbél, azok-

nak is inkabb a fiatalabb korosztalyaibol, a 30-40 évesek kozl keriilt ki.
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