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Vigh Péter

FORUM MINDEN IDOBEN — THE SALISBURY REVIEW

Egy orokség felvillalasa és folytatdsa mindig erét ad, ugyanakkor kétségeket is tdmaszt.
Van annyira gazdag és értékes az eurépai kultara, hogy tobb szaz, s6t tébb ezer év ha-
gyomanya all a rendelkezésiinkre, amibél vélogathatunk. Akar azt is mondhatnank:
szolgaink a szazadok. Soha nem szabad elfelejteniink, hogy a vilagért, amiben éliink, az
értékekért, amik kériilvesznek minket, az elSttiink jarék dolgoztak meg. A jolét nem az
emberi jogokbodl ered — jegyzi meg vitriolosan a most ismertetendé folyéirat egyik cikk-
iréja.

Felmeriilnek ugyanakkor kérdések: mennyire igazodik a mult 6roksége hozzank, a
mai tarsadalomhoz és civilizaciohoz? Képesek a mai gondjainkra is relevans valaszt ad-
ni a mult emberei életiikkel és cselekedeteikkel? Ervényes még a mai globalis vilagban a
nemzeti lépték? 1982-ben, a falklandi hdboru idején Nagy-Britanniaban egy maroknyi
gondolkodé csattands valaszt adott ezekre kérdésekre: megalapitottak a The Salisbury Review
cimi folyéiratot.! Ennek el6zményeként 1976-ban jott létre a Salisbury Group, amely
maganak vallotta a viktoridnus miniszterelnsk érokségét, és az akkori Thatcher-féle f6-
sodorral szemben ugy vélték, hogy a konzervativizmus kézponti gondolatat egyaltalan
nem csak a gazdasagpolitikaban kell keresni, hiszen az az élet minden teriiletét athatja.
Lord Salisbury egyik életrajziréja terjedelmes monografiajaban? nem rejti véka ala, s6t
az 6rokséget targyalva hosszasan fel is idézi, hogy milyen ellentmondasos volt a ,,nagy
marki” 6tvenéves politikai palyafutasa, amelyb6l tizenharmat a miniszterelnski székben
toltott. Egyesek szerint annyira pragmatikus dolognak tartotta a politikat, hogy a koz-
életi cselekvésben minden ideolégiatol és elméleti okoskodastél tévol tartotta magat.
Egyik kedvelt és sokat hasznalt mondata volt: ,Egy gramm tapasztalat felér egy tonna el-
mélettel.” Szamara a politika mar-mar csak a politics volt és nem a policy, de ez tavolrol
sem jelenti azt, hogy ne értékek mentén képzelte volna el a kormanyzast.

Konszenzusos kézhely, hogy a konzervativ gondolat tal ésszetett, ha tetszik: tul ho-
malyos ahhoz, hogy ideolégiavé valjon — eltekintve a kortars amerikai neokonzervativiz-
mus egyes vadhajtasait6l. Mivel nem uniformizalt ideolégia, ezért 6sszetett és sokréti,
mint maga az élet. Ellentmondéasosan, de értékek mentén képzeli el az életet, az alla-
mot, a tarsadalmat, a j6 kormaényzast, a csaladot, az egyhézakat — akarcsak a névadé tory
miniszterelnék. Ennek megfelel6en szamos egymasnak ellentmondé cikk jelenik meg a
magazinban, bizonyitva azt is, hogy ezek jol megférnek egymas mellett. Hogy a mar em-
litett példanal maradjunk, szinte mindegyik szam kitekint az Egyestlt Allamok felé, 4m

mig egyes cikkirok baratilag és pozitivan nyilatkoznak az amerikai konzervativ torekvé-

! Hal6zati verzidk: www.salisburyreview.co.uk; illetve az ajabb honlap, ahol az archivum is talalhaté: www.
salisburyreview.com.

2 Andrew ROBERTS: Salisbury. Victorian Titan, Weidenfeld—Nicolson, London, 1999.
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sekrél, addig masok lesujtonak tartjak az amerikai neokonzervativizmust, a mar emli-
tett ideologia felé hajlasa miatt. Egy kozés pont azonban mindig akad: mind elégedet-
lenek az Obama-adminisztraciéval, amit nem mulasztanak el csipés megjegyzések for-
méjaban megfogalmazni.

A lapnak tizennyolc évig (2000-ig) az a Roger Scruton volt a fészerkesztsje (ma is szer-
kesztéségi tag), akit talan mar nem kell bemutatni a magyar olvasékozonségnek, hiszen
egyre tobb mive hozzaférheté magyarul. A lapnak a konzervativ parttal hivatalos kap-
csolata soha nem volt, dllami tdimogatast nem kapott. Azt mar csak a recenzens teszi
hozza: ugyanakkor soha nem tagadtak, hogy egy gondolkodasi kérhéz tartoznak, de egy
forditott viszonyrendszerre torekednek: nem 6k akarnak a parttél vagy az esetleges kon-
zervativ kormanyzattél fiiggeni, hanem jéval inkabb meghatarozé szellemi forrasvidé-
ket akarnak nyujtani a toryknak. Nem is lennénk szivesen David Cameron helyében,
akit vagy keményen kritizalnak a lap hasabjain (egész partjaval egyiitt), vagy enyhébb
esetben csak komoly elvarasokat tdmasztanak iranyaba. Teljes biztossaggal allithato,
hogy a szervilizmus vagy a holdudvari stind6rgés vadja nem érheti a szerkesztéséget.

A magazin fenntartéja a Salisbury Group, de amennyire csak tehetik, igyekeznek
eléfizet6ikb6l megélni, azonban killonbézé felajanlasokat is elfogadnak maganszemé-
lyekt6l — fenntartva a fiiggetlen konzervativ gondolat jogat. Mert nem a kortars konzer-
vativ iranyzathoz viszonyulnak — mint emlitettiik, kritizaljék a jelenlegi torykat —, ha-
nem a gazdag angolszasz konzervativ hagyomanybél meritenek, folyamatosan hitet téve
amellett, hogy a mult bizonyitott értékeihez val6 visszatérés segithet nehéz helyzetiin-
kon. Mert a helyzet nehéz, komoly, de nem reménytelen. Akiar még komor is lehetne,
de hiven a mai konzervativ gondolathoz, ami talan az irénia iskoldja is, mindezt hu-
morral oldjak. Legyen sz6 akar a cimlapok karikatarairél vagy a cikkekben megjelené
fanyar és szikrazé intellektualis humorrdél.

Az Articles rovatban a legvaltozatosabb témaék jelennek meg, a teljesség igénye nélkiil
(a mar emlitetteken kiviil): az iraki és afganisztani haboruk és az iszlam radikalizmus,
az angol egészségiigyi ellatérendszer problémai, Oroszorszag és az EU, Nagy Britannia
és az EU, a hagyomaényos csalidmodell és az oktatéds kulcsszerepe. Itt killon érdemes ki-
emelni a magunk megnyugtatasa végett, hogy a baloldali politikai bunkésbotok az uni-
verzalékhoz hasonlatosak, és nem csak Magyarorszagon élték-¢élik viragkorukat. 1984 -
ben Ray Honeyford, a Bradford Middle School akkori igazgatéja e lap hasabjain emelte fel
a szavat a multikulturalizmus ellen a kézoktatdsban, mert véleménye szerint ez pont az
integraciét akadélyozza, és elgettésitja a bevandorlékat a tirsadalomban. Menetrend-
szer pontossaggal érkeztek a ,rasszista”, ,fasiszta” és egyéb jelzék a Salisbury Review
cimére, azonban a baloldali véleményformalék idével inkabb az agyonhallgatas taktika-
jat valasztottak. A f6észerkesztS, Merrie Cave szerint ez az egyik oka annak, hogy folyoira-
tuk nem olyan ismert, mint amennyire lehetne, vagy amennyire igény lenne ra. Hosz-
szasan sorolhatnank még a témakat a klasszikus német filozofia értékelésétsl az egykori
brit—orosz kettstigynok sajtofigyeléséig — a témaék igen sokrétiek és izgalmasak. A cik-
kek joval inkédbb hasonlitanak esszékre, még ha tudomanyos jellegtek is, nincsenek el-
latva apparatussal — ezt a hianyt az Arts & Books és az In short fejezetek potoljak. Sokkal fon-
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tosabb, hogy valami személyes kapcsolat legyen cikkiré és témaja kozott, amit tapaszta-
lat is aldtamaszt (példaul az egyik publicista kalvariaja az NHS rendszerében). Termé-
szetesen a lap célcsoportja elsésorban a brit olvas6kézénség, de a magyar olvasé is ér-
deklédéssel lapozhat bele barmelyik cikkbe.

Columns cim alatt taldljuk az dllandé6 rovatokat, ahol kiillénb6z6 mivekkel (Conservative
Classic) és emberekkel (Reputations) foglalkoznak, emellett itt kapnak helyet Roy Kerridge
széljegyzetei és elmélkedései, valamint az egyhazakhoz és a kereszténységhez kapcsolodo
gondolatok is, melyeket Peter Mullen anglikan lelkész jegyez (Eternal Life). Az olvaséi leve-
lek (Letters) és a rajuk adott vilaszok eddig mindig a korabbi szimban megjelent cikkek-
kel foglakoztak, de a kézeljovében varhat6, hogy az egész rovat atkeriil internetes felii-
letre, ahol sokkal aktivabb vitaférumot alakitananak ki. Tegyiik hozza, kész csoda, hogy
egy évente négyszer megjelend periodika eddig képes volt fenntartani ezt a rovatot — ez
is jelzi, hogy olvasétiboruk egy része elkotelezett és igényli a parbeszédet.

A mar emlitett Arts & Books és In short rovatok teszik ki a lap tekintélyes részét, majd
negyven szazalékat, kijelolve az elmélyiilés tovabbi lehetséges tutjait az olvasonak. Bar va-
l6ban mindig szerepel egy film-, egy zene- és egy muvészeti kritika, a rovat kézéppont-
jaban a Gutenberg-galaxis alkotésairél irt recenzidk és ismertetések allnak. Ezek egy ré-
sze olyan kényvekrol késziilt, amirél vagy sz6 esik a cikkekben, vagy témajukban kapcso-
l6dnak ahhoz. Ebbél is latszik, hogy a konzervativ 16zungok szajbaragasa helyett inkabb
egyuttgondolkodasra és tovabbgondolasra hiv fel minket a folyéirat.

Ismertetésiinket azzal zarjuk, hogy réviden visszakanyarodunk egy, mar felemlitett
gondolathoz. Barmennyire is sokrétd, bonyolult és olykor énellentmondé a konzerva-
tiv beéallitédas, nem tehetiink le az elvek és értékek megfogalmazasarol, mert ha igy cse-
leksziink, akkor barmilyen eszmei vitdban alul fogunk maradni. Nem véletlentl idézték
a folyéirat elsé szamaban Sir Kenneth Pickthorn 1943 -as beszédét.3 Cambridge als6hézi kép-
viselGje itt felhivta a figyelmet arra, hogy bar a konzervativok tudjak, hogy az emberi ér-
tékeket nem lehet matematikailag rendezni és osztilyozni, de ha nem térekszenek a le-
hetségekhez képesti, minél tisztdbb és érthet6bb megfogalmazasra, akkor minden tér-
félen vereségre szamithatnak. Ennek a torekvésnek az egyik megnyilvanulasa — most mar
tobb mint negyedszazada — a Salisbury Review. Az a férum, ahol minden idében, bar-
milyen kormanyzat alatt megfogalmazédhatnak azok a hagyoméanyba agyazott és kipro-
balt értékek, amelyeket egy magat konzervativnak vallé ember sajatjanak tarthat. Tovab-
ba azok a kérdések, amelyeket sokszor féliink feltenni, holott val6jaban ezek érdekelnek
benniinket. Es nem az elére megragott, majd a szankba adott gumicsontok, hiszen sza-

munkra ezek nem a lényegrél szélnak.

3 Sir Kenneth Pickthorn Principles and Prejudices c. beszédének részlete eredeti nyelven: www.salisburyreview.
co.uk/index.php?option=com_content&view=article&id=13&Itemid=26.
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