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Szakdly Sandor

KULTURAROL ES POLITIKAROL

Ujvary Gébor: A harmincharmadik nemzedék. Politika, kultiira és térténettudomdny a ,,neobarokk tdrsadalomban”. Ré-
ci6 Kiadé, Budapest, 2010, 544 oldal, 3200 Ft

A kultara stratégiai dgazat, mondhatnank — ha igy tapasztalnank —, és stratégiai aga-
zat, mondtdk egykoron. A vildghaborus vereséget kévetéen Magyarorszag a trianoni
békediktatum nemzet- és orszagroppanté terhei alatt gornyedezett, vezetSi a
hogyantovabbrol vitaztak, hiszen egy teljesen Gj Magyarorszagot kellett felépiteni.

Ennek az 4j Magyarorszagnak egyik alappillérét jelentette a kultura és az oktatas.

Az 1921 és 1931 kozott miniszterelnoki tisztet betslts Bethlen Istvan grof elfo-
gadta és tamogatta el6bb beligy-, majd vallas- és kézoktatasiigyi miniszterének,
Klebelsberg Kuno gréfnak az elképzeléseit, miszerint a megcsonkitott, gazdasagi-
lag ellehetetlenitett orszag szamara a kulturalis felemelkedés, az oktatas korszert-
sitése jelentheti a j6v6t az eurépai nemzetek kozott.

Ehhez a felismeréshez nemcsak 4j szellemiség, de anyagi javak is sziikségeltet-
tek. S a baratai altal csak ,,gréfnak” becézett Klebelsberg Kuno megkapta azokat.
S jol is safarkodott veliik.

De hogy ki volt Klebelsberg Kuno, kik voltak a segit6i, tarsai, milyen volt a két
vilaghdboru kézstti Magyarorszag kulturalis politikdja, miként jottek létre a kul-
foldi magyar intézetek, hogy alakult a politika és a kultara kapcsolata, milyen volt
a kapcsolata a korszak két kitiné torténészének, Szekfti Gyulanak és Héman Ba-
lintnak, milyen egyetemi ifjusagi egyesiiletek mikodtek, azt bizonyara kevesen
tudjak, és a legtobb esetben bizonyéara leegyszertsité valaszokat adnanak egy-egy
kérdésre.

Valtozhatnak azonban az ismereteik és jobban képesek lesznek eligazodni azok
a fenti témakorokben, akik keziikbe veszik Ujvary Gabornak a kézelmultban meg-
jelent igen alapos és terjedelmes tanulméanykétetét.

A szerzé a két vilaghaboru kozotti korszak kulturalis és oktataspolitikaja torté-
netének alapos és elismert szakértGje. Kozel két és fél évtizedes torténészi kutaté-
munkaja kézéppontjaban Klebelsberg Kuno, valamint Héman Balint politikusi és
torténész mikodése, a killfoldi magyar kulturélis intézetek tevékenysége, egy-egy
jeles torténetiré munkassaga all. A torténészek esetében vizsgélja a tanitvany és a
mester, a szerzétarsak szakmai és emberi kapcsolatat.

A felsorolt témakoérokben Ujvary Gabor szamos tanulmanyt és kisebb tudoma-
nyos kézleményt tett mar kozzé. Munkéssaga megkeriilhetetlen mindazok szama-
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ra, akik a Horthy-korszak kulturalis életének torténetével foglalkoznak vagy kivan-
nak foglalkozni a jévében. Ujvary irasaibél a témaja irant elkstelezett, alapos is-
meretekkel felvértezett és a ,hGsei” cselekedetei irant megérts szerzé képe bonta-
kozik ki el6ttiink. A megértés azonban nem jelent azonosulast és kritikatlan véle-
ményformalast egy-egy témaval és személlyel szemben, sokkal inkdbb érzékenysé-
get az adott téma irant, és a torténésztdl elvarhaté beleélést — marmint az adott
korba és viszonyok kozé.

Az utékor kénnyen mondhat itéletet személyekrsl, cselekedetekrsl évtize-
dekkel a térténések utin, olyan informaciék birtokaban, amelyekkel az adott
id6szakban a dontéshozék nem biztos hogy rendelkeztek. Ujvary Gabor rendel-
kezve mindezekkel rajzolja meg Klebelsberg Kuno és Héman Baélint portréjat,
mutatja be a bécsi, a rémai, a berlini magyar kulturalis intézetek térténetét, ad
képet az elismert torténetiré Angyal David és tanitvinya, Héman Balint viszo-
nyardl, ismertet meg benniinket az egyetemi ifjusagi egyesiiletek, hangsalyozot-
tan pedig a Foederatio Emericana torténetével.

Ujvary kutatasi eredményei szinte valamennyi terileten ujnak tekinthetsk. Ez
nem jelenti azt, hogy ne tdimaszkodott volna irasaiban egy-egy mar megjelent sza-
kmunkara, tanulmanyra, de alapvetGen levéltari forrasokra, korabeli sajtéanyagra
és kézirattari anyagokra alapozta irasait és fogalmazta meg véleményét. Olyan vé-
leményt formalt egy ,neobarokknak” nevezett tarsadalom kulturalis életérsl —
igaz, sz6l a politikarél és a torténettudomanyrél is —, amely hossza évtizedek el-
hallgatasa és hiteltelen kritikdja utan uj képet rajzolhat elénk.

Természetesen sem az adott tarsadalom, sem annak tagjai, a politikai és kul-
turalis élet vezet6i nem voltak hibatlanok, de a magyarsag szamara tragikus tri-
anoni déntés utin atérezték annak hihetetlen tehertételét és sajat felelSsségii-
ket, feladatukat. Oktatas, kutatds, muvészetek. Egy kis orszdg szdmara ezek je-
lentetik az igazi kitorési lehet&séget. S ebben, ugy latszik, képesek voltak koz6-
sen gondolkodni. A tudomany, a mivészet nem lehet(ne) politikai vitak kérdé-
se, még akkor is, ha nem volt olyan korszaka a magyar térténelemnek, amikor
ne kezelték volna ennek ellenére igy ezt a kérdést (is), de nem mindegy, hogy
milyen szinten és miként.

A ,neobarokk tarsadalom” oktatasi és kulturalis politikdja — én legalabbis
ugy latom — példaadé6 lehetne a késébbi korok szamara is. A magyar kulturalis
és tudomanyos élet 1945 utan még évtizedekig az 1920-as és 1930-as években
lerakott alapokon megindult fejlédésbsl ,élt”. Lehet, hogy érdemes lenne
megnézni, miként csinaltak egykoron?

Ha netan valakik a déntéshozék koziil igy déntenének — s megint nem szol-
gai lemasolasa sziikséges egy kozel hét-nyolc évtizeddel ezel6tti elképzelésnek —,
akkor ajanlom szives figyelmiikbe Ujvary Gabor kétetét, amelynek irasai kiillén-
b6z6 folybiratokban, tanulmanykétetekben lattak napvilagot — szamos koziilik
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idegen nyelveken is. A most kétetbe 6sszegytjtottek szinte kivétel nélkiil azon

egykori irasok atdolgozott, bévitett, javitott ,,variansai”, olyanok, amelyek a leg-

utolsé néhany esztendé uj kutatasi eredményeit is magukban hordozzak. S hogy

az elsé megjelenés hol s mikor tértént, ahhoz a kétet végén talalhaté mutaté
nyujt segitséget.

Ha nem sziiletett volna meg az a té6bb mint 540 oldalas, tartalmas kétet, akkor
lehetne azt mondani, hogy az irasok egy id6 utdn a szakmai k6z6nség szamara is
elveszhetnének, igy viszont aki akarja, olvashatja és tanulhat belsliik. Erdemes
kézbe venni a muvet: hiteles, szakszerd, és a ma mar a tudoméanyos munkakra sem
igen jellemzé — de nélkilézhetetlen — névmutat6 is segiti az olvasét az eligazodas-
ban. Ha pedig még tobbet szeretne megtudni egy-egy témarol, akkor a szerzé ala-
pos jegyzetei, forrasmegjelolései kell6 utbaigazitasul szolgalnak.

Bach-mise a budai ferences templomban (1945 elstt)
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