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KLERIKALIS HELYETT VULGARIS REAKCIO:
A SOUTH PARK

A liberalisok nem szoktak fslhaborodni azon, ha a popkultura alkotasainak politikai tize-
netei kézel allnak ideolégidjukhoz. Ellenkezs esetben viszont még azt sem ismerik el, hogy
a popkultaranak lenne barmiféle kulturpolitikai tizenete. A hollywoodi filmipar termé-
keinek kilencvenkilenc szazaléka nyugodtan mondhaté liberalisnak. Amennyiben az alko-
tas a biralat jegyében fogant, altaldban a hagyoményos intézményeket tamadja, a csaladot,
a ,taho6” kisvarosi kézosségeket és a heteroszexualis fehér férfiakat. Vannak azonban olyan
darabok is,! amelyek épp Hollywood kulturalis-politikai nézeteit, illetve a politikai kor-
rektséget veszik célba: ilyen a South Park cimi rajzfilmsorozat is.

Azt nem mondhatjuk persze, hogy a South Park politikai-kulturalis szemlélete (ha
egyaltalan létezik ilyen) »dogmatikailag” konzervativ — mindenesetre nem egy ortodox
vagy ,tradicionalista” alkotasrél beszéliink. Sok konzervativ az Egyesiilt Allamokban
(foként azok, akik a »paleo-" irdnyzathoz soroljak magukat) nem csupén ezért, hanem
azért is timadta a rajzfilmsorozatot, mert az vulgaris, tragar, mocskos. Azt allitom, hogy
akik ilyen, dogmatikus médon prébaljak megérteni, elvétik az alkotas mondanivaléjat.
A South Park kulturiélis tizenete, még ha nem is ,konzervativ’ a sz6 — megtéveszté — ide-
ologikus értelmében, mindenképpen antiliberdlis; ha az amerikai és nyugati mainstream
liberalis kultarat értjiik liberalizmus alatt.?

A South Park természetesen nem ideolégiai természetd. Szerzéi magukat a legtobb
esetben ,koézépre” pozicionaljak, akik minden szélséséget elvetnek.3 Ez a kézép azon-
ban nem azonos azzal a vilagnézeti semlegességnek nevezett valamivel, amit a kozép
fogalma alatt a liberalisok szeretnének érteni. Ahogy Matt Stone egy internetes foru-

mon megfogalmazta: ,I hate conservatives, but I really fucking hate liberals”.# Ennek

1 A Simpson csaldd cimt rajzfilmsorozatnak is létezik olyan értelmezése, amely szerint az alapvetéen a hagyo-
manyos csaladot veszi védelmébe. Lasd errl Paul Cantor Kézdsség, hagyomdny, fank: a Simpson csaldd cimG tanul-
manyat (Kommentar 2007/6., 9—14).

2 Marpedig azt értjitk. Brian C. Anderson ezért nevezte el e jelenség képviselsit ,South Park Con-
servatives”-nak, lasd Brian C. ANDERSON: South Park Conservatives. The Revolt Against Liberal Media Bias, Regnery
Publishing, 2005; UO.: We're Not Losing the Culture Wars Anymore, City Journal 2003 &sz (www.city—
journal.org/html/13_4_were_not_losing. html).

3 Ha nagyon muszdj, vallaljak a ,libertarius” jelz6t, lasd a szerzékkel késziilt interjat: South Park Libertarians,
Reason Magazine 2006. december (http://reason.com/archives/2006/12/05/s0uth—park—libertarians).
Mindemellett azonban az un. ,objektivistak” szent kényvét, Ayn Rand Atlas Shruggedjat is éri talalat, amikor
Barbrady 6rmester olvasni tanul, és Rand mivének végigolvasasa utan — azt borzalmasnak itélve — dént
ugy, hogy felhagy vele.

* Brian C. ANDERSON: T hate conservatives, but I really ... hate liberals’ [Utslom a konzervativokat, de ... utdlom a
liberalisokat], http://www.manhattan-institute.org/html/_rp-hate_conservatives.htm. A liberalisok elég
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nemcsak az az oka, hogy a szerzék szerint a liberalis humor mar mindeniitt ott van, és
a legnagyobb nevei elfoglaljak a tévéfeliiletet, hanem az a mentalitas is, melyet Stone és

Parker biralni akarnak a sorozattal. Egy 2004--es interjuban Parker igy fogalmazott:

People in the entertainment industry are by and large (tramp)-chasing drug-addic-
ted [...], but they still believe they’re better than the guy in Wyoming who really loves
his wife and takes care of his kids and is a good, outstanding, wholesome person.
Hollywood views regular people as children, and they think they're the smart ones
who need to tell the idiots out there how to be.®

Ezt a latészoget ismerhetjiik a hazai felvilagosultak magyar ugart lenézé attitidjébdl; és
ugyanez az attitid az, amit az alkotok kifiguraznak. Igy ha sz6 szerint nem is lehet a South
Parkot ,republikanusnak” vagy ,konzervativnak” nevezni, célpontja mindenképpen a
g6gds, aufklérista, fennhéjazé liberalizmus és annak dogmai. Anélkiil, hogy a sorozat
minden egyes epizédjit bemutatndm — ez lehetetlen volna —, néhany példan keresztiil
érdemes e szemléletet vazolni.

A Cartman Joins Nambla cimt részben (4. évad, 6. epizéd) Eric Cartman ahhoz a szer-
vezethez csatlakozik, amely a kiskoru fiukkal val6é szexualis kapcsolatok legalizalasaért
kiizd. Cartman szerint ugyanis baratai tul gyerekesek, ezért 6 érettebbekkel kivan barat-
kozni. Az epizéd végére derul ki, mire is megy ki a jaték; a végén a letartéztatott
Nambla-vezér tanulsagként elmondja, hogy Amerika a szabadsiag fsldje, és 6k nem
tehetnek arrél, hogy a fiatal fiukhoz vonzédnak. Vilaszul a gyerekek — természetesen a
szokasos vulgaris stilusban — kiildik el melegebb éghajlatra, és hangsulyozzak azt az evi-
denciat, hogy ez talin mégsem helyes (, bakker! Gyerekekkel szexualtok!”). A 7. évad 13.
epizédjiban (Butt Out) a dohanyzasellenes keresztes hadjaratot tamadjak, és az egyik leg-
nagyobb dohanyzésellenes lobbistat, Rob Reinert biréljék.6 A rész végén a szokasos
tanulsagot Kyle fogalmazza meg, aki szerint Reiner gyiléli a dohanyzast. Ezért minden
erejét arra hasznilja, hogy masok is vele egyiitt utaljak (beleértve a , passziv dohanyzas”
karossaganak hangoztatasat, melynek bizonyitékait a részben hamisitjék); ezt pedig Kyle
szerint fasizmusnak hivjak.

A sorozat tobbszorésen veszi célba az abortuszt is. Az egyik korai epizédban

Cartman édesanyja bemegy egy abortuszklinikara, mert nem bir a fidval, és megkérdi,

egyértelmi kritikdjat adja a szerzéparos Team America cimi babfilmje is. A liberalis szinészeket t6mérité
szervezet neve Film Actors Guild — azaz FAG.

5 Nyersforditasban: ,, A szérakoztatéiparban dolgozék nagy része szoknyapecér drogfiiggé [...], am még
mindig ugy gondoljak, jobbak, mint az a wyomingi fick6, aki nagyon szereti a feleségét, gondoskodik a gye-
rekeirdl, és egy j6, kivalo, egészséges ember. Hollywood tgy tekint az egyszert emberekre, mint a gyere-
kekre, és hogy 6k az okosak, akiknek meg kell mondani a tébbieknek, hogyan éljenek.”

6 A dohanyzas tiltasa sokak szerint ,konzervativ” aktus. Az Egyestilt Allamokban mindenesetre a konzerva-
tivok tiltakoznak leginkabb az ilyen térvénykezések ellen, a dohanyzas tiltasanak vagya pedig a puritan, nem
pedig a konzervativ gondolkodasbél szarmazik (gondoljunk csak a fiistslgé Chestertonra vagy Chur-
chillre!).
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elvetetheti-e a gyerekét. Mikor megkérdezik téle, ,mennyi idés a magzat?”, Cartman
édesanyja azt valaszolja: ,nyolc”. A névér értetlenkedve mondja, hogy ennyi idésen mar
nem vetetheti el, mire Cartman anyja felhaborodik, hogy ez mégiscsak az ,6 dontése”.
Egy masik részben a tanar, Mr. Garrison, miutan névé operaltatta magat (amit majd
késébb visszacsinal, és végigjarja a teljes szexualis skalat: heteroszexualisb6l homosze-
xualis lesz, majd né, végiil megint férfi), pataliat csap, amiért nem lehet abortusza.

Az egyik legnyiltabban antiliberalis epizéd a 6. évad 14. része (The Death Camp of To-
lerance). A sziil6k felhaborodnak azon, hogy gyerekeik nem toleraljik tanaruk homosze-
xualis gyakorlatat, aki egyre durvibb jeleneteket mutat be az osztilyban annak érdeké-
ben, hogy kirugjék, és ezért busas kartéritést kapjon. Ezért el8szér a toleranciamuze-
umba vezeti 6ket, ahol leszimolnanak minden eléitélettel és sztereotipiaval. A bemuta-
tas végén a vezeté summazza a muzeum iizenetét, miszerint ,mindenkit el kell fogadni
olyannak, amilyen”, majd a tobbiekkel kérusban otromba stilusban utasit ki egy do-
hanyzo férfit a kertb6l. Mivel a gyerekek tovabbra sem kivanjik elfogadni az egyre obsz-
cénabb, Mr. Garrison és Mr. Furké éltal produkalt 6rai bemutatékat, a szill6k végil
toleranciatdborba kiildik a fiakat. A tdborban zajlé események fekete-fehérek, a gyere-
keket kényszermunkara fogjak (példéul a ,kulturalis sokszintségrsl” kell festeniiik), a
tabor 6rének pedig német akcentusa van, igy az utalas egyértelmﬁ.7 Végill maga Mr.
Garrison kel ki magébol amiatt, hogy semmivel sem hozza ki a sodrabél a ,tolerancia-
ra” kondicionalt South Park-ilakosokat. Egyben elmondja, hogy a tolerancia elfogadast
jelent, de nem egyetértést — attol, mert elfogadunk valamit, az még bosszanthat min-
ket.

A sorozat nem kiméli a hatvanas évek ellenkulturéjat, a z6ld mozgalmakat és egyéb
posztmodern képzédményeket sem. A Die, Hippie, Die! cimi részben (9. évad, 2. epizéd)
Cartman menti meg a hippifesztival armageddonjatol a varost egy haladé furépajzzsal
és egy Slayer CD-vel. A Rainforest Shmainforestben (8. évad, 1. epizéd), miutan a szereplék
eltévednek az es6erdében, a ,vissza-a-természetbe” liberalis taravezeté is leszamol az
idealizmusaval, és egyiitt 6rvendeznek, amikor egy épitkezés miatt pusztitjak az esGer-
dét.8 A Smug Alert (10. évad, 2. rész) cimd epizédban Broflovskiék San Fransiscoba kol-
téoznek, mert a South Park-iak nem elég haladék, felviligosultak. Nem hajlandéak
tomegesen hibridautékat vasarolni; a ,hippik Mekkéjéban"9 a csaladtagok majdnem

7 Egy pillanatra érdemes eltinédniink azon, hogy egy efféle analégia itthon milyen fogadtatasra talalna.

8 Ennek 6romére at is koltik a rész végére eléadand6 dalukat: ,,There’s a place called the rain forest that
truly sucks ass. / Let’s knock it all down and get rid of it fast. / You say »save the rain forest« but what do
you know? / You've never been to the rainforest before. / Getting Gay with Kids is here / To tell you things
you might not like to hear. / You only fight these causes cause caring sells. / All you activists can go fuck
yourselves.” (Nyerforditésban: »Van egy hely, az es6erds, ami komoly sz...s, / Dézeroljuk le az egészet és
szabaduljunk meg téle. / Azt mondod, »mentsiik meg az esGerdét«, de mit tudsz te? / Nem is voltal soha
az es6erdSben. / A Légy vidam a gyerekekkel itt van, / Hogy elmondjon dolgokat, amikrél nem szeretnél
hallani. / Csak azért harcolsz ezekért az tigyekért, mert a térédés kifizet6ds, / Az &sszes aktivista meg...ja
magét.”)

9 Cartman ugyanis csak védé6ltézetben hajlandé bemenni San Fransiscéba. Ahogy Buttersnek fogalmaz:
»ez a hardcore-liberalisok, a leszbi-aktivistak és a nehezen irthaté hippik Mekkaja”.
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belepusztulnak sajat progressziv 6nelégiltségiikbe (mivel 6riasi ,sznobfelhé” keletke-
zik), és onnan Eric Cartman menti ki 6ket. A South Park ugyan kozel sem nevezhetd val-
lasos sorozatnak, de a készit6k pellengérre allitotték az UJ Ateizmus legkiemelkedébb
képvisel6jét, Richard Dawkinst Go, God, Go! cim kétrészes torténetiikben, amelyben az
allandéan héboruzé ateista disztépiat festették meg. Parodizaltdk a Da Vinci-kédot is a
Fantastic Easter Special cimt részben. A ManBearPig (10. évad, 6. epizéd) cimi részben Al
Gore globalisfelmelegedés-hisztériajat figurazzak ki. A volt amerikai alelnck ugyanis a
»medvedisznéembertsl” félti a kisvaros és a fold lakoéit, és 6 maga 6ltézik be annak,
hogy higgyenek neki. (Egy ideig megértéek is vele, hiszen ,az alelnsknek lathatéan egy
baratja sincs”.) A Margaritaville (13. évad, 3. epizéd) a kiilonféle gazdasagi fundamenta-
lizmusokbdl és a gazdasagot ,,6néll6 létezének” tekint6kbél csinal viccet — biblikus kép-
alkotassal.

A South Park az arrogéns liberalizmust és az onjelolt vilagmegvaltast helyezte célke-
resztjébe: ennek j6 példija, amikor Garrison kiosztja Rosie O’Donnellt, amiért az
lejon a ,tahékhoz” felvilagositani 6ket demokraciabol és civilizaciobol. Ezzel szemben
a sorozat valami hagyoményos egyszertiséget preferal: a 4. évad 16. részében (The Wachy
Molestation Adventure) Cartman kitalalja, hogy az 6nkényesked6 sziiléket azzal lehet eltavo-
litani, ha ,moleszteralassal” vadoljak meg Gket. Az alapjogi-liberalis szemléletnek
koszonhetSen a sziil6ket el is viszik a varosbél. Ezek utan egy barbar antiutépiat latunk
South Parkban, a civilizacié megszinik, a gyerekek két taborra szakadnak, és két kiilon-
b6z6 balvanyt kezdenek el imadni. Az epizéd végére, amikor visszajonnek a szulék,
kideriil, hogy csupan péar napja mentek el. Igy a gyerekek kénytelenek beismerni, hogy
a ,zsarnokoskodé” szil6k szabélyainak ,mégiscsak volt valami értelmik”.

A leginkabb abszurd humorral operalé amerikai sorozat hamar kulturalis-politikai
alkotas lett. A fent felsorolt példakon tul foglalkozott a szélasszabadsag kontra bizton-
sag témajaval, az iskolai szexualis oktatassal, a gytloletbeszéd-torvényekkel és igy tovabb.
A South Park és alkot6i szamara persze ,semmi sem szent”, dm e szentségek nagy része a
kortars amerikai liberalizmusé: Parker és Stone a tabudéntsgetSk tabuit dontogetik. Az
indittatast Trey Parker fogalmazta meg a Reason Magazine-nak adott interjuban: fiatal
korukban leginkabb punkok akartak lenni. Coloradéban ez azt jelentette, hogy szidjak
Reagant, Busht, és mindenkit fegyvertart6 vidéki bunkénak tartanak. Am az egyetemen
ez megvaltozott, hiszen ott mindenki ezt csinélta, és mindenki egyetértett velik. Ezért
Parkerék Los Angelesben nagyszabasu liberalis partikon inkabb George W. Busht dics-
érték, amivel kivivtak a résztvevék felhaborodasat és ellenszenvét. Matt Stone ugyaneb-

ben az interjuban igy fogalmazta meg individualista politikai filozéfiajat:

I had Birkenstocks in high school. I was that guy. And I was sure that those people
on the other side of the political spectrum were trying to control my life. And then
I went to Boulder and got rid of my Birkenstocks immediately, because everyone else

had them and I realized that these people over here want to control my life too.
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I guess that defines my political philosophy. If anybody’s telling me what I should

do, then you’ve got to really convince me that it’s worth doing.10

A South Park sikere példa arra, hogy a modern média nemcsak a hivatalos ideolégia ter-
jesztésére hasznalhaté, hanem annak tdimadasara is. Persze a sorozatot sok konzervativ
idegenkedéssel fogadja, hiszen az nem kifinomult drama vagy akkuratusan megfogal-
mazott traktatus. A kérdés azonban az: nem sikeresebb-e egy ilyen darabot gyartani és
ezzel ekézni a liberalis kulturat és politikat, semmint civilizaciénk elkeriilhetetlen hala-

la f516tt lamentalni tiveges tekintettel ?
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A Szuglé és a Réna utca sarkan (1928)

10 Nyersforditasban: ,Szandélom volt kézépiskolaban. Olyan fické voltam. Es biztos voltam benne, hogy a
figurak a politikai paletta tuloldalan iranyitani akarjak az életemet. Aztan Boulderbe mentem, és azonnal
megszabadultam a szandalomtél, mert mindenki masnak is volt, és rajottem, hogy ezek az emberek ugyan-
csak iranyitani akarjak az életemet. Azt hiszem, ez hatarozza meg politikai filozéfiamat. Ha barki is meg
akarja nekem mondani, mit tegyek, valéban meg kell gy6znie arrél, hogy megéri ugy tenni.”
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