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Takdes Géza

DEVIANCIA AZ ISKOLABAN*

Ma mar devianciak mifelénk voltaképp nincsenek is. Ahhoz kellene ut, amelyrél a leté-
rést helytelennek itélhetnénk. Nemesak szinleg, hanem belséleg is. De ki mit itél ma
helytelennek? Semmiféle kb‘zmegéllapodés nincs. En ugy litom, a birdsag, a nyilvanos
megitélés ma mar sem a felséhb osztilyt, sem az alsébb osztalyokat nem nagyon izgatja,
kézéposztilyunk meg nincs. Epp az a tartas hianyzik az itéletekbsl, amelyre odafentrél
és odalentrsl is tekintettel lennének. Ami a mérték volna, ami az ut.

Stohl Andras érdekesebb lett, miéta drogosan, alkoholosan gazolt, s cserbenhagyta
aldozatat. Drogellenes kt‘)rutatjért, 8 az igazgat6 orvendett, tanarat sem kérdezve kalau-
zolta etikadrara. Hatha esik egy 520 az iskolarél is a tévében.

A romadkat gyilkelé kommandsé tagjai nyeglék, agy viselkednek, mintha egy szamita-
gépes jatékban elkévetett 16voldozésért volnanak perbe fogva. A bintetéper nem katar-
zist igér, hanem cirkuszt. Ahogy birésagaink miksdése mar évek 6ta inkabb civakodés-
nak latszik, mint térvénykezésnek. A bin banalitis.

De hagyjuk az elméletet, az sincs. Ahhoz is kellene nyilvanos megitélés, vagy annak
feltételezése, hiszen az volna a bélcséje. De a boles6 is aluszik, ahog‘y a labda meg a sip
is. (Es hol van mar a jo cukor.)

A deviancia tehat én vagyok, én magam vagyok devians, amikor elhatarolédok, elkii-
Isniilok, és nem jarok uttalan utakon, mindenen keresztiil-kasul, mintha volna ut,
tanar vagyok és gondolkodem, mintha lennék.

Iskola a szintér, ahonnan az alabbi jelenetek valok. Az iskola épp olyan kiiiresedett
hely, éppugy jelentést vesztett tér, mint barmelyik, ahol élink. A tanar lathatatlan, a
pedagogia néma. Masfelsl €pp annyira a nemzet szinpada, mint bérmely elhagyott vagy
felkapott hely ebben az orszagban. Ennek a szétrobbant magyar vilagnak az a kiilénle-

gessége, hogy a lényeg is éppugy szétfréeskolddstt, mint a tarsadalmi anémia mérge.

*

Megyiink a honvédsirokhoz négyen: Béla, Sanyi, az osztalyom két legkezelhetetlenebb
didkja a Danké teleprél. Csatlakozott hozzank egy kozépiskolas diak, & meg egy tanyin
él az apjaval, eléggé vad k(’jriilmények kozott. Az iskoliban kérdésemre (ki jénne
velem?), tobben is jelentkeztek, végiil a tébbiek nem érkeztek meg, Béla és Sanyi biisz-
kék is magukra, hogy lam, csak &k a legjobbak. Az tton odafelé nagyjabél nem zajlik

* A Szegedi Tudomanyegyetem Bolesész Szakkollégiumﬁnak 2011 janiusaban rendezett deviancia-konfe-
rencidjan elhangzott eldadas szerkesztett szdvege.
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mis. mint szexualis fantazidik tombol6 szébeli kiélése, huzakodas, vihogis, cukkolasok.
En meg elattitk vonulok a nemzetiszin szalagos koszoruval. Az osztélyunkra jutd sirnal
kihuzkodjuk a gazt, elhelyezziik a koszorut, gyertyat gyajtunk, majd kérésemre elmond-
jak a Nemzeti dalt. A ,hol sirjaink domborulnak, unokaink leborulnak” utin még jelzem
is tanarosan a fellengzés forradalmi szézat targyi realitasat. Van egy kis Osszetlizeésem a
temetdi emberekkel, nem tetszik nekik, hogy a honvédsirig nyulo szaraz koszoruhegyet
kissé odébb rakom. Talan mar a kovetkezd miiveletben, a szaraz koszortk djrahaszno-
sitasiban okozok némi kellemetlenséget nekik. (Ahogy el6z6 napi terepszemlém alap-
jan feltételezem.)

Epp temetés van, nem kénnyi lebeszélni a fiukat arrél, hogy futélag a halottat koze-
lebbrél is szemiigyre vegyék. Hazafelé aztin bevonnak engem is a tarsalgdsba, s utea-
hosszat mesélik, egymas szaviba vagva, lelkesen, #nfeledten, hogyan, hényféleképp ol-
tek, fo_jtottak, akasztottak maeskat, kutydt.

Napokig nyaggatott Sanyi aztdn, mikor irom be mar végre az Gtost, mig rajottem,

hisz ezt a sirok gondozasaért igértem nekik odafelé menet.

*

Jénnek oda hozzam a szinetben, hogy a Tibi mar megint nekiment egy masodikosnak,
nekiverte a fejét az ajtouvegnek ugy, hogy az tiveg megrepedt, és a gyerek fején pedig pup
nott. Szaladok Tibi utan, kihivom érarél, viszem az igazgatéhoz, ott azt mondja, az a
kolysk ralépett a labara, miért kellett rdlépnie a labara. Lemegyek a helyszinre, ott a
kicsik mesélik, hogy Tibi beugrott az ajton, torkon ragadta a sracot, azt kialtvan, hogy
miért mondtad nekem, hogy hiilye, majd kovetkezett a fej ajtoba verése.

Tibi ezt a kolykst bantotta mar korabban is, nemrég voltak bent panaszkodni a gye-
rek sziilei. Amugy is hatvanhatodik iigye, vad, indulatos, kezelhetetlen. Probaltam mar
szamon kérni valamelyik stiklije utin, egy pillanat alatt fenyegetéssel volt tele a tekinte-
te. Félelmet ébresztett bennem. Reménytelenséget.

Nemrég lattam azonban ilni egy szobdban, ahol épp egy karizmatikus gyiilekezet
meghivasira voltam vendég, épp Tibi apja invitalasara. Tibi a hossza eszmecsere alatt —
mert a vallasi vezeté (civilben biztonsagi ér) rajtam probalta ki tanai sugdrzo erejét —
mindvégig ott iilt szemben velem, lényegében mozdulatlanul.

Vittem husvéti ajéndékcsomagot, véletlentl épp Tibiék szomszédjanak, igy tolik
kérdeztem, jé helyen jérok—e, s ha mar ott voltam, széba hoztam a délelstti iskolai
ugyet. Kijott az anyja, viseldsen, a batyjai is, akik koziil egyik épp letette a kémiives szak-
vizsgit, és teljes volt a tanédcstalansag, mit tehetnénk Tibivel, legutébb az apja annyira
nekiesett, hogy ki kellett szedni a kezei koziil.

Az ajéndékcsomagot voltaképp nekik kellett volna odaadnom, engcsztelésiil az égi-

eknek, de nem tehettem.
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#

Rajzéran helyi mivésztanar kiallitdsan vagyunk. Béla — aki tgyes rajzolé, nagydarah
cigany fia, iszonyu indulatossdga némileg csillapult az elmult években, emberalakjai
mindig egy amerikai rajzfilmbél valo bajos figurat mintaznak (némi ,,kisherceg"—beii—
téssel) — kihivja rajzolasi versenyre a tandrnét. Aki persze nem all, nem allhat kétélnek.
A kihivas eredendd nyersességét alig birom szeliditeni. (Elképzeltem, utélag morfon-
dirozom ezen, amint a kslysk és a felnétt festéné szemben il egymadssal, és portrét
készitenek a masikrol, lehetett volna beléle valami. De persze tudom, hogy ez csak
idbrand, a kolysk rajzkészsége €s a versenyképes rajzolas kozott tul nagy a tavolsdg, még
csak a belsé képeit régziti papirra, a vagyait. Ami persze rendjén volna, ha a vagyképek
és a megélt élet kozott atnyulna néhdny szalmaszal, ha ez az onfeledt gyermeki jaték ne
tenné Gt nteltté, akadalyozva az adottsagan valé munkalkodast.)

Béla dgy vonult vissza az iskolaba, hogy lim, nem mert kiallni vele a fests, igy hat a
kiallitashal és a festébél szinte semmit nem latott. Holott ez a program épp ezt célozta
volna, hogy vegyen észre egy utat, egy feladatot, egy lehetéséget, egy embert, akinek
révén a jovéjérsl gondolkodhat.

Ugyanez a tobbiekre is vonatkozik: a tobbség tigyes, szeret rajzolni, figyeltek, rajzol-
tak, nézelédtek a kiallitdson, de ahogy lattam, egyikdjik sem jutott el oda, hogy egy pil-
lanatra is igazan megfeledkezzék rossz iskolai szerepeirél, s valéban elesodilkozzék az
alkotiasokon vagy az alkotén, vagy legalabb az iigyes emberen. Nem, jatszmaik kototték
le a figyelmiiket, hogy ki ki mellett iilve rajzol, ki mit mésol le, miért azt, miért nem azt,
ki miért lazad a feladat ellen, melyik kép hogyan karikirozhat6 széban, s végul ugy hagy-
tuk el a helyszint, hogy 6nkénteleniil is csatatérként emlékszem vissza a kiallitéteremre.
Holott rossz kétéseinken kellett volna lazitani némileg.

Osztalyom — kollégaim tudésitisa szerint — maér alséban kezelhetetlen tarsasag volt,
nem egyszer a padok tetejérsl kellett leszedni 6ket. Minden éra kiilén csata velitk ma is.
Nem is annyira a tanarokkal haboruznak — de persze veliik is, kiadésan —, mi tanarok
inkiabb csak mellékszereplck vagyunk. Egymast gystrik folyamatosan, amiért aztin
dllando a veszekedés, a partoskodas, a kibékiilés, az tzenethaboru, a szovetségi botra-

nyok. A tobbség szegény csaladbél vals, a szegények tobbsége roma.

*

Ajandékot viszek Vivienéknek, nincsenek ugyan rajta a segélyszervezet listajan, de az
egyik cim rossz, s igy magam donthetek az Uj cimzettrl. Nem kénnyd dénteni, az segit,
hogy a csomagban felfedezek egy ébresztéorat. 0, hanyszor hivatkoztak mar arra, hogy
elaludtak, hat most akkor jon az ébresztééra. Noha egyaltalan nem gondolom, hogy az
ébresztéoran mulna, holott egyébként valéban nincs ébresztaorajuk. Kikeriilve a telep-

rél, egy csendes belvarosi uteaban levé fél hazukban Vivient taldlom otthon az ccsével

-
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és a hugéval, az anya a korhazban, az apa borténben, a kisfiu salyos asztmdja miatt kap-
tak nemrég 4j otthont.

A nagylany alsénemije szemérmetleniil kilég a nadragja folstt, oril az ajandéknak,
panaszkodik a kicsikre, hogy nem bir veliik, lim, megint csupa szemét az udvar, nem
vagyunk a ciginytelepen, kialt rajuk. Mar tal van a megengedhet6 hidnyzds felsé hatar-

an, remek taniténé lenne, de az anya napi életvitelében nincs egy heti elorelatds sem.

#

Az 6raimon a szertartas a kovetkezéképpen zajlik: Sanyi Verdra néz, vagy Vera Sanyira,
barmennyire messze is tljenek egymistol, és egymads latasatol elonti ket az indulat.
Rogvest belefognak szdmon kérni egymastol ezer valodi sérelmiiket, az egész elhibazott
univerzumot, ami Ggy kezdédik, hogy .6 g...i", mondja a fia a lanynak, aki k.g
a...tnak” nevezi viszont. S mivel nem annyira valasztékos a trégérsa’.gkészlete. rogton
idegrohamban tér ki, azonban Sanyi sem kevéshé extrovertalt, neki mar mély farkasii-
voltése van... Alighanem igy folyik az udvarlasi szertﬁrtésuk, mert amugy, szeretettel

gondolva rajuk, egymashoz valék volnanak, s talan érzik is ezt.

*

Veraval talilkozom a piacon, megallunk, ami nem magitol értet6ds, hiszen nem
vagyunk valami nagy baratok az iskolaban, silyosan hisztérikus, nem is dolgozik. Azon
débbenek meg, hogy az arca éppolyan stulyosan megbantott, sértett, csalodott, dihés,
mintha csak egy olyan irodaloméra utin volnink, amire megint nem készitett leckét, 2
verset se tanulta meg, és végigorditozta az 6rit a t6bbiekkel veszekedve. En meg probal-
tam mégis bevonni. Lecsillapitani. Ami nem szokott sikertilni. Remek rajzai utdn sem
oldodik belsle ki a fesziltség, és bardtsagos, kedves hangra sem reagél soha, marad épp-
ugy a tiiskés fedezéke mogott. Edesanyja szerint otthon is kezelhetetlen. Segitség kelle-

ne, ha volna.

Erdét takaritunk. Mar masodik éve kertliink ugyanarra a részre, ahol az erdén az orsza-
gut athalad, ez az orszagati prostitualtak kedvelt terepe. Az erdébe nyilé foldutak men-
tén mindeniitt szemét, mindaz, ami ennek az életforménak a hulladéka. Viszolyognak,
de mulatnak is, ellenben a taborhelyiinkén, az erdei mivésztelep mitermében egy pil-
lantast sem vetnek a szobrokra. A vadhis nem izlik nekik, csalédottak, soha nem ettek

még ilyesfélét.
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Papirt gyijtiink, egyik didkom hoz egy kiskocsit. En meg biciklivel kézlekedem a hely-
szinek kozott. Az tizleteknél azért harcolok, hogy ne jatsszik el a leendé rablék szere -
pét. Az utcai vonulas kézben azért, hogy ne riasszuk a jarokeléket. Targyalasaik soran
azért, hogy ne torjenek ki koztitk haboruk.

Elére megyek a gydjtéhelyre. Mikor megérkeznek, egy botrany hirét hozzak izgatot-
tan. A kocsival nekimentek egy jardan parkols személyauts oldalanak. Az autés dithas
volt, kiabalt veliik, 6k meg ijedtek is voltak, meg méltatlankodék is. Hogy miként kel-
lett volna az illetst ésszerugdalni, meg még azt is, hogy miféle bandat szerveznek a bosz-
szira. Merthogy beszélt nekik.

Mesélhetném tovabh egyik nemrégi, itlagos napomat is. A kolléga indulatat, megala-
zottsagat, tandcstalansagat, akinek odaorditott az egyik telepi lany, ismerem a hangjat,
ez a hang persze nem orditds, hanem magakellets, riaszté visitas, édeskés, affektalt
sivalkodés, az amerikai rajzfilmek rémes karattyoldsa egy utcaliny torkabdl, széval ezen
a hangon odakialt neki, hogy itt mar nincs hatalma f5léttem. Holott természetesen
odabent sincs mar semmiféle hatalma, csak szegény kollégam még arrél abrandozik,
hogy valaha volt, hogy talan ma is kellene lennie még.

No azért mégis valamit az elméletrsl, ami van, amiért azt mondom, hogy nincs.

Ranschburg professzor mondja egyik utolso, idei interjujaban, Osszegzésként:
WA legfontosabb szakmai meggy6zédésem, hogy az ember mar sziiletése pillanatiban
tudja, hogy mi akar lenni. Ez nem kognitiv, hanem zsigeri tudas. [...] Amikor egy kis
tuja elkezd névekedni, nem tudunk beléle ciprust nevelni, de abban segithetiink
neki, hogy SZ€p, erés novény Iegyen, a megfelels termaf{sld hozzdaddsaval, a gondos
neveléssel.”!

Ezt mondja az elmult negyven év egyik legnagyobb hatasu, legtsbbet szereplé pszi-
chologusa, teljes dsszhangban Vekerdy Tamassal: Az élethe vezets nyitott kapu ezzel
szemben az az érzilet és felfogds a sziil6 részérdl, hogy legyél, aki vagy, bontakoxztasd ki magad,
én ebbenfoglak segiteni, amennyire tudlak. Es: élvezem, amilyen vagy; kulbnbbzéséged, egyetlen-
séged nekem dromet okoz!”2 Ok ketten az atmeneti kor ikercsillagai, sziil6k, tanarok,
véleményformalok tébb nemzedéke szamara.

A tételeikkel nem vitatkozom, hiszen hittételek.

Azonban a szocialista iskoliban nevelk és felneveltek tanacstalanul és lefegyverzet-

ten bamultak ezt a szabadsagfilozofiat, és egyre frusztraltabbak, egyre tanacstalanabbak
lettek, mert kisemmizett, kifosztott, elesalt énmagukra kellett volna hagyatkozniuk

akkor is, amikor tiksrbe néztek, akkor is, amikor tanitvanyaikra gondoltak.
! Bf)'fcsej'ség é empdtia. Bezdom Ivan beszélgetése a 75 éves Ranschburg]enével, Kéznevelés 67/5-6.

2 VEKERDY Tamas: Agressziv gyerekek ? = POPPER Péter — RANSCHBURG Jend — VEKERDY Tamas: Az erdszak sodrd -
sdban, Saxum, é. n.
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Ez a nevelésfilozéfia két tirsadalmi csoport szamara mikodik. Az egyik az az elit,
amelyik megengedheti maganak az individualizmust, amelyik viszolyog minden kilsé
érintéstsl, tarsadalmaval nincs tarsas viszonyban. Akar az egzisztenciajarol, akdr a gyer-
mekeirél van sz6. A masik csoport, melyhez illik ez a szabadsaggondolat: a roma prein-
dividuilis, premodern, etnikus zérvénytérsada]om. Amely ugyancsak az elkilonulés
(elkilonitettség, elkiilénités) tradiciéit 6rzi. S posztmodern roncstarsadalomma alaku-
lasat ez az ideolégia hathatésan segitette — noha nyilvin nem ez volt a célja. Eman-
cipdcids igyekezetével egy perspektiva nélkuli toredékes autonémiat igazolt, erdsitett,
évott. Igazolta a tédrsadalmon kiviili tarsadalom sziletését.

De persze nem ilyen rozsis a helyzet, hiszen Ranschburg Jend és Vekerdy Tamas —
mindkettgjitk megkapta megsz()litésként gyakran a ,tanar ur” cimzést, ezzel is jelezve
kompetencidjuk tigassigat messze a pszichologian tal — gyakran panaszkodtak, panasz-
kodhattak mellzottségiik, meg nem értettségitk miatt. Es némely tekintetben joggal. Az
a szociologus réteg, amelyik az iskolaval foglalkozik, nem sokat ad a pszichologidra. Az
Educatio cimi lap — amely az oktatds tarsadalmi 6sszefiiggéseinek interdiszciplinaris
szemléje — 2008. évi, Veszélyes iskola cimmel ellatott szama, mely az oktatasi intézmények-
ben elharapézott erészak jelenségeire reflektalt, egy gondolatmenetet sem szentelt az
iskolas korosztalyaink lelki torténetének taglalasara. Leginkabb a nyugati szociolégusok
értelmezéseivel bajlodott. Az érzéketlenség érzékeltetésére idézek Ligeti Gybrgytél, a
Kurt Lewin Alapitvany vezetgjétdl, aki szociologiai felmérések eredményeit osszegzd
tanulmdnyaban az iskolai lopas jelenségét, kezelését értelmezendé irja: ., Esetenként az
iskola néhany pedagogusa fenyegetézni kezd, megfélemliti a gyantsitott didkot. Ahelyett,
hogy a jogszerd utat vilasztva, a nyomozéhatésigra biznak a dolgot. Miért gondolja azt a
magyar kozoktatas intézménye, hogy a tornasltézében tortént lopas mas, mintha ugyan-
az a vonaton tortént volna, ahol pedig nem kérdéses, hogy nem a kalauznak kell nyomo-
zasba fognia?"3 A szerzé a diak iskolai helyzetét Ssszevethetének véli az utaséval, a tana-
rét a kalauzéval, s eszébe sem jut, hogy amikor rendérhoz utasitja a tanart, az éppen a
legszélsé fenyegetés, amivel egy tanar élhet, élni szokott. Ez az alapitvany amugy a
demokratikus jogtudatot és a toleranciat képviseli, terjeszti a fiatalok kozott.

Idézem még a magyar szociologia nagy alakjat, Kemény Istvant, aki éppen a cigany-
kutatisok révén valt jeles tekintéllyé: , Az altalinos iskola elvégzése utan a tovabbtanu-
las harom utja nyilik meg a magyar fiatalok el5tt a szakmunkésképzé iskolak, a szakks-
zépiskolak és a gimnéziumok elvégzésével. Valésagos, nem zsakutcas, teljes jogu allam-
polgéri léthez elégséges képzettséget nyujté tovabbtanuldsnak csak a szakkozépiskolakat
és a gimnéziumokat nevezhetjiik, a szakmunkasképzék inkabb a puffer, a tarolé szere-
pet toltik be a lemaradtak szamara. A hiarom tovabbtanulasi ut kozil esak a szakmun-

kasképzd nyilt meg a romak elate."*

3 LiceTI Gydrgy: Agressziodivatok és ami magottik dll, Educatio 17/3., 370.
+ KEMENY Istvan: Tennivaldk a cigdnyok/romdk iigyében = A ciginyok Magyarorszdgon, szerk. Glatz Ferenc, Akadémiai,
Budapest, 2001.

20

B

I
\




Tardes GEza: DEVIANGCIA AZ [SKOLABARN

Ebbél az egyetlen tételbél levezethets a mai helyzet sok, érthetetlennek latszé eleme.
(Annak ellenére, hogy Kemény és kovetsi maguk is béven panaszkodhatnak meg nem
értettségitk miatt.) Miért ment ténkre a szakképzés? Miért zuhant a szakképzés preszti-
zse az elmualt évtizedekben? Miért nem becsilték meg a romak szakképzési programjat?
Ahelyett, hogy a ciganygyerekek tobbsége szamara még elérhetd, s egyuttal realis élet-
esélyt kinalo szakképzési iskolarendszert éppen rijuk gondolva nem tekintettitk volna
zsakutcanak (noha targyilag sem az, mert az esti érettségi sok ezer fiatal szamara jelent
folytatast). Hiszen miféle posztmodern butasag, nyugati el6itélet a szakképzést csapda-
nak tekinteni, mikor a képzetlen, tanulatlan, a modern vilaghol épp kiesett sziilgk gye-
rekei szamukra egyedill ez lehetett volna a kitérés, a megkapaszkodis, a felemelkedés
utja?!

A pedagégia ma mar életidegen tovébbképzési anyaggd satnyult, senki nem veszi
komolyan. A pszicholégus gyanakvéssal néz a pedago’giéra, és a pedagogusra killénosen,
csupa fogyatékosségot, hianyt érzékel. Ajs pedagégia ma legfoljebb a cselekvés. Elbe-
szélés nincs. A pszichologia értelmezési kényszerben van, nagy a baj, nem mer tanacs-
talannak mutatkozni. Okoskodik. A pedagégus lehajtott fejjel dacol vele. Holott nélkii-
lozhetetlen segitsége kellene hogy legyen. De a szociologia feldl nézve a pszicholégia is
tarthatatlan. A szociolégia mind a pedagégiat, mind a pszicholégiat ala- vagy lebecsiili.
Ezért gyakran még a fogalmai sincsenck rendben, nem érti, amit szamol. Pedig sziikség
volna az adataira. A politikus pedig, mivel sem a pedagdogiit, sem a pszicholégiét, sem
aszociologiat nem kell komelyan vennie, hiszen egymdst sem tartjik sokra, megy a maga
feje szerint, néha pszicho]égusnak, néha szociolégusnak, néha pedagégusnak képzelve
magat. Es 6sszekever mindent.

Devians polgarosodas, devians politikai kultara, deviins tudomany, deviins gyer-
mektirsadalom, devidns pedagogusok, devians sziilsk. Igy allunk pillanatnyilag.

Es hogy ez a devidns kritika, ez a depresszios kép teljes legyen, jelzésképpen, hogy a
szerz6 mennyi gyermeki naivitdssal képes elegyiteni rossz kozérzetét, elmondanim az
almomat is, befejeze’sﬁl. Sok fiatal kezd szorongani, amikor hosszura nyult, a legvégsé—
kig elnyujtott egyetemi képzése egyszerre csak varatlanul véget ér. Ezekkel a fiatalokkal
szeretnék én dolgozni, ezeknek a fiataloknak ajanlanék én munkat, ha tehetném. Van
tobb szaz falu ma Magyarorszégon, ahol megallt az élet. Vagy ha nem allt meg, annal
rosszabb. Ezekben a falvakban ma teljes a depresszié, vagy éppen tombol a deviancia, s
akik segitenének, azok javarészt tehetetlenek. Kiszallason vannak, s ha lejart a manda-
tumuk, probalnak felejteni. Bajte atya mintajara egy egzotikus kalandra hivnam a fris-
sen végzett orvosokat, pedag(’)gusokat, jogaszokat, szociolégusokat, pszichologusokat,
k(’jzgazdészokat, mezogazdaszokat, mivészeket, mérnskoket. Van itt egy elhagyott, elha-
nyagolt, elveszettnek tané Magyarorszig. Tessék, a tiétek, kezdjetek vele valamit. Tiétek
a kiurilt falusi iskola, a diledezs rendels, a penészes miivel6dési hdz, a halott posta-
hivatal, a romos téeszmajor, az elhagyott, gazos f6ld, a pusztulé ipartelep. Megélheté-
setekre nem lesz gondotok. Eljetek ott egy-két évig. Probaljatok ki magatokat. Ertek-e
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valamit? Szét tudtok-e érteni azzal a viliggal, amelynek problémaira nektek kell
majd vilaszolnotok? Fel tudjatok-e talalni magatokat ott, ahol mindenki reményte-
lenséget lat?

Szervezédjenek kis értelmiségi csapatok, akiknek érteniiik kellene egymast, hiszen

egymas munkajanak ismerete, megbecsiilése és hasznositasa nélkil amugy is érok
frusztraltsag lesz az osztalyrésziik palyajuk soran. Akiknek meg kellene ismerniik az
orszdg gyengéit, hiszen nekik kell majd orvosolniuk. Akiknek &nmagukat kellene
ismerniiik, mi telik télitk, mit ér a felkésziiltségiik, a tartasuk, az erej ik, hogyan allnak ‘
az erkéleseik, hisz’ erre alapozédhat a hiteles cselekvés.

Lakjanak ott, ahol az orszag masik fele €él, s probaljak ki, tudnak-e ott kezdeni vala-
mit. Lehet-e ott tervezni, gyégyitani, tanitani, épiteni, dolgozni, almodni? Mi kellene
hozza, hogy lehessen? Lattuk, a pénz nem elég, a pénz a pénzhez vandorol, ez a termé-
szete.

Ha csak annyi torténik, hogy harcedzettek lesznek némileg, s nem felejtik el soha ezt
a masik Magyarorszagot, s nem lehet félrevezetni Gket, hogy az mi is volna igazabdl, lak-
nanak lakatlan termekben, fitenének fatetlen szobdkat, jarnanak jératlan utakat, olvas-

nanak olvasatlan kényveket, hallgatninak meg nem hallgatott embereket, médr nincs

veszteség. Ha kicsit rendet tennének maguk kériil, elmesélnék, mit lattak, akkor mar
rentabilis volna a vallalkozas. Ha belefognanak ebbe-abba, s volnanak helyi kezdemé-

nyezéseik, melyekhez aztdn timogatast kérhetnének, s belefoghatnanak, és alighanem

akadna egy-két ilyen csapat, akkor az lehetne valami. Olyasmi, ami térténik mar itt-ott

az orszdgban, de ezeknek a villalkozasoknak sohasem sikeriilt a kritikus témeget, a kri-

tikus minéséget, a kritikus teljesitményt elérnie.




