1

o F’E-.

KOMMENTAR - 2012|2 - FELIDSBEN

Pesti Sandor

NAGY FA, NAGY ARNYEK

A mdsodik Orbcin—korma’ry elsg két éve

Elérkeztiink a masodik Orban-kormany tevékenységének félidejéhez, és elmondhats,
hogy a rendszerviltas 6ta soha nem volt még ilyen kialté ellentét a kormanyzati tevé-
kenység kiilss és belsé megitélése kozott. Egyfelsl példatlan, hogy a parlamenti ciklus
felénél a kormanyon 1évé politikai eré ekkora fslényben legyen vetélytarsaival szemben,
lényegében minden kézvélemény-kutato intézet szerint. (Ez akkor is igaz, ha a Median
marciusi felmérése alapjan az emberek 21 szazaléka elégedett a kormany teljesitményé-
vel, és 73 szazalékuk szerint rossz iranyba mennek a dolgok.) Masfelsl szintén példa nél-
kil dll az a mennyiségi és stlyu kritika, amely a nyugati vilag meghatirozé intézményei,
szerepléi részérsl (IMF, Eurépai Bizottsag, Eurépa Parlament, befolyisos vilaglapok
sth.) a kormiényra zadul, lényegében tevékenységének kezdetétsl fogva. 1956 6ta nem
foglalkozott veliink ennyit és ekkora sillyal a nyugati sajté — beleértve a rendszervaltas
idészakat is.

Természetesen a vilaghan semmi sem véletlen, mindkettének megvan a maga oka,
pontosabban okai.

A belss eréviszonyok jelenlegi alldsa — mint mindig — ezuttal is egyszerre, egymasto]
elvdlaszthatatlanul titkrézi a valasztéoknak a kormanyrol és az ellenzéki partokrél alkotott
véleményét. Egyfelsl tehat sokan elégedettek az eddigi kormanyzati teljesitménnyel, és
impondl nekik a ,régi rendszer megdontése”, az »OT$Z4g teljes dtszervezése”, a meghir-
detett , gazdasagi szabadsagharc”, valamint az a stilus és azok a moédszerek, ahogyan ezt a
kormany a miniszterelnsk vezérletével végrehajtja és kommunikalja.

Misfelél jelenleg nincs érdemi ellenzéki alternativa. Jol mutatja ezt, hogy marcius
15-én egy civil szervezédés rendezvényén messze tébben voltak, mint a négy ellenzéki
part megemlékezésén egyiittvéve.

Az — immairon két partra szakadt — baloldal maig nem tudott felallni a padlérél. Egy-
részt az emberek még sokaig nem felejtik el az el6z6 nyolc évet — féleg hogy a kormany
és a jobboldali sajté mindent meg is tesz a valasztéi emlékezet ébren tartisa érdekében.
Masrészt mindezidaig nem latszanak komoly jelei a baloldal érdemi megujulasanak —
sem a személyek, sem a program, sem a stilus terén.

ValészindsithetGen a Jobbik sem fogja rovid- és kézéptavon jelentés mértékben no-
velni timogatoi kérében. Egyrészt mert a Fidesz elntke szemmel lathatéan folytatja régi
stratégiajat, €s igyekszik minél tobb radikalis valasztét szavazétiaboraba becsatornazni.
Masrészt a magyar nép tobbsége hagyoményosan elutasitja a szélséséges moédszereket, a
szélsGséges stilust, a szélsGséges politikai erdket.

A meglehetésen heterogén szocializaciéji frakciéval, eklektikus értékrenddel és prog-
rammal rendelkezé LMP-nek sem sikeriilt eddig attérnie. Mig alapjogi kérdésekben a
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part egyértelmien liberalis dllaspontot foglal el, a gazdasagpolitika terén a Jobbik mellett
a parlament legetatistabb politikai ereje, komoly kapitalizmus- és globalizaciékritikaval.
Raadasul a part megsziiletésében és parlamentbe keriilésében legnagyobb szerepet jat-
s26, és annak vezetésére a kivilallé szimara legalkalmasabbnak tiiné Schiffer Andrasnak
szemmel lsthatéan nem sikeriil magit elfogadtatnia politikustarsai tobbségével.

Még bonyolultabb és 6sszetettebb kérdés a kiilfoldi kritikdk okainak feltarasa. A kri-
tikik egy jelentds része rendkiviil felszines, egyoldala, szamos pontatlansigot, hamis
informaciét tartalmaz, vagy valés tényekbél von le abszurd kévetkeztetéseket, vizional
apokaliptikus latomasokat. Vannak azonban szinvonalas, targyszerii, alapos érveléssel
alatamasztott birilatok is, mind az egész korményzati tevékenységet, mind annak egyes
részteriileteit, szakpolitikait, elfogadott konkrét jogszabalyait illetéen.

A kovetkezokben megkisérlem &sszefoglalni ezen kritikik, tamadasok legfontosabb
lehetséges okait. A birilatokat megfogalmazé szereplék kore persze rendkiviil hetero-
gén, kinél-kinél mas okok, motivacick dominalnak. Nézetem szerint azonban az alabbi
tényezok sszessége vezetett el a jelenlegi, a magyar kormény és az orszdg szimara nem
éppen megnyugtat6, komoly kockazatokkal terhes helyzethez.

1. A Fidesz kétharmados tibbsége

A Fidesz még el sem kezdett kormanyozni, méris komoly aggodalmak fogalmazodtak meg
bizonyos nyugati kérokben Magyarorszaggal kapesolatban. Egyrészt a nyugati demokra-
cidkban rendkiviil ritka, hogy egyetlen politikai eré ilyen erés valaszt6i felhatalmazast
kapjon. Raadasul ez éppen a Fidesz, amely parttal — és annak vezérével — kapcsolatban
mar az el6z6 években is gyakran megfogalmazédtak killonbszé félelmek, vadak (popu-
lizmus, nacionalizmus, a szélséjobbal valo kokettalds, Nyugat-ellenesség, konfrontativ,
autokrata partvezér stb.) .

2. A kétharmad gatldsok nélkili kihaszndldsa, a miniszterelnsk személyisége

Kormanyra keriilve a Fidesz kisérletet sem tett arra, hogy megnyugtassa az aggodalmas-
kodokat. Ehelyett az elsé pillanattél kezdve, mindenféle skrupulus nélkil €élt a kéthar-
mados felhatalmazasaval, és a parlamenti ellenzékkel szemben lényegében semmilyen
méltanyossigot, gesztust nem gyakorolva, iszonyu jogalkotési tempot diktalva, a kor-
méanyfs igéretének megfeleléen valéban beteljesitette a fiilkeforradalmat, megdéntétte
a régi rendszert, és teljesen atszervezte az orszagot. Kozhen konfrontilédott az IMF-
fel, az Eurépai Bizottsiggal, az Amerikai Egyesiilt Allamokkal, nagybefolyisu — jelentés
részben német és francia — multinacionalis cégekkel, és nem mellékesen a médiatér-
vénnyel magara haragitotta a nyugat-eurépai sajté és médiaértelmiség tekintélyes részét.

Mindezek a torténések nehezen vilaszthatok el a miniszterelnsk személyiségétol, sét
meggyS5z6désem szerint elsésorban erre vezethetdk vissza. Az elmult két évben erésc-
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dott az az érzésem, hogy — némileg patetikusan és sarkosan fogalmazva — Orban Viktor
személye egyszerre aldas és atok szamunkra. Szdmunkra, magyar emberek szamara, és
kialon is szamunkra, polgéri—keresztény—konzervativ értékrendd emberek szdmara.

Tovébbra is nagyformatumu, rendkiviili karizmaval rendelkezé politikusnak tartom,
akinek Eurépaban is kevés parja van e téren. Mulhatatlan érdemei vannak a kommu-
nizmus, majd a posztkommunizmus elleni kiizdelemben, a posztkommunista erék,
strukturdk megtérésében, a polgari vilag kiépitésében. Rendkiviil sokat tett a Kiérpat-
medencei magyar nemzetegyesités, a csalidok megerésitése, a keresztény értékek és az
azokat képvisels intézmények elterjedése, valamint az egyéni felelsségvallalds tudato-
sitasa érdekében.

Mindezen érdemei mellett azonban az elmult két esztendé soran komoly kdrokat is
okozott az orszag tekintélyének, allampolgarai és vallalkozéi pénztircdjanak, a magyar
jogillamisagnak és politikai kulturanak gyakran konfrontativ, voluntarista, az eréviszo-
nyokat rosszul felmérd, az ellenzékkel szemben kiméletet nem ismerd, fiiggetlen intéz-
mények autonémiajat a legvaltozatosabb eszkézokkel korlatozé politikdjaval (részletesen
mindezekr6l a tovabbi fejezetekben).

Raadasul ez a forradalmi, rendszerdéntégets, az orszdgot viharos sebességgel atszer-
vez6 retorika, mentalitas és politikai gyakorlat a konzervativizmustél all a legtavolabb.
Ez nem polgiri konzervativ, sokkal inkabb polgari radikalis, ,SZDSZ-es” szemlélet és
tempo. (Valészinﬁleg nem véletlen, és nem is csupan kommunikiciés okokkal magya-
razhaté, hogy mikszben Orbén Viktor sajat politikai oldalat gyakran illeti a polgari,
keresztény, nemzeti jelzével, konzervativnak szinte soha nem nevezi.)

Soha nem értettem egyet azokkal, akik szemére vetik huszas éveiben képviselt allas-
pontjit nemzetrdl, kereszténységrsl, liberalizmusrol. Meggyéz6désem, hogy e teriilete-
ken 6szinte — szimomra pozitiv irany — személyiségfejlédésrél beszélhetiink.

Nehezebben tudom azonban megmagyardzni j6 néhany kérdésben az elmult évek
sordn bekovetkezett palforduldsat. Hogyan lehet példdul éveken keresztiil az egykulcsos
adé ellen nyilatkozni, ma pedig a magyar gazdasigpolitika egyik megkérdGjelezhetetlen
sarokpontjava tenni, és a stabilitasi torvénnyel lényegében 6rok idékre bebetonozni?
Hogyan lehet 2002-ben a $z4znapos program megszavazasa utdn a szuverenitaskorlato-
zastél 52616 alkotmanymédositas egyik feltételéiil szabni a realbérek kormany éltal ter-
vezettnél is nagyobb mértéka emelését, néhany évvel késébb pedig bortonnel fenyegetni
az allamadéssag elszabadulasaért valéban komoly felelésséggel tartozé miniszterelnsk-
elédeit? Hogyan lehet 20072008 folyaman harcos atlantista, egyszersmind oroszel-
lenes retorikat megitni, rd két-hirom évre pedig a Nyugat hanyatldsarsl, aj, Keletrsl
faj6 szélrél szénokolni, keleti nyitast hirdetni, és a y»munkaalapt” kinai gazdaségot di-
csérni? Hogyan lehet ellenzékben a gazdasigi oligarchak politikitél valé tavoltartdsat
kovetelni, az offshore-lovagok ellen harcolni, majd kormanyon hasonlé oligarchakat
megtlrni, egy tisztizatlan tulajdonosi hattérrel rendelkezs cég szimiara sokmillidrdos
allami hiteleket juttatni (megsértve ezzel az 4j Alaptérvény 39. cikkét)? Hogyan lehet
2008-ban a tandij eltérléséért népszavazist kezdeményezni. majd 2012-ben azt széles
korben bevezetni?
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Mindezen esetekben csak igen korlatozott érvény( magyarazattal szolgdl szimomra a
korilményekben és Orban Viktor poziciéjaban bekovetkezett valtozas.

Még problematikusabbnak latom a jelen id6ben elhangzo, egymasnak diametralisan
ellentmondé nyilatkozatait. Egyetértek Torsk Gaborral: a politikai kommunikaciéban
— kiilonssen korunk politikai kommunikaciéjdban — legitim eszkéz a kettés beszéd.!
Ennek is megvannak azonban a maga korlitai, nem lehet ugyanabban a kérdésben kii-
lénb6z6 célkbzénség elstt naponta-hetente homlokegyenest mast és mashogy mondani,
ez el6bb-utébb komoly hitelességi problémakhoz vezet. Kulfoldon és belfsldon egy-
arant.

Nem lehet példaul egyszerre hitet tenni az uniés tagsdg, az uniés értékek mellett,
tobbszor hangoztatni, hogy Briisszel nem Moszkva, udvarias levelekben és eurdpai par-
lamenti felszolalisokban az egyiittmikodési készséget hangsulyozni, és kézben parhu-
zamot vonni a vall-lapos egyenruhaba és a j6l szabott slténybe bujt idegenek elvtarsi
segitsége, vagy a kommunista zsarnoksig parttitkarai és az eurépai biirokratak kézétt,
valamint vélogatott sértésekkel illetni az Eurépai Bizottsigot.

Osszegezve tehat, Orban Viktor esetében is igaza régi mondés: nagy finak az arnyéka
is nagy.

3. A jogdllam gyakori roncsoldsa

Fontos leszégezni: Magyarorszag tovabbra is jogéallam, Magyarorszag tovibbra is parla-
mentaris demokracia. Tény azonban, hogy az eltelt két év soran (is) szamos sebet kapott
a jogallamisig és a parlamentarizmus intézmeénye.

Ami az Gj Alaptérvényt illeti: fuggetleniil attél, hogy nem volt alkotmanyozasi szitk-
séghelyzet, és a Fidesz a valasztasi kampanyban nem deklaralta egyértelmiien ilyen iré-
nyd szindékat, nehezen vonhaté kétségbe az a joga, hogy kétharmados tobbsége birto-
kiban, a posztkommunista orszagok koziil utolséként kezdeményezze egy aj alkotmany
megalkotasat. Természetesen szerencsésebb lett volna, ha ez konszenzussal — vagy leg-
aldbb valamelyik ellenzéki part tdmogatasaval — térténik, de erre a jelenlegi politikai
légkorben elég kevés volt az esély. (Persze igy elég disszonansan hat a koré szervezett
allami kultusz.)

Ratérve az Alaptérvény tartalmara: szimomra a Nemzeti hitvallas, az Alapvetés, va-
lamint az alapjogi rész minden mondata vallalhaté, és killonssebb hidnyérzetem sincs e
fejezetek kapesan. Az allamrél sz616 részben is csupan az Alkotmanybirésag normakont-
roll-funkciéjanak korlatozasaval, valamint a birak és tgyészek szolgalati jogviszonyanak
altalanos nyugdijkorhatir elérésével torténé kotelezd megsziinésével (illetve utébbinak
az Alaptorvénybe foglalasaval) kapesolatban vannak elvi kifogasaim. Természetesen tobb
fontos szakmai részkérdésben mas allaspontot képviselek, ezek azonban szakmai és jog-
felfogasbeli killonbségek, a Fideszen belil is komoly viték folytak tobb intézmény pon-

! A kettds beszédrol, 2012, marcius 19., http://torokgaborelcmez.blog.hu 443,
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tos szabalyozasat, jogkoreit illeten. Az alkotmaényos alapszerkezet, a kozhatalmi szervek
jogkorei, egymishoz valé viszonyuk egyébként — az Alkotmanybirésagot leszamitva — a
lényeget illetGen nem valtozott (beleértve a koztarsasagi elnok jogallasat is).

Problémasabbnak tartom az Alaptérvény atmeneti rendelkezéseit. Egyetértek az
ombudsman Alkotméanybirésaghoz eljuttatott beadvanyaban megfogalmazottakkal: a
torvény j6 néhany rendelkezése valéban nem atmeneti jellegti, hanem az Alaptsrvényt
mintegy kiegészits, allandé jellegi intézkedés (egy részitk rdaadasul nem is alkotményba
valé). llyen elemet tartalmaz az elsé négy, all., a2l.,a22., a28.,a29. és a 30. cikk.
Még aggalyosabb, hogy a 23. cikk (1) bekezdése valamint a 27. cikk dllaspontom szerint
kifejezetten ellentmond az Alaptérvény 35. cikk (2) bekezdésének, illetve a 37. cikk (4)
bekezdésének.?

Rendkiviili jelent&séggel birnak a torvénynek a kommunista diktatiribél a demok-
raciaba valé dtmenetrdl cimet viseld preambulumaéaban megfogalmazottak, ezeket mar
hisz évvel ezeltt rogziteni kellett volna. (Gsupén egyetlen elemével kapcsolatban van-
nak fenntartisaim: annak deklaralasa, hogy az MSZP osztozik mindazon felelésségben,
amellyel az allampart terhelhetd, ma mar nem tanik tul izlésesnek, sét kiesinyesnek
is mondhaté.) Ezek a megallapitasok sem az Alaptérvény dtmeneti rendelkezései kozé
valék azonban, kilén torvénybe, esetleg politikai nyilatkozatba kellett volna foglalni
Sket.

A jogszabily zaré rendelkezései egyébként expressis verbis kimondjék, hogy az Atmeneti
rendelkezések az Alaptérvény részét képezik. Ez alapjan az Alkotmanybirésagnak érte-
lemszerden nincs Jjoga a térvény — vagy annak valamely szakasza — alkotményel]enességét
megillapitani. Ilyen alapon azonban a parlament barmely jogszabalyt az Alaptérvény
részének nyilvanithat. Kivinesian varom az Alkotménybirésag allasfoglalasat ez igyben.

Az eddig emlitetteken tul egyértelmien aggilyosnak tekinthets a jogallamisig szem-
pontjibol a régi Alkotmany aktualpolitikai érdekbél térténs folyamatos médositgatasa;
a magannyugdij-pénztirak allamositasaval kapcsolatos intézkedéssorozat, melyhez az
Alkotmanybiresag is kivalo partnernek bizonyult aziltal, hogy nem hozott az iigyben
idében hatirozatot (csékkentve ezzel egyszersmind a jogkéreinek csorbitasival szemben

2 Az Alaptsrvény 35. cikk (2) bekezdése szerint a helyi énkormaényzati képviselket és polgdrmestereket
6t évre valasztjik, az Atmeneti rendelkezések 23 cikk (1) bekezdése viszont tugy fogalmaz, hogy .a helyi
énkormanyzati képviselsk és polgarmesterek két egymast kévetd altalanos valasztasa kézti idoksz az
Alaptorvény 35. cikk (2) bekezdése szerinti id6tartamtsl az eurépai parlamenti képviselok vilasztasdnak
idépontjabél fakadé mértékben eltérhet”. Az Alaptérvény 37, cikk (4) bekezdése kimondja: ,,Mindaddig,
amig az allamadéssdg a teljes hazai éssztermék felét meghaladja, az Alkotmanybirésag a 24. cikk (2)
bekezdés b)—e) pontjiban foglalt hataskéréhen a kézponti koltségvetésrsl, a kozponti kéltségvetés
végrehajtasarsl, a kozponti adénemekrél, az illetékekrsl és jarulékokrsl, a vamokrél, valamint a helyi
adok kizponti feltételeirsl sz6l6 térvények Alaptsrvénnyel valé asszhangjat kizarolag az élethez és az
emberi méltésaghoz val6 joggal, a személyes adatok védelméhez valé joggal, a gondolat, a lelkiismeret és
a vallds szabadsigihoz vals joggal vagy a magyar éllampolgérségl‘{oz kapesoléds jogokkal osszefiiggéshen
vizsgalhatja feliil, és ezek sérelme miatt semmisitheti meg.” Az Atmeneti rendelkezések 27. cikke ehhez
azonban hozzafGzi: , Az Alaptérvény 37. cikk (4) bekezdését azon térvények esetében, amelyeket abban
az idészakban hirdettek ki, amig az dllamadéssag a teljes hazai éssztermék felét meghaladta, akkor is
alkalmazni kell, ha az allamadéssag a teljes hazai &ssztermék felét mar nem haladja meg.”
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megfogalmazott érvek ere_jét); az Orszdgos Biroi Hivatal eln'dkijogkc’jreinek kiterjeszté-
se, kiilsnoésen, hogy elnokké egy vezetd fideszes politikus feleségét valasztottak meg (ez
akkor sem szerencsés, ha szakmai alkalmassagat még a Fidesszel nem szimpatizalé joga-
szok is elismerik); tébb alkotmanyos kontrollintézmény autonémiéjénak, jogkt')reinek
korlitozasa részben személyi dontésekkel, részben jogszabély-médositésokkal (Allami
Szamvevészék, Alkotméanybirésag, adatvédelmi biztos).

A kiillfolden és belfsldon egyarént biralt intézkedések koziill nem tartom a jogallami-
saggal 6sszeegyeztethctetlennek a Koltségvetési Tandces atalakitasit és a Magyar Nemzeti
Bank fiiggetlenségének korlatozasat. Utébbival kapcsolatban mar-maér mulatsagosnak
latszik, hogy mara az Eurépai Uniéban a jegybanki fiiggetlenség elve megkérdgjelezhe-
tetlen dogmava, kvazi tizenegyedik parancsolatta valt (amit sok uniés politikus és bii-
rokrata komolyabban vesz, mint a masik tizet). Mikézben legaldbb annyi szakmai érv
felhozhat6 a kormanyzati kontroll bizonyos mértéki érvényesitése mellett, mint ellene.
Mindezzel egyiitt Magyarorszagnak mint az Eurépai Unié tagjanak ezt tudomasul kellett
volna vennie, és fegyelmezetten lefolytatnia az illetékes uniés szervekkel — mindenek-
el6tt az Europai Kozponti Bankkal — a szikséges egyeztetéseket.

A parlamentnek felelés kormanyzas elvével kapcsolathan a pozitivumok kozott kell
emliteni, hogy megmaradt az orszdggyiilés hetenkénti ulésezése, imméron az Alaptér-
vénybe foglaltak a koltségvetés évenkénti elfogadisat, a miniszterelnsk rendszeresen
tajékoztatja a Hazat a legfontosabb kil- és belpolitikai eseményekrél, a hazszabilyt be-
tartva valaszol az interpellaciékra, azonnali kérdésekre.

Stlyosan sériil azonban a parlamentaris kormanyzas elve az elképeszté mértéka tor-
vényhozasi tempé éltal — amit rdadasul a miniszterelnsk kifejezett erényként éllit be.
Ennek csaespontja — vagy mélypontja? — a tavalyi év végén volt, amikor olyan alapvetd
fontossaga térvényjavaslatok targyalasat tdzte a Haz éjfél utan ) napirendre, mint a
koz- és felsGoktatisrél vagy a Munka torvénykonyvérsl sz616 jogszabélyok. Ez a roha-
nas értelemszerten kihat az elfogadott térvények mindségére (fsleg, hogy tobb alap-
veté fontossag novella tervezete nem az illetékes minisztériumban késziilt, hanem
képviselsi 6nallé inditvanyként nyujtottak be), sériil a torvényalkotéds transzparencia-
ja, valamint az ellenzék kontroll- és alternativaallité funkciéja. Sorozatban sziiletnek a
mindenféle koherenciat nélkiilozé salétatbrvények, immaron a zarészavazas elétt (ko-
herenciazavarra hivatkozva) nem csupan az eredeti térvényjavaslatot érinté 1j médosité
javaslatokat nydjtanak be — ez is hazszabalyellenes! —, hanem teljesen 1j, az eredetileg
benyujtott térvényjavaslatokhoz egyaltalin nem kapcsolodé elemekkel bévitik azokat.
(Példaul tavaly novemberben a dohéanytermékek jovedéki addjanak emelését a megval-
tozott munkaképességii személyek ellatasairol szolé torvényhez beadott médosité indit-
vannyal oldottak meg, december végén pedig a 2011-es koltségvetésnek a Magyar Fej-
lesztési Bank feltskésitését lehetévé tévé moédositasat a befektetési alapkezelkrol sz6l6
térvény zarészavazdsa eltt benyujtott moédositd inditvénnyal.)

Az Alkotménybirésag egyelére csupdn az egyhéziigyi torvény alkotmaényellenességét
illapitotta meg formai, eljarasi okokra hivatkozva, de ugyanezt még j6 néhany egyéb
torvénnyel is megtehetné. Beleértve ebbe a 2012-es koltségvetést is, melynek elfogaddsa
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soradn tobbszor is megsértették az allamhaztartasi torvény eldirasait, amit a Fidesz frak-
cidvezetGje nem is tagadott.?

A parlamentarizmus jovéjére nézve fenyeget veszéllyel az a tavaly decemberi haz-
szabély-médositas, amely — a sarkalatos torvények kivételével — tilésszakonként 6 alka-
lommal lehetévé teszi barmely jogszabily elfogadésat a napirendre tiizéséts] szamitott
24 6ran beliil, 6sszevont altalinos és részletes vitaval, a frakcioknak csupan 30 percet
engedélyezve a felsz6laldsokra. Raadasul elég a térvényjavaslatot a napirendre vételrsl
torténd szavazas elétt 1 6raval benyajtani, és a napirendre t{izést kévetGen a képviselsk-
nek csupan 3 (!) ordjuk van médosité inditvinyok benyujtasara. (Egyébként egy ezzel
lényegében sz6 szerint megegyezG — és az intézményt is ugyanugy kivételes stirgésségnek
nevezd — hazszabaly-médositasha bukott bele Imrédy Béla 1938 6szén. Az akkori kor-
manypértnak a parlamentarizmus irant elkstelezett 54 képviselsje nem volt hajlandé
megszavazni mar a napirendre tiizését sem, inkabb — Bethlen Istvannal az élen — kilépett
a Nemzeti Egység Pirtjabol. Ezattal nem tortént ilyen lazadas...)

4. A hazai balliberdlis értelmiség kilfoldi befolydsa; a médiatsrvény

Az elmult idészak sok szemponthél valéban aggodalomra, jogos kritikikra okot ad6 tér-
ténéseit a magyarorszagi és kulfsldon éls magyar szarmazasu balliberalis értelmiség sza-
mos komoly befolyassal, tekintéllyel, kapcsolatrendszerrel rendelkezs képviselsje (volt
és jelenlegi politikusok, szakértsk, tandcsadok, irék, Gjsagirok, mavészek) igen gyakran
felnagyitva, eltorzitva, sét olykor kifejezetten meghamisitva interpretalta a legkiilsnbo-
z6bb csatornikon, orgdnumokon keresztiil. Félrevezetve ezzel a magyarorszagi esemé-
nyeket nem elég alaposan ismeré eurépai és amerikai ujsdgirékat, értelmiségieket, sét
kéztisztvisel Sket, politikusokat is. Van, aki ezt tudatosan tette, masok tdjékozatlansag-
bél, esetleg zsigeri ellenszenv vagy félelmek altal vezérelve, és nyilvin akadnak, akiknél
kibogozhatatlanul fonédnak egybe mindezen motivicick.

Szintén sokat artott a kormany kulfsldi megitélésének a rosszul elskészitett és kom-
munikalt, szerencsétleniil (az uniés elnokség kezdetére) idézitett médiatérvény. Annak
ellenére igy van ez, hogy a torvény hatéilyba lépése ota eltelt idészak azt latszik igazol-
ni, hogy a hazai és kulfsldi kritikik, vadak messze eltilzottak voltak, Magyarorszagon
tsszességében jelenleg ugyanugy sajtészabadsag van, mint azelstt. A médiahatésagnak
eziddig egyetlen komoly visszhangot, birilatot kivalté szankciéja sem volt. Felszines be-
nyomaésaim és a hatésig adatai alapjan pedig valészindsithets, hogy az elfogadott tér-
vény korlatozza valamelyest a kereskedelmi médiumok szellemi kc’jrnyezetszennyezé te-
vékenységét.

Persze a Médiatanacs tagjainak megvalasztisa soran a Fidesz lehetett volna nagyvona-
labb, a Lanchid Radis szépen terjeszkedik, a Klubradis bajban van, és a kozszolgalati
3HVG 2012. januir 7., 6. Bar e téren a jelenlegi Alaptérvény nem fogalmaz egyértelmien: ugyan formai,

eljérasi okokbél tovabbra is lehetdvé teszi a koltségvetési torvény alkotmanyellenességének kimondasat,
ezt azonban csupén az Alaptérvényben foglalt eljarasi kévetelmények nem teljesiilésére korlatozza.
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médiumok objektivitdsa sem megkérdéjelezhetetlen. Ezeknek azonban semmi kozitk
nines az elfogadott médiatérvényhez.

Szintén tulzas a kozszolgalati televizio teljes kézivezérlésérdl beszélni. A jelenlegi
hiradé példiul kevésbé elfogult, mint az 1998-2002 kézétti, a politikai misorvezetsk
kozott pedig egyarant talalunk szervilis tehetségtelent (Obersovszky Péter), autoném te-
hetségtelent (Nika Gyérgy) és autoném tehetségest (Szollosy Gybrgyi). Viszont nagyfo-
ku kicsinyességre vall a talan legtehetségesebb fiatal politikai miisorvezetének, Mészaros
Anténianak koztévébél térténs eltavolitiasa — barhol is sziiletett meg a déntés.

5. Az unortodox, komoly gazdasdgi érdekesoportokat sérte gazdasdgpolitika

Az Orban-kormény rendkiviil rossz allapotban vette at az orszagot: az allam, az én-
korményzatok, a vallalkozok és a lakossig egyarant nyakig usztak az adéssagban (jelen-
t6s aranyban a kiilfold felé, devizaban); nagyon alacsony az aktiv kora foglalkoztatottak
aranya az egyébként is rohamosan csékkend és oregedd népességen beliil; rdadédsul a
2010-es koltségvetés jelentssen alultervezett volt. Mindez egy igen kedvezstlen kiilgaz-
dasagi kérnyezetben, alig tal a viliggazdasagi vilsig csucspontjan, a gordg, majd az egész
eurézéna vilsaga kiteljesedésének idészakaban.

Ilyen helyzetben bizonyos kereteken beliil elengedhetetlen a rogtonzés, a nem ,tan-
kényvizi”, unortodox megoldasok keresése — mar csak azért is, mert az elmult évek
vilsiga nem egy, eddig a kézgazdasagi tankényvekben megkérdéjelezhetetlennek tartott
axiémat vont kétségbe.

Az is nyilvanvalé, a Fideszt tamogaték elvartik az 4j korménytél, hogy baloldali els-
deinél sokkal hatirozottabban képviselje a nemzeti érdekeket, mutasson erét, vivjon ki
tekintélyt maganak és az orszagnak egyarant. Ezért ezek a szavazok iidvozlik azon térek-
véseket, amelyek arra irdnyulnak, hogy az orszag és polgirai mihamarabb szabaduljanak
ki az adéssagesapdabol, visszanyerve ezzel valédi szuverenitasukat és cselekvéképessé-
giiket; hogy a Magyarorszagon befektets kiillfsldi téke a lehets legnagyobb mértékben
szolgélja az orszag, a magyar emberek érdekeit, és jobban vegye ki a részét a kozteher-
viselésbsl; hogy megerdsédjenek a magyar kis-, kozép-, és nagyvallalkozasok, jelents-
sen novelve aranyukat a multik beszallitéi kérében és a kozbeszerzési eljarasok soran.
Valamint, hogy tobb alapvets szolgaltatas teruletén ngjon az allami és/vagy a nemzeti
tulajdon szerepe (viz, tavkozlés, étkezési utalvinyok, kiskereskedelem stb.). Mindezek
teljesen eurépai és legitim térekvések.

Ugyanezek a szavazék gyakran érzik ugy, hogy bizonyos nemzetkozi szervezetek, uni-
6s intézmények igazsagtalanul jarnak el a korménnyal szemben, nem egyszer kettds
mércét alkalmaznak. Leginkabb talan a kohéziés alapok egy részének felfiiggesztésé-
vel valé fenyegetés kapcsan érzik ezt. Hisz jo néhany euréovezeti orszag kiszkodik a
hazinkénal magasabb allamhaztartasi hiannyal, hogy csak a legnagyobbakat emlitsiik,
Nagy-Britannidban, Franciaorszigban, Spanyolorszagban évek 6ta magasabb a hiany,
mint nalunk. Béar az — egyszeri tételektsl megszabaditott — strukturalis hiany vélhetSen

22




ik

2gi
6k

PESTI SANDOR: NAGY FA, NAGY ARNYEK

valamelyest nétt az Orbéan-kormany hivatalba lépése 6ta (igaz, az illetékes minisztéri-
um még ezt is tagadja), jovére mar egyediill a bankadé fog egyszeri tételnek szamitani
(mér persze ha egyszeri tételnek nevezheté egy olyan bevételi forras, ami mara tobb
mint tiz unids tagillamban van érvényben), és igy is hdarom szazalékon beliil igéri a
hidnyt a kormany. Mikézben 2006-ban a magyar koltségvetést 4,7 szazalékos hidnnyal
tervezték, és lett belsle 9,3 szazalék. Raadasul akkor is voltak egyszeri tételek (példaul
a Budapest Airport privatizaciéjabol befolyé kézel 500 milliard forint), és a jogallam
is sulyos csorbdkat szenvedett (t'c')meges rendéri brutalitis, titkosszolgalatok politikai
célokra torténé felhasznalasa sth.). Akkor mégsem meriilt fel a kohéziés tdmogatasok
felfiiggesztése.

Fontos azonban mindehhez hozzatenni, hogy az el6bb emlitett alapveté nemzetstra-
tégiai célokért folytatott kiizdelem soran a korminy t&bb alkalommal rosszul mérte fel
az ergviszonyokat, nem a legmegfelelébb — s6t olykor kontraproduktiv — eszkézskhoz,
médszerekhez folyamodott, és a kommunikicio, a stilus is gyakran kifogasolhaté volt.

Ninecs kizérva, hogy az eurépai torténelemkonyvek késsbb ugy emlegetik majd Or-
ban Viktort, mint aki uttéré és meghatirozé szerepet jatszott a — kétségkiviil komoly
problémakkal terhes — Eurépai Unio, sét az egész nyugati gazdasigi-tarsadalmi rend
megujitisaban. Roévid- és kozéptavon azonban ez a politikai stilus és gyakorlat komoly
kirokat is okoz az orszdg nemzetkézi megitélésének, valamint a lakossag és a vallalkozék
pénztarcajanak. Egy ekkora méretd, a kilpiacoknak ennyire kitett, a kulfsldi tokére je-
lentés mértékben raszoruls, a GDP 140 szazalékit meghaladé kiilsé adéssaggal rendel-
kezé orszag miniszterelnskének felettébb kockazatos dolog nyiltan gazdasagi szabadsag-
harcot hirdetni. Ilyen helyzetben a gazdasagi szabadsagharcot, a bankok elleni haborit
nem harsinyan meghirdetni kell, hanem csendesen, szivésan, a realitasok talajan allva
megvivni.

Ami az egyes konkrét intézkedéseket illeti, utélag egyértelmien bebizonyosodott,
hogy sulyos hiba volt az IMF Magyarorszigbél térténs ,kipateroldsa” 2010 nyaran. Es
meég stlyosabb az ezzel kapcsolatos — nem egyszer a kézonségesség hatarit stirolé — kom-
munikicié, melyben a nemzetgazdasagi miniszter jart az élen. Emiatt méig tarté — és az
orszigra nézve komoly kockazatokkal Jjaré — megaldztatasokat kényszeriil elszenvedni a
kormany.

Anndl inkabb igy van ez, mert a korminyvaltast kovetden a kabinetet szemmel lat-
hatéan felkésziiletleniil érte, hogy a megviltozott eurépai gazdasagi kérnyezetben az
unié nem fogja engedélyezni a koltségvetésben szereplé hidny jelentds tallépését. Az
ezt kovetd rogtonzések leglatvanyosabb eleme a magannyugdij-pénztirakkal kapcsolatos
intézkedéssorozat volt. Nehezen vitathato, hogy a — nalunk igen pazarléan miksds —
kotelezs maginnyugdij-pénztirakban valéban komoly kockazatok rejlenek, és az allam-
haztartisnak is égetd szitksége volt az oda aramlé pénzekre. Sokkal elegansabb megoldas
lett volna azonban az atlagember szamara is kénnyen megérthetd, racionalis érveléssel
az onkéntes visszalépésre buzditani az embereket (esetleg indirekt anyagi 6sztonzéket is
igénybe véve), mint sokszor vulgirmarxista érveléssel, a jogallamtél idegen médszerek-
kel, erészakkal allamositani azokat.
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Valészintileg igy nem sikeriilt volna 98 szazalékukat atesabitani, csupan — mondjuk
— 60-70 szazalékot. A hidnyzé bevételeket azonban potolni lehetett volna a progressziv,
tobbkulcsos jovedelemadéval, valamint az — értékalapu ingatlanadét is magaban foglalé
— vagyonadéval, melyek meggy6z6désem szerint egyszerre szolgalnak a gazdasigi racio-
nalitas és a tarsadalmi igazsigossdg szempontjait.

A bankadé és a kiilonadok jogossagat nehéz lenne kétségbe vonni. Még akkor is, ha
bevezetésitk modjarol és a bankad6 mértékérdl lehet vitatkozni, a killonadékkal kapeso-
latban pedig csak remélni tudjuk, hogy az Eurépai Birésag nem fizetteti azokat vissza a
magyar allammal.

A végtorlesztés megitélése mar nem ilyen egyértelmd. Tény, hogy az azzal élni tudé —
a magyar kozéposztaly gerincét alkoté — 200 000 embernek komoly segitséget jelentett,
2011 6szén azonban jelentésen hozzajarult a forintarfolyam eséséhez, nehezitve ezzel
mindenekelétt a tobbi devizahiteles dolgat.

Van olyan vélemény, hogy amennyiben nincs az egyoldalaan bevezetett végtorlesztés,
a bankokat nem lehetett volna leiiltetni a targyaléasztalhoz, és decemberben megkétni a
hitelesek nagy tobbségének jelentss segitséget nyujté megallapodast. Kiviilrél szemlélve
azonban nem tapasztaltunk a kormany részérél igazan komoly eréfeszitéseket a bankok-
kal térténé megallapodasra.

6. Magyarorszdg 1945 elGtti torténelmi szerepe

Végiil — bar ez bizonyithat6 legnehezebben — a kormanyra zadulé kulfoldi kritikik mér-
tékéhez talan az is hozzajarul, hogy az eurépai elitek egy részének tudatdban-tudatalat-
tijaban tovibbra is ott é] Magyarorszag 1945 el6tti — mindenekel6tt a két vilighabora-
ban jatszott — térténelmi szerepe. Nehezen vitathaté, hogy a kormany hatalmas munkat
végzett az elmilt két évben. Ezen munka jelentés része komoly eredményeket hozott,
kedvez6 folyamatokat inditott el a gazdasagban, az dllamszervezet mikodésében és a tar-
sadalom legkilénbszébb alrendszereiben. Mas részitk azon értékek érvényre juttatisa
szempontjabol volt fontos, melyeket a Fidesz torzsszavazoi képviselnek.

Mégis azt kell mondjuk, hogy szamos teriileten a kevesebb tobb lett volna. Bizonyos
intézkedések, dontések eleve foloslegesek voltak, sét csak rontottak az addigi dllapoto-
kon. Miaskor pedig jéval megfontoltabban, kevésbé konfrontativ és voluntarista médon,
a parlamentaris korményzas szellemét és betdit tiszteletben tartva, az érintett kulfoldi és
hazai intézmények, szereplék irdnyaban nagyobb empatiaval, veluk alaposabban egyez-
tetve kellett volna eljarni. Ezzel jelent6s energiat és id6t takarithatott volna meg a kor-
maény, egyszersmind kiérleltebb, idétallobb, szélesebb konszenzus altal bvezett dontések
sziilethettek volna, névelve ezzel a kabinet kilfsldi presztizsét is.

Csak remélni tudjuk, hogy a kévetkezs két év valéban a konszolidacié idészaka lesz.
Hazankban is, és a nagyvilagban is. Minél hamarabb sikeriil megallapodni az IMF-fel
és az EU-val, megnyugtatva ezzel a piacokat, stabilizalni a forint arfolyamat, leszoritani
az allampapirok utan fizetendé kamatokat, érdemben csokkentve ezaltal az dllam, az
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onkormianyzatok, a vallalkozok és a polgarok adossagat. Abban is bizunk, hogy meg-
nyugtatéan lezarulnak a nagy visszhangot kivalto kbtelezettségszegési eljarasok, és végiil
az unié valoban nem vesz el t6liink egy ,petakot” sem a tulzottdeficit-eljards keretében.

Szintén nagyon fontos lenne, hogy érdemben elinduljon a foglalkoztatottak szama-
nak emelkedése, kitlonben a munkanélkiili ellatasok teriiletén bevezetett szigoritasok-
nak igen veszélyes kévetkezményei is lehetnek. Szamos bizonytalansag dvezi az oktatas és
az egészségiigy tertletén végrehajtott jogszabalyi dtalakitasok gyakorlati megvalositasat,
azok eredményességét, tarsadalmi elfogadottsagat. Tovabbra is varat magdra a part- és
kampényfinanszirozést atlathatobba tévé térvény konszenzusos elfogadésa (reméljﬁk, a
nemrég aldirt 6tpdrti szandéknyilatkozat még ez évben realizaladik). Es akkor még nem
beszéltiink a magyar tarsadalom elétt 4llé legnagyobb kihivds, a romaproblematika 6ri-
asi eréfeszitéseket igénylé kezeléséral.

Két év a politikiban nagy idé, ennyi van hatra a kivetkezs vilasztasokig. Ez alatt a
kiilfsld bizalmat is vissza lehet szerezni, de az itthoni szavazék — ma még jelentds mér-

téka — tamogatottsagat is el lehet vesziteni.

Madach tér, Budapest
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