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K1 HATAROZZA MEG A MULTAT?

Pécza Kalman: Emlékezetpolitika. Muiltfeldolgozds és torténelemtudomdny Németorszdgban. Attraktor, Budapest,
2011, 128 oldal, 2400 Ft

~Egy torténelem nélkili orszégban azé lesz a jovo, aki az emlékeket meghatdrozza, az em-
lékeket hordozé fogalmakat megformailja és egyben a multat értelmezi.” Michael Stiir-
mer orwelli allaziokat ébreszté szavait manapsag aligha vitatna barki is. Péeza Kélmén
kényve, az Emlékezetpolitika sem arra vallalkozik, hogy bizonyitsa a nyilvinvalot, miszerint a
politika és az emlékezet kolesonos hatassal van egymadsra. Erdeklsdése féleg annak sz6l,
hogy a ketté kozotti kozvetitéshben milyen esélyei vannak a torténelemtudomdnynak.

A mii e tekintetben talan tobbet is teljesit, mint amit az alcim (Muiltfeldolgozds és torténe-
lemtudomdny Németorszdgban) igér. Nem pusztdn azért, mert a német torténelemtudomany
hirom korszakinak, a rankei, az 1968-as, és a tagabb értelemben vett kortars felfo-
gasanak ismertetésén tal kitér a témaval kapcsolatos izraeli és amerikai pérhuzamokra
is. Hanem sokkal inkabb azért, mert minden kézvetlen aktualizalast kertlve ugyan, de
shatatlanul altalanositidsra vagy akér sajat tanulsagok levonasara készteti a magyar olvasot,
itt és most.

A szerzot leginkabb foglalkoztato kérdés csupan a konyv utolsé harmadaban lesz nyil-
vanvalé, de az altalanos tanulsagok levonasara tamasztott igény mar nyilvanvalé a kényv
elsé, tudomanyfilozofiai bevezetést tartalmazo fejezetébdl is. Amely—a terjedelmi kor-
latokat tekintve — még éppen elegendd eligazitast nyujt a torténelemtudomany elhelye-
zéséhez a tudoméanyok rendszerében; a 19. szazad univerzalis objektivitésigényétél egé-
szen ennek a kévetelménynek kuhni, s6t posztmodern felbomlasaig.

A masodik, historizmusrél szolé fejezet valéjaban szorosabban kapcsolodik ehhez,
mint elss latasra tinik: a szbveg minden belemagyarazast keriils, finom eleganciaval
mutatja be, hogy Ranke latszolag értéksemleges médszertani valasztisa — az objektivi-
tasnak a politikai megnyilatkozésokra korlatozasa — miként szolgal egy latens politikai
ideolégia, a német nemzeti identitas és az azt képviseld allamisag igazolasaul. Ennél is
figyelemreméltébb, hogya Rankén nevelkedett német torténészek még jo egy évszazadon
4t hozza hasonléan litszélag médszertani alapon utasitjak el a historizmus minden filo-
z6fiailag megalapozott kritikdjat, jollehet az utébbiakat nem kisebb személyiségek kép-
viselik, mint Ernst Junger, Max Weber, Oswald Spengler, Martin Heidegger vagy éppen
Mannheim Karoly. Kissé bizarr képpel: a torténelemtudomany mar sziletése pillanata-
ban elveszitette drtatlansagat, dm a klasszikus torténetiras esetében ezt még ellensulyozza
annak szigortan empirikus volta, illetve forraskritikai pedantériaja.

Egészen mas a helyzet az 1960 -as években fellépé kritikai iranyzattal, amelynek szo-
ciologiai gydkerei, illetve politikai indittatasa kezdettol nyilvénvaléak. Ahogyan a har-
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madik fejezet 6sszefoglalja: ez az elsé térténésznemzedék, amelynek nincsenek vagy alig
vannak emlékei a nacizmusrél és a II. vilaghdborursl; mindez ugyanakkor egybeesik
az eurépai baloldal — de kilénssen a baloldali értelmiség — altalinosan tapasztalhato
elsretsrésével. (Nehéz nem gondolni ilyenkor arra, hogy éppen napjainkban nagyjabol
ugyanilyen tavolsag valaszt el benniinket a kommunista vilégrendszer Gsszeomlasatol, és
ujbol szitkségessé valik szembenézni egy olyan genericio megjelenésével, amelynek mar
nincsenek személyes emlékei a korszakraél.)

A ,,hatvannyolcasakat" a sz6 szoros értelmében egy vildg valasztja el a historizmus
szellemétsl: a gazdasag primatusanak marxi tézise egyszerre implikal gyckeres modszer-
tani és tartalmi valtozasokat, illetve nyiltan felvallalt politikai célok meghirdetését. Igy
keril 4t a kutatas sulypontja a politikérél a gazdasagra, igy valtja fel a megértd maodszert
a magyarazat, a célokat tekintve pedig az identitisképzést a térténelmi kritika. Mindez
rdadasul egy olyan ideologiailag stlyosan terhelt keretben, amely véllaltan a torténelem
— egy allandé torvényszeriségek szerint miiksdé torténelem — vége felsl, vagyis lényeg-
ében torténelmietlen médon szemléli, vagy inkabb birilja el az eseményeket.

Ezzel parhuzamosan zajlik az a folyamat, amely mér nemcsak a nacizmust és a II. vi-
laghaborut teszi az egész német torténelem kozéppontjavd, hanem egy masodik lépésben
a nacizmust és a [I. vilaghdborut is mar-mar kizarolag a holokauszt vonatkozasaban fog-
ja fel. Amennyire érezhetd a szerzd szimpdtidja a nagy (ez esetben marxista) narrativaval
szembehelyezkedd mikrotorténetirds azon torekvése irant, hogy a térténelem bonyo-
lultsdgit a maga valésagiban mutassa fel (lasd Broszat esetét), annyira érezhetéek ag-
godalmai a publicisztikinak a torténetirasha valé benyomulasa miatt. Talan nem tilzas
azt allitani, hogy a torténelemtudomany és a politika koslesonods egymasrahatasa Pocza
Kalmin olvasatdban nem énmagaban vett rossz, amit a tudomany valamilyen éteri tisz-
tasiga nevében eleve el kellene itélniink. Amiképpen énmagiban a morilis szempontok
érvényesitése sem teszi hiteltelenné a térténetirast — végiil is éppen az elébbiek miatt
érdekes a torténelemmel valé foglalkozas (ha egyéltalén). A f6 ellenség” a nyilvinossig-
nak az a fajta jelenléte a torténelemrdl folytatott vitakban, amely mar az elétt itélkezik
— méghozza a sajét szabilyai szerint —, mint hogy a fogalmi tisztdzésra sor keriilhetne.

A negyedik fejezet nem véletleniil definiilja immar az egész harmadik korszakot ,a
politikai nyilvinossag torténelemtudomanyaként”. Ahogy a szdveg jo érzékkel kiemeli
példéul az igynevezett torténészvita kapcsan: Nolte fasizmusértelmezése (tehat az, hogy
a fasizmus lényegében a kommunizmusra adott vilaszreakeié) semmit sem valtozott
1986-ban a kordbbihoz képest. Csupan annyi tortént, hogy ezuttal a Frankfurter All-
gemeine Zeitungban fejtette ki, ami azonban elég volt ahhoz, hogy orszagos felzadulast
viltson ki (s6t nemzetkozit, amelynek utérezgései Magyarorszagon a mai napig sem il-
tek el egészen). Ez persze érthetd is: a totalis diktattrak osszehasonlitisanak téméja ma
is érzékeny kérdés, és a hazai olvasét nyilvan felesleges emlékeztetni arra, hogy példaul
az ezzel foglalkozo muzeumok alapitdsa nem csak Németorszagban véltott ki késhegyig
mend vitdkat.

A nyilvanossidg negativ szerepének eklatins példija —a kényv retorikai csucspontja,

amelyet nem véletleniil vezet fel az izraeli és a holokauszttal kapesolatos amerikai vi-
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tak targyalasa, az aldozatok versenyfutasa” — Daniel Goldhegen Hitlers willige Vollstrecker
(Hitler 6nkéntesgi!kosai) cimt 1996-o0s mave. Goldhagen tézisével (a nicizmus pusztin a
német néplélekbe valamilyen okbél beleivédott antiszemitizmussal magyarézhaté) nem
is az az igazi gond, hogy médszertani szempontbél primitiv, egytényezds magyarazat,
empirikusan pedig igazolhatatlan. Hanem az, hogy ennek ellenére — st éppen emi-
att — népszerﬁbb a professzionélis torténészek munkainal. (Megvilagité erejd, ahogyan
a konyv néhany sorban &sszefoglalja a nyilvanossag elotti torténészkedés kritériumait,
a mindenaron ujdonsigként val6 pozicionalastél a tudatos konfliktusgerjesztésen at a
megszemélyesitett ,,j6” és ,rossz” banilis abrazolasaig.)

Nyugtassuk meg azonban az olvasét: a retorikai csicspont utén a kényv bizonyos ér-
telemben hepienddel zarul, készonhetsen elsésorban Heinrich August Winkler 2000-
es Der lange Weg nach Westen (A hosszi ut J\ﬁ)ugatra) cimi munkajanak, amely nemecsak a torté-
nelemtudomany szigora kritériumainak felel meg. De j centrumot is kinal a német
torténelem értelmezéséhez: 1933 (vagy 1945) helyett végre egy biztatobb perspektivat:
1990-et, a német ujraegyesités datumat. Ezzel persze a torténet nem zarul le: ahogy
a szoveg is utal ra, a naci idészakrol folytatott vitdk sem érnek véget, mikézben mér a
kiiszobon varakoznak a német torténetirast mindezideig alig érint6 posztmodern irany-
zatok.

Pocza Kialman kényve nemcsak hidnypétlo (a béséges bibliografiabol is kideriil,
amelyben a térténelmi emlékezetrél, néhany tudomaényfilozéfiai mavet leszamitva, 6sz-
szesen harom magyar nyelvi irast sikeriilt felsorolni), de j61 megirt, olvasmanyos mun-
ka, amelynek fontossaga minden kiilén aktualizalas nélkal is nyilvinvalé.
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