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A siker ezuttal is viszonylagos fogalom. Szemben 4ll6k esetében tébbnyire csak az egyik
félé lehet. Ebben az értelemben az Allami Egyhazigyi Hivatal (AEH) és az egyhazakkal
foglalkozo beliigyi szervek szamara féltétlentil siker volt, hogy Kaldy Zoltan evangélikus
plispokot a legrégibb és legnépesebb protestans egyhaz vilagszervezet, a Lutheranus Vi-
lagszovetség elnskévé valasztottak 1984--ben. Akkor Kaldy mar tébb mint negyedszazada
az 6 ,emberik” volt, el6bb mint titkos tigynsk, késébb mint szorosan egyiittmiiksds
kollaborans. Sikernek kényvelhették el abban a viszonylatban is, hogy az 1960-as évektél
maés protestans vilagszervezetek fels6 vezetésébe szintén bejutottak magyarorszagi bel-
igynek dolgozék. A magyar katolikus egyhaz pedig az 1964. és 1971. évi megéllapoda-
sokkal — elsésorban a piispoki kinevezések terén — valéjaban kiszolgéltatotta valt a part-
allammal szemben, nem szélva a Rémaban a Papai Magyar Intézetben feldllé hirszerzé
rezidenturarél. Ugyancsak sikerként értékelhették a szovjet blokk orszagainak valamilyen
fokon egyiittmiik6dé titkosszolgalatai, mert hasonléra példa nem akadt tevékenységiik-
ben. Ezért minésitettiik irasunk cimében kiemelkedének az esetet.

A lelkipasztori munkajaval kittiné Kaldy Zoltant (1919-1987) pécsi evangélikus es-
peresként 1958-ban szervezte be a beligy. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal tamogatasaval
ellenjelslt nélkiil egyhazanak hamarosan puispoke, késébb elnskpiispske lett. Az allam-
part ujjaszervez6dé egyhazpolitikdjanak szitksége volt olyan hiteles vezetére, aki sem a
Rakosi-rendszerben, sem a forradalom alatt nem kompromittalédott, s ezeknek a felté-
teleknek Kaldy pontosan megfelelt. Beszervezésének korillményei alig ismertek. Vallalta
a szerepet, st azt a sulyos erkélesi és politikai tehertételt is magara vette, hogy Ordass
Lajos piispoki székét foglalta el. Emiatt szimosan — lelkészek és hivek — sosem békéltek
meg vele. A nagy nemzetkozi és hazai tekintélynek 6rvendé Ordass koncepciés per foly-
tan megjarta Rdkosi bortonét (1948-1950), s bar még a forradalom elGtt visszatérhetett
az egyhazi életbe, 1958-ban durva és kézvetlen allami beavatkozassal ismét eltavolitottak.
Ezutan haléalaig tart6, kétévtizedes belsé emigracioba kényszeriilt. Koranyi Andras Kal-
dy pispoki tisztségben toltott évei kiiliigyi vonalat mutatja be azzal a szandékkal, hogy az
utékor rola kialakult negativ képén valtoztasson, egyuttal a nevével dsszeforrt, egyhaz-
torténetileg alig vizsgalt kor megismerését elésegitse.

A kényv megjelenése utdn csakhamar heves reakciékat valtott ki a hazai evangélikus
kozvéleménybol. A negyedévente megjelens Keresztyén Igazsag (,,fiiggetlen evangélikus
teologiai és kritikai lap") neves evangélikus személyiségek, lelkészek és laikusok részvé-

telével kerekasztal-beszélgetést szervezett réla, melynek szévege a folyéirat 2012. évi 4.
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szaméban napvildgot latott. (A szerzé a folkinalt lehetSség ellenére nem vett részt a vi-
taban.) Talan sziikségtelen magyarazni, miért indokolt nem egyhazi férumon ugyancsak
ismertetni a kényvet, &m mégis hadd mutassunk ra, hogy a kommunista egyhazpolitika
altalaban és annak ezuttal kiiliigyi mozgasa, amellyel eddig keveset, f6ként katolikus vo-
natkozasban foglalkozott a térténetiras, talmutat egyetlen felekezet korén. A kotet egy,
a partallammal negyedszazadon at szorosan egyiittm(ikods egyhdzvezetd tevékenységét
ismerteti. Az ligynoki beszervezést kovetd kezdeti bizonytalansagokat és bizalmatlansa-
got fokozatosan véltotta f6l a tartok elégedettsége. A szerzd lépésrél lépésre koveti, hogy
Kaldyt csaknem mintaszertinek mondhatéan nevelték, képezték ki feladataira. Mignem
orszagos politikai tisztségeket (példéul parlamenti képvisel6séget) elnyerve sziikségte-
lenné valt titkos jelentéseket kérni téle. Hiszen olyan fokon lett partner, hogy maga
kezdeményezett, 6 adott tleteket megbizéinak.

Az emlitett vitaban részt vevék tobbé-kevésbé egy nevezére jutva, élesebben vagy tar-
téozkodobban biraltdk, mondhatjuk: kivesézték a munkat. Ez a tény f6lment benniinket
maganak a kényvnek a részletes ismertetését6l. Legyen szabad azonban a vitazéknak azo-
kat a kardinalis megéllapitasait idézni, melyekkel magunk is teljes mértékben egyetér-
tink.

1. A kényv alcime Kaldy kiiltigyi és itthoni palyafutasanak bemutatasat igéri, de az
utébbival szerzéje nem foglalkozik. A szétvalasztas helytelen.

2. A Kaldy éltal favorizalt és idehaza az evangélikus egyhazban kizarélagosként erdl-
tetett ,,diakoniai teolégia” erésen vitathaté, s6t nem is bizonyithaté hittani tanitas. Va-
l6jaban nem ,igazi” teoldgia, csupan félvazolt elképzelés, rendszerré ninces kidolgozva.
Lényege témoren és itt szitkségszertien leegyszerisitve, a fennallé (szocialista) rend-
szerrel sokoldalu egyiittmiksdés annak kiszolgalasa révén.

3. Koranyi Andras egyfelsl sokat kutatott levéltarakban, olyan kiilféldi gyGjtemé-
nyekben is, melyekben hazai torténészek nem vagy ritkan fordulnak meg, masfel6l mel-
16zi a Kaldy mikodését kritizal6 irasokat. A korszak evangélikus egyhaztorténetének ed-
digi gyér irodalma miatt, egyoldalusaga és hidnyossagai (térgyi tévedések, fontos tények
mellézése stb.) ellenére a kényv vitara és a korszakrol gondolkodasra 6szt6nzé vallalko-
zas. Tegyiik hozza, olvasmanyos, érdekesen megirt munka.

4. Egyfel6]l nem szerencsés, hogy a kétetnek csak mintegy a felét teszi ki az értekezés,
masfelél a k6z6lt dokumentumok tobbsége ugyan kordbban mar nyomtatast latott, de
néhany irat csak itt keriilt nyilvinossagra (zartkord, bizalmas megbeszélésekrsl késziilt
jegyz6konyvek, titkos feljegyzések, jelentések). A szerzé kozreadja Doka Zoltan héviz-
gyorki lelkésznek a budapesti lutherdnus vilaggytlés résztvevéihez intézett nyilt levelét,
amely sikerteleniil prébalt elébevagni Kéldy megvalasztasanak, noha bemutatta a ma-
gyarorszagi egyhaz valos helyzetét és biralta a diakéniai teologiat.

Visszavéve a sz6t a kerekasztaltol: Kaldynak tagadhatatlanul volt érzéke a kiiliigyi te-
vékenységhez. El6képzettségi hidnya ellenére — igaz, kell6 kiils6 és belsé tamogatassal —
iigyes és eredményes diplomaciai manéverekre volt képes. Pedig akadt olyan pikantéria
is, mint bizonytalan idegennyelv-tudasa, ami persze akar az 6t tamogato kilfoldiek és

a magyar beliigy itél6képességének arnyoldalaira, akar kockazatvallaldsara egyarant f6l-
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hivja a figyelmet. Koranyi Andras a kiiltigyi palyat mindvégig gazdagon dokumentalja.
Egyhaza képviseletében Kaldy hamar f6ltint a nemzetkozi egyhazi életben. Csaknem
kezdettSl hirszerzéssel és befolyasolassal foglalkoztatta az allambiztonsag. Karrierjéhez
az egyéni adottsagok és az ambicié aligha lettek volna elegend&ek. Nagy mértékben ked-
veztek a vilagpolitikai valtozasok, a meg-meguajulé kelet—nyugati targyaldsok, majd az
enyhiilés lassu kibontakozasa. Ugyanakkor Kaldy szinre 1épése idején vilagszerte kez-
dett ,kioregedni” a lutherdnus egyhazvezetSknek az a nemzedéke, amely a hideghidboru
légkorében eleve gyanakvéon tekintett a kommunista orszagokra. E nemzedék helyébe
egyre nagyobb sullyal liberalis és baloldali eszmék (teolc’)giék) irdnyaba tajékozodok ke-
riiltek. Az egyhézak nemzetkozi viszonylatainak atalakulasahoz jelentékenyen az ugyne-
vezett harmadik vilag képviselSi is hozzajarultak. Ezen valtozasok kévetkezményeként
azutan a hangadék egy csoportja a keletre nyités csabité illuzi6itol vezettetve, nem kevés
ellenzével szemben elérte, hogy a szovjet blokk egyik orszagaban rendezzék meg a soron
kévetkezé Lutheranus Vilagkongresszust, és onnan valasszanak elnskét. Itthon azok a
kommunista egyhaziigyi illetékesek tamogattik ezt a folyamatot, akik miikédésének ko-
rabban és egészen 1989-ig véltozatlanul az egyhéz és a vallas bomlasztasa, lejaratasa és
a térnyerd nemzetkozi befolyasolas voltak a kulcsszavaik. J6l atgondolt stratégia volt ez,
amely akar komoly engedményeket tehetett, ha hirszerzési és politikai-ideolégiai ha-
szon, allambiztonsagi érdekek teljesiilését remélte.

A szerz6 mindvégig elismeréen, apré részletekre is kitérve koveti Kaldy Zoltan kiil-
ugyi tevékenységének allomasait. Teszi ezt ugy, hogy bar nem dicséri fenntartas nélkiil,
mégis azzal, hogy a méltatas szinte észrevétlen tulsulyba keriil, az olvasék bevonédhat-
nak, a tajékozatlanabbak — akar szandékukkal szemben — belekeriilnek a hatarozott el-
ismerés bivkorébe.

Viszonylag kevés olvashaté a kényvben a piispok személyiségének bensé ,titkairol”.
Nemecsak a beszervezés motivaciéinak homalyban maradé részleteire gondolunk, sok-
kal inkabb a késébbi tevékenység mozgatéira. Nem hagyott maga utan 6nvallomast,
lelkét foltaré irasokat. De sok jel mutat arra, hogy évek multan feltétel nélkil elfogadva
szerepét, kiilldetéstudattal azonosult is vele. Kulén kérdés, miként és miért valt a fia-
tal Kéldy a korabeli evangélikus egyhazi ébredés jeles alakjabol a beliigy bizalmasava.
Nincs valasz ra. Esete megértését nem konnyiti, hogy t6bb kegyes reformatus kortarsa
jérta ugyanezt az utat. Nincs nyoma a halézatbél szabadulni akarasanak vagy a ,,gazda-
ival” szembeszallasnak sem. Taldny: johiszemuen féltételezhetiink-e valamiféle alkut?
Kaldy egyiittmiksdése fejében egyhaza jelentés engedményekhez jutott, de ha lehetett
is, ennek nem maradt irasos dokumentuma. Azért a piispék nem volt olyan forma-
tumu tehetség, hogy a vezet6i poszton folyamatos kollaboracié és az egyhazanak ebbél
ad6do esetleges haszon kézotti hatalmas tavolsagot athidalni, a két pélus feszultségét
oldani tudta volna. A kényvben csupan utalasok olvashaték, példaul a hazai evangélikus
gyiilekezetek kiilf6ldi megsegitésérol, kapcesolataik gyarapodasarol, a lelkészjelsltek 6sz-
tondij-lehetségeirsl stb. Hiszen mint irtuk, a szerzé Kaldy itthoni tevékenységét nem
ismerteti. Amugy a korszakban ezeknek a nemzetkozi érintkezéseknek idehaza legalabb

két, ellentétes kifejlete lehetett. Példaul éppen a Nyugat megismerését kinal6 kilfoldi
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dszténdijak a hirszerz8i beszervezés csapdajat rejtették. Mas példa éppen a Lutheranus
Vilagszovetség 1984:-es budapesti nagygytlése, amely valéban rairanyitotta a nemzetkézi
figyelmet a nagy multa, akkoriban félmilliét megkézelité magyarorszagi evangélikus-
sagra. A hivek j6 érzéssel vehették tudomasul a széleskori érdeklédést, és csak az elhall-
gattatott egyhazi ellenzék beszélt halkan arrél, hogy miféle egyhazvezetés nemzetkszi
legitimaécidja folyik, a kommunista 4dllam pedig mekkora propagandasikert inkasszalt a
szocialista rendszer vallasszabadsagrol sz6l hazugsag elhitetésével.

Koranyi Andras idénként utal rd, nem tagadja Kéaldy autoriter személyiségét, de
kiiligyi palyajara koncentralva, ahol ez kevéssé talalt teret, nem részletezi. Ellenben
itthon a személyi kultusz, az ellentmondast nem ismerd magatartas, az 6nkényes egy-
hazkormanyzas, az egzisztenciakat sijt6 goromba intézkedés, hatalmi arrogancia és ha-
bitusanak mas negativ elemei kapcsolédnak alakjahoz. Ezeket a mindsitéseket jorészt a
folyéiratvitabél kolesénésztiik. Koranyi nem hallgat réluk, de nem is exponalja a prob-
lémat. Mindemellett Kaldy vezetése alatt az evangélikus egyhaz a hivek, a gyiilekezetek,
a lelkészek hiisége folytan nem omlott éssze. Ismételjitk azonban, a kényv nem réluk,
és kirivé ellentmondasokkal nem a piispsknek végsésoron a megmaradast szolgalé te-
vékenységérsl szol.

A szerz6 tehat médszeresen alarendelte kényve céljanak az eleve szelektiven készitett
életrajzot. Utoljara emlitjitk t6bb kézott alighanem a legvaskosabb ,,csusztatast”, amire
kiildbnben minden biralé ramutatott. A cim (Hanem szeretni is) sajat egyhazara vonatkozé,
a kotetben tobbszor el6fordulé idézet a pilispoktél, a cimlapon az 6 fényképe alatt azon-
ban eredetitél eltéré kontextusba keriilve, 6hatatlanul magara Kaldyra utal, anélkiil,
hogy Koranyi Andras ezt a véleményt konkrétan megfogalmazna. Az utékor altal sokat
biralt, ,életmivével” egy negativ toltési korszakot idézé pilispokot a krisztusi szeretet-
parancsra hallgatva lehet — kell? — szeretni is. Hivé olvasé aligha mondhat ra nemet.
De ebbél nem sziikséges kovetkeznie a torténelem elrajzolasanak, az elrejtett erkolesi
folmentésnek, a hattérismeretekkel nem rendelkezék félrevezetésének.

Végiil sokakkal egyiitt, akiknek fontos az orszag multjanak részeként az egyhéazi mult
foltarasa is, szeretnénk remélni, hogy a kiadé éltal inditott sorozat (Egyhéz a szocia-
lizmusban) elsé darabjaként ez a kényv nem lesz minta. Ne pusztan evangélikus vi-
szonylatban, hanem mas felekezetekében is gondolkodjunk, melyek vezetéi hasonléan
vagy azonos médon a kommunista egyhazpolitika eszk6zévé valtak. Csak nehogy sorra
kideriiljon réluk, milyen fényes karriert futottak be és mennyit hasznaltak egyhazuknak,
netan aldozatokat hoztak érte, mert akkor valéban nem fog tisztdzédni ennek a sétét

korszaknak a képe!
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