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Véres Géza

,BARKIT EL LEHET ITELNI...”
Mindszenty biboros Rdkosi politikai rendérségének célkeresztjében, 1945—194.9*

ATl vilaghaborut kévetéen kialakulé uj politikai, tdarsadalmi, gazdasagi viszonyok kozott
az egyhdzak helyzete alapvetéen megvaltozott.! A szovjet megszillas alatt miksdé orszag-
ban ez a folyamat nem demokratikus politikai kornyezetben ment végbe, amelyben a
vallis maganiiggyé valik, hanem az egyre inkabb a politikai élet meghatarozé tényezdjévé
vilé Magyar Kommunista Part vezetésével az egyhdzakkal, elsésorban a katolikus egy-
hazzal szembeni, a , klerikalis reakcié” elleni harcként fogalmazodott r.;r].eg.2 A multhoz
ko6téds politikai, tarsadalmi, gazdasagi vezeté szerep elvesztésétsl valé félelem miatt ez
természetesen ellendllast valtott ki a térténelmi egyhdzak képviselsibél. A hit gyakor-
lisanak lehetSségeit joggal félts, a papi tevékenység ellehetetleniilésétsl tarto egyhazak
ezt a folyamatot az altaluk fenntartott intézményrendszer megtartasdért folytatott kiiz-

delemként fogtak fel, amelyben természetes szovetségesiil kinalkoztak a hivék tomegei.

Az egyhdzak mil 'fe[téfeleinek keretei

A koaliciés korményzds idészakaban — féként a kommunistaknak készénhetden — tébb,
az egyhdzak 1945 el6tt megszerzett poziciéjat korlatozo jogszabaly latott napvilagot.? Ba-
logh Margit térténész négy nagyobb csoportba sorolta az 1945 és 1949 kézétt hozott
rendelkezéseket. Az elsébe az egyhazak gazdasagi hatalméanak megtdrésére, masodikba az
egyhazak koézéleti és politikai aktivitasanak lesziikitésére, harmadikba az egyhazak kultu-
rilis, oktato-nevel6 monopéliumanak megsziintetésére, a negyedik csoportba a vallas-
és lelkiismereti szabadsig érvényesitésére hozott intézkedések tartoznak. E négy cso-
portba tartozé rendelkezések kézil, a fontosséguk okéan, csak néhanyat emlitek, mivel
nem ezek a kérdések képezik jelen tanulmany 5 témajat.

Az elsé intézkedés, ami megneherzitette az egyhazak helyzetét, az Ideiglenes Nem-
zeti Kormany 600/1945. ME szamu rendelete volt, amelyben a nagybirtok megsziin-
tetése mellett a kozép- és kisparaszti gazdalkodék szamara tették lehetévé a foldhéz

* Atanulmany elsé része. A masodik a Kommentar kovetkezs szamdban jelenik meg.
Akérdés alapos ta asat las EL Szilvia: , Oszd meg & uralkodj!” Az dllam és az egyhdzak politikai, jogi és igazgatdsi
kapesolatai Magyarorszagon 16 zitt, Rejtjel, Budapest, 2005, 17-23.
BALOGH Margit: Egyhdzak a szovjet rendszerben (1945-1989) = Magyarorszdg a XX. szazadban, 11., fészerk, Kollega
Tarsoly Istvan, Babits, Szekszard, 1997, 387.
3 Az egyhazakat érinté korabeli jogszabalyokhoz lasd Ba H Margit — GERGELY Jend: Allam, egyhdzak, val-
is Magyarorszdgon, 1790—2005, I1., Histéria — MTA Térténettudomanyi Intézet, Budapest, 2005.
Margit: ,Isten szabad ege alatt”. Az egy on 1945 €5 1948 kézitt = Felekezetek, egyhdzpolitika,

identitds Magyarorszdgon és Szlovakidban 1945 utdn, szerk. Balogh Margit, Kossuth, Budapest, 2008, 51-60.




KOMMENTAR *+ 2013]|6 — MAGYAR FELMULT

jutast.® A rendelet miatt az egyhazak elvesztették birtokallomanyuk legnagyobb ré-
szét, amelyekbc‘il az altaluk mikodtetett szocialis és oktatdsi intézmények finansziro-
zasahoz szitkséges jovedelem szarmazott. Raadasul az ezt potolni hivatott allami kar-
potlas csak igéret maradt. 1946 nyardn mar kézvetett tamadas indult az egyhazak el-
len. Julius 4-ével kezd5dSen Rajk Laszl6 beliigyminiszter rendeleti aton felszamolta
tobbek kozott a Magyar Cserkészszovetséget, a Katolikus Agrarifjasagi Legényegyle-
tek Orszagos Testiiletét, a Katolikus Lednykorsk Orszagos Szovetségét, tehat mind-
azokat a zommel katolikus felnétt és ifjusigi egyleteteket, egyesiileteteket, amelyek
addig aktivan és hatékonyan formaltak a felekezeti kiszéletet. A protestans civilszer-
vezeteket ekkor még csak felulvizsgilatra rendelték, de 1950-re ezek felszamolasa is
megtortént. Csakugy, mint az 1946-ban még meghagyott hitbuzgalmi egyesiileteké.
Rendkivil sulyosan érintette az egész tarsadalmat az 1946. évi VII. t(")rvény,6 amely
elvben a demokratikus allamrend és kéztarsasig védelmét biztositotta, de inkabb valt
a késGbbiekben a hatalom eszkézévé ellenfeleikkel valo leszamolasban, hiszen ,bar-
kit el lehetett itélni osszeeskiivés védjéval, ha kritizalta az allamrendet, a tarsadalmi
berendezkedést”.”

Eléremutato lépés volt az 1947. évi XXXIII. térvény, amely eltordlte a bevett és az
elismert vallasfelekezetek kozotti killonbséget.® De tovabbi korlatozo intézkedés volt
a 600/1948. szamu gazdasagi fétandcsi rendelet, amellyel megszﬁntették annak a le-
het&ségét, hogy az egyhazi adot az allamival egyiitt szedjék be.9 Ezzel ismét csokkent az
egyhézak, elsésorban a nagy létszamu hivekkel rendelkezs torténelmi egyhazak anyagi
bézisa. Az 1948. évi XXXIII. torvény az iskolik allamositasat rendelte el, kivéve az
egyhazak kezébdl ezeket az oktatasi intézményeket.!? Osszesen 6505 iskolat allamo-
sitottak, ebbsl 5407 altalanos és népiskola, 98 tanité(né)képzé és liceum, 113 pedig
gimnazium volt. Az allami statusba keriilt volt felekezeti pedagégusok létszama meg-
kozelitette a 18 ezret.!! A katolikus puispoki kar 5001/1948. sz. rendeletével megtil-
totta az egyhdziaknak az dllamositott iskolakban valé részvételt. Az 1949. évi 5. szamu
térvényereji rendelet eltérolte az addigi kételezd iskolai hitoktatast.!2 Az egyre inkabb

a kommunista pért irdnyitdsa ala kerilé allam nemcsak torvényekkel, rendeletekkel

5 A birtokkisajatitas legnagyobb meértékben a katolikus és a reformatus egyhdzat érintette, az evangélikus
egyhazat kevésbé. Karpotlast csak az évenként megszavazott, allami segélyként folyositott kiegészits jove-
delem nytjtott: BALOGH—GERGELY: I m., 802—809.

6 [Jo., 827-828.

7 I/ -as térténelmi olvasékonyv 2. Adalékok az emberi jogok magyarerszdgi helyzetéhez az 1960-as években. A ,gondolat é sz6-
ldsszabadsdg”, szerk., bev., jegyz. Kahler Frigyes, Kairosz , Budapest, 2002, 33-36; MEsZAROS Istvan: Ki-
maradt tananyag, 1. A diktatira és az egyhdz 1945—56, Marton Aron, Budapest, 2003, 22. E térvényre hivatkozva
sok egyhazi személyt itéltek el, példaul Kriszten Rafaelt, Koppanyi Jenét, Elekes Jozsefet sth.

8 BALOGH—GERGELY: I. m., 851-852.

% KOBEL: ,Oszd meg és uralkodj!”, 53.

10 BALOGH—GERGELY: I. m., 853—855.

1 GERGELY Jend: A katolikus egyhdz Magyarorszdgon 1944 -1971, Kossuth, Budapest, 1985. 69. A kérdés részletes
targyalasahoz lasd Az egyhdzi iskoldk dllamositdsa Magyarorszdgon, 1948, szerk. Szabé Csaba — Szigeti Laszlo, Lé-
nard Odén Kézhaszna Alapitvany — U_] Ember, Budapest, 2008.

12 BALOGH—GERGELY: 1. m., 894.
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korlatozé, mikodési lehetéségeiket sziikité modszereket alkalmazott az egyhazak meg-
torésében (a fentieken kiviil megsziint a felekezeti nyilvantartas, a hittudomanyi ka-
rokat kiilon vilasztottak az egyetemektdl, az egyhazi levéltarak jogallasat és mitkodését
szabélyoztak), hanem tényleges hatalmi eszkoézokkel is igyekezett a ,klerikalis reakcio-
val” felvenni a harcot.

Az 1949-ben megalkotott alkotmany 54. § (1) bekezdése ugyan kimondta, hogy a
Magyar Népkoztarsasag biztositja a polgirok lelkiismereti szabadsagat és a vallas szabad
gyakorlasinak jogat, a (2) bekezdés pedig azt, hogy a lelkiismereti szabadsag biztositasa
érdekében a Magyar Népkoztarsasig az egyhazat killonvalasztja az allamtél,'® valéjaban a
kommunista vezetés nem tirte az ellenfelet. Az alkotmany pedig dllamositotta az embe-
ri jogokat, dtkeresztelve azokat allampolgari jogokka, koriiket ugy hatarozva meg, hogy
illampolgari jog az, amit az allam annak deklaral. Azonban mindez itt is csak a latszat
volt, s a térvények nem érvényesiiltek.

A politikai renddrség és eszkiztdra

Az egypartrendszer létrejéttétél, 1948-t6l a mindenkori allami egyhazpolitikat a Magyar
Dolgozék Partja hatarozta meg. Irdnyitdsa alatt 6sszehangoltan miksdtek egyiitt a kilén-
bozé szintd part-, allami és tarsadalmi szervek.!* A vallasi uigyek igazgatasa 1951 -ig a Val-
las- és Kozoktatasiigyi Minisztériumon belil a vallastigyi fécsopoxt majd ezt kévetSen
az 1951. évi I. térvénnyel felallitott Allami Egvhdziigyi Hivatal (AEH) feladata volt.15 Az
AEH -nak kellett gondoskodnia a partvezetés szintjén kialakitott egyhazpolitikai kon-

cepcidk, déntések végrehajtasarol és végrehajtatdsdrol. 16

Az egyhazpolitika iranyvonaldnak az allampart altal kijelslt uton tartisiban kitiin-
tetett szerepe volt a politikai rendérségnek.!” 1945-ben az Allamrendérség Videéki és
Budapesti Fékapit:—inységén megalakult, kezdettsl fogva a Magyar Kommunista Part altal
kézben tartott politikai rendészeti osztalyok deklaralt feladatai kézé azonban a jelek sze-
rint még nem tartozott az egyhazakkal szembeni hirszerzé és elharité munka. Legalabbis
erre utal, hogy egy 1945. juniusi utasitas, illetve egy 1945. novemberi kérézvény nem
irta el6 a nyomozé fécsoportok szimara meghatarozott szakfeladatok kézott az egyhézak

13 A Magyar Népkéztdrsasdg alkotmdnya: az 1949. évi XX. térvény és magyardzata, Gsszeall. és magy. Beér Janos — Szaho
Imre, Hirlap, Budapest, [1949], 89.

14+ KOBEL: ,,Oszd meg és uralkodj!”, 32—44.

15 BALOGH—GERGELY: I. m., 955-957. Az Allami Egyhdziigyi Hivatal iratai a Magyar Nemzeti Levéltar Or-
szagos Levéltariban talilhatok meg.

16 KOBEL: ,,Oszd meg és uralk 62—63 Az AEH tevékenységérsl bévebben lasd KOBEL Szilvia: Az Allami Egy-

i ), Magyar Kézigazgatas 2000/8., 504-512; Uo.: Az Allami
. (1959-1989), Magvar Kozigazgatas 2001/10., 608-618;

Ko EC.A[ Booz Edit: # AHumzEﬁ‘vhﬂ'ugvrHwataltewkenv ge, Akadémiai, Budapest, 2004; SzZANTO Konrad: Az
Egyhaziigyi Hivatal titkai, Mécses, Budapest, 1990,

17 A politikai rendérség 1945-t61 1956-ig tarté térténetéhez lasd MULLER Rolf: Politikai rend. a Rikosi-
korszakban, Jaffa, Budapest, 2012. Az egyhizakkal foglalkozé részlegeinek szervezeti strukturdjahoz lasd
VORrOs Géza: Allambiztonsdg és egyhdzak, Egyhaztortenet: Szemle 2009/4., 3-19.
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tevékenységének figyelemmel kisérését.!8 Ez természetesen nem jelentette azt, hogy az
egyhazi személyek elkeriilhették volna a politikai rendérség zaklatasait. Tompe And-
ras rendor ezredes 1946. februar 28-4n a politikai rendészetei osztalyok értekezletén
ugy fogalmazott, hogy .fennall olyan utasitas, hogy ez a kérdés kilonos figyelemmel
kezelendé és nem szabad elhamarkodni az internalast!? vagy 6rizetbe vételt papi sze-
mélyekkel kapcsolatban. Olyan utasitas azonban soha nem ment le, hogy eljarni velitk
szemben nem szabad. Azt kell megillapitanom, hogy meglatszik, valami reakciés for-
rashol terjesztették el ezt a hirt. Itt mindannyiuk el6tt viligosan leszbgezem: minddssze
okkal nagyobb gonddal kell ezt a kérdést kezelni, az egyhaz kiilonleges

mint mas, mondjuk volt turulistak?? vagy baross szbvetségiekzl kér-
os demokracia ellenes

annyi igaz, hogy s
szerepénél fogva,
dését, azonban azt a papot, aki példaul falitjsaghan irogat saly
cikkeket, az ellen meg kell inditani az eljarast, a jegyzokonyvet szabdlyszerien felvenni
és a népﬁgyészséghez attenni. Ha kilénosen lényeges dologrél van szo, akkor hozzank
nisk, ha szikséges, tessék az illet6t internalni. Ez persze nem azt

orba. Kiilénos gonddal

is jelentést kell ten
jelenti, hogy most tucatjaval zérjuk be a papokat az internalotab

kell kezelni ezt a kérdést, amely nagyon kényes épp a mai helyze
ban nemzetkézi szempontokra valé tekintettel. Azonban tilalom nem all fenn a papok

elleni eljaras tekintetében. Minden lehet&séget ragadjanak meg a bajtarsak arra, hogy
a népligyészség legyen az, amely eljar a papok ellen. Ez szamunkra természetesen a leg-

kedvezébb forma."22

A két politikai rendészeti osztaly egyesitésével 1946-ban létrehozott Allamvédelmi
Osztaly (AVO)?3 feladatai kozott mar dokumentalhaté az egyhazakkal szembeni fellépés.?*
Az AVO szervezeti felépitésérsl 1948. julius 6-an készitett jelentés szerint hat alosztaly

Leveéltara [a tovabbiakban: ABTL] 1.1. 10/1945. jinius. 5. Buda-
1.d.; ABTL 1.1. 7/1945. november 22. Budapesti

then, nem utolsé sor-

18 Allambiztonsagi Szolgilatok Torténeti
pesti Fékapitanysig PRO 1. alosztalyvezetsi utasitasa,
Fékapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyvezets korozvénye, 1..d.

19 Az internalas kérdéséhez lasd BANK Barbara: Azinterndlds és kitelepités dokumentumai a Torténeti Levéltdrban = Trezor
3. Az dtmenet évkinyve, 2003, szerk. Gyarmati Gyorgy, Térténeti Hivatal, Budapest, 2004, 107-130; BANK
Barbara — GYARMATI Gyorgy — PALASIK Maria: . Allami titok™. Interndlo- és kér_yiszennunkatéborok Magyarorszigon
1945-1953, Allambiztonsagi Szolgalatok Torténetd Levéltara — ['Harmattan, Budapest, 2012.

20 A Turul Szovetség (Magyar Egyetemek és Foiskolak Orszagos Nemzeti Turul Szovetsége Elékeészito Bi-
zottsdga) a legnagyobb orszagos szintd felsoktatasi didkszervezet valt, melyet 1919-ben hoztak létre. A
turulistiknak jelentés résziik volt a 2zsidok elleni rendszeres egyetemi atrocitisok, és 1928 utdn minden
tanévkezdéskor megrendezett antiszemita tintetések szervezésében. A szovetséget 1945-ben az Ideigle-
nes Nemzeti Kormany térvényen kiviil helyezte.

211919-hen kereskedsk és iparosok altal alapitott tarsa
tagokat vettek fel. A kereskedelemmel és iparral foglalkoz
szerepet jatszott. 1945-ben feloszlattik.

22 Dokumentumok a magyar politikai rendérség torté

dalmi egyesiilet, amelybe csak keresztény felekezetd
6 zsid6k gazdasagi ellehetetlenitéseben komoly

netébl 1. A politikai rendészeti osddlyok 1945-1946, foszerk. Gyarmati
Gyorgy, Allambiztonsagi Szolgalatok Tsrténeti Levéltara — L'Harmattan, Budapest, 2009, 299.

23 PaLASIK Maria: A politikai rendérség hdbori utdni megszervezése = Allamvédelem a Rikosi-korszakban. Tanulmdnyok és doku-
mentumok a politikai renddrség mdsodik vildghdbort utdni tevékenységérdl, szerk. Gyarmati Gysrgy, Térténeti Hivatal,
Budapest, 2000, 34—40; CSEH Gergd Bendeguz: Amagyor dllambiztonsdgi szervek intézménytorténeti vazlate, 1945—
1990 = Trezor 1. A Tirténeti Hivatal éukdnyve, 1999. szerk. GYARMATT Gyérgy, Torténeti Hivatal, Budapest,

1999, 7374
2+ ABTL 1.2. Politikai hangulatjelentések, 5.
delem a Rikosi-korszakban, 108, 117.

d.; GyarRMATI Gyorgy: Ha tied az AVO, tied a hatalom... = Allamvé-
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miukodott Budapesten. Koziilitk a I11. alosztaly végezte az egyhazakkal szembeni elha-
ritast, amely valészintileg 1946 tavaszan jott létre.?5 A 29 fobol allo alosztaly feladat-
korében ,az egyhazi vonalrél informacick beszerzése, tajékoztatas pl. piispokkari kon-
ferenciakrol, az egyhaz szandékainak idejekoran valé jelentése” szerepelt.26 Emellett

az egyhazi tevékenység valamennyi teriiletén az altaluk ellenségesnek mindsitett szemé-
lyekrsl, csoportokrol gytjtétt informacickat, és végezte az egyhazi kémkedés elharitasat
is. Ezt tamasztja ala egy 1969-ben készitett emlékeztetd, amely az 1947—48-as évekre
vonatkozéan az AVO 111, alosztalya feladatkérének jeléli meg az egyhazak megfigyelését,
a réluk valé adatgyijtést.?” A mar emlitett 1948. julius 6-i szervezeti felépitésrél szolo
jelentés alapjan az egyhazi szervezetekben és tarsadalmi egyesiiletekben az AVO VILI. al-

osztalya végezte a hirszerzé tevéke11ységet.28

Az 1948-ban a Belugyminisztérium Allamvédelmi Hatésagaként (BM AVH) at-
szervezett politikai rendérségen az egyhazakkal kapcsolatos kérdésekkel a ,B” (opera-
tiv) Ugyosztaly szervezeti keretein belil tovibbra is a belfoldi ugyek felderitését végzs
III. alosztaly foglalkozott.i'9 Az 1949-t6] 6nallé, csak a minisztertanacsnak alarendelt
AVH30 szervezeti keretein beliil az 1. f(’iosztélyhoz tartozott a ,,Belsé reakcié elleni hare”
Osztailya, az 1/2. osztaily.?’1 Ezen beliil a ,b” jeld alosztaly feladata volt mind a térténelmi
egyhézakkal. mind a kisegyhazakkal, szektikkal szembeni elharitas (figyelés, felderités,
bomlasztas sth.).32

A politikai rendérség a rendelkezésére allo eszkoztarbol kiillonbézé mdédszereket
hasznalt fel a célszemélyekkel szemben, att6l fiiggéen, hogy nyilt vagy titkos nyomozast
végeztek. A nyilt nyomozas, mas szoval a vizsgalati eljaras soran hasznalt eszkoz lehetett
példaul a tanukihallgatas, a hazkutatas vagy a szembesités. Ezt a rendéri munkat meg-

elézte az ugynevezett bizalmas vagy titkos nyomozas, amelynél az ellenséges tevékenység

25 BALOGH Margit: Mindszenty ozsef, Elektra, Budapest, 2002, 125

26 ABTL 2.1. X 4. Javaslatok a BM és az AVH szervezeti felépitésére — jelentések, kimutatasok. 19. Az AVO
munkajanak és problémainak ismertetése, 1948. julius 6.

27 ABTL 2.1. X1/5. Parancsok, utasitasok, szervezeti felépités. 45. Emlékezteté a volt Allamvédelmi Haté-
sig szerveinek megalakulasarol, 1969. oktéher 9. (Az alosztalyok szamozasat az iratokban hol rémai, hol
arab sz:irnokkaljelélték.) )

26 ABTL 2.1. XI/4. Javaslatok a BM és az AVH szervezeti felépitésére — j
munkéjanak és problémainak ismertetése, 1948. jilius 6. (A hirsze sze
Eszter: A politikai és gazdasdg hirszerzés s ttorténete, 194.5—1990, Betekints 2011/

29 ABTL 2.1. X1/4., Jav ok a 3 AVH szervezeti felépitésére — jelentések, kimutatasok. Javaslat
a Hatosag szervezeti formajanak lerégzitésére, 1948, oktéber 20.; CSEH: I m., 75-76; GYARM: gy:

]

rium Allamvédelmi Hato iga. Fordulat és folyamatossig a kommunista padrt politikdjdban, 1948~

(1SS Sandor: Peéter Gdborfi”anwéde!mHafcisdga, 1950-1953 = Allamvédelem a Rékosi-ko

3L ABTL 2.1 XI/5. Parancsok, utasitasok, szervezeti felépités. 50. Kimutatas a politikai nyomozé szervek
felépitésérol, 1962. junius 27

32 Az alosztalyok azonositasa os az dllamvédelmi/allambiztonsagi szervek szervezetével, maksdésével
kapcsolatos dokumentumok hianyos volta miatt csak kézvetve, mas iratok segitségével lehetséges. Az AVH
1/2-h alosztaly azonositisa az 19501952 kozott egyhazi személyek tevékenységének felderitésére nyitott
személyi dossziék alapjan téreént, amit a hely sziike miatt csak néhdny példa_val igazolok: ABTL 3.1.5.
0-12547/1. Badalik Bertalan, 1; ABTL 3.1.5. O-9150. Ravasz Laszlé, 1; ABTL 3.1.5. 0-9391. Dr.
Csiki Gabor, 1; ABTL 2.1. IV/15. Dr. Galos Henrik, 22,
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dokumentalasara titkos nyomozati eszkozoket vettek igénybe. A politikai rendérség sok-
féle titkos, mas néven operativ eszkozt hasznalt.?3 Ide tartozott a halozati és az operativ
nyilvantartas, a kijrnyezettanu]ményozés, az operativ figyelés, a postai kiilldemények el-
lenérzése (levelek felbontasa, elkobzdsa),®* az operativ technikai eszkozok alkalmazdsa
(példéul szoba- és telefonlehallgatés), a kriminaltechnikai eszkozok hasznalata (példéul
specialis fényképezogépek, mikroszképok), az opericiok végrehajtasa (példaul titkos
Srizethe vétel, hazkutatas, ruhazat titkos étvizsgélésa), valamint a halézat, tehat maga az
ﬁgyn'c')kség.35 A bizalmas nyomozas soran az operativ médszerek koziil a halozati felderi-
tés révén szerezte az allamvédelem az érdeklédési korébe keriilt személy vagy célesoport
tagjainak titkolt tevékenységérc’jl a legtobb, altaluk leleplezni akart informaciét. Ennek
eszkoze a hildzati személy volt, akit vagy a megfigyelt csoport tagjai koziil szerveztek be,
vagy mar iigynokként kapott utasitas alapjin ismerkedett meg a célszemélyek koziil vala-
kivel, igy jutvin hozzd a politikai rendérséget érdeklé informaciékhoz.

A pdrt és az egyhdzak

Réikosi Matyas, a Magyar Kommunista Part (MKP) fotitkara tébb beszédében, felszéla-
lasaban tette egyértelmiivé az 1945 és 1948 kozotti idészak folyaman, hogy & és az altala
vezetett part milyen allaspontot képvisel az egyhazakkal kapcsolatban. A kommunistak
szerint a tarsadalom szovetébe évszdzadok alatt beagyazodott egyhazak onnan torténd
kiszakitdsa, a hivok tomegeitél valé eltévolitasa, a miikodésiik ellehetetlenitése, a hitélet
lehetéségének megsziintetése a népi demokricia egyik 6 feladata. Nyiltan persze a sza-
bad vallasgyakorlatot hangoztattak, amelyet az alkotményban is rogzitettek.

Ezt erésitette meg Rékosi az orszaggyilés 1949. augusztus 17-1 ulésén elmondott
beszédével, miszerint ,,a magyar demokriciaban soha senkit vallasos meggyézédése, vagy
vallasanak gyakorldsa miatt nem iildoztek. Ez igy volt a multban, és ennek igy kell lennie
a jovében is. De a demokricia megfeleléen védekezett azok ellen, akik az egyhaz pa-
lastjaval takarézva probaltik aladsni demokraciankat, és az ilyen kisérleteket a jovében

33 VOROS Géza: Az dllambiztonsdg hdldzaton kivili informdeidszerzo technikdi = Szabadegyhdzak, valldsi kisebbségek és dikta-
tirdk Eurdpdban a 20. szazadban, szerk. Daniel Heinz — Rajki Zoltan — Simon Ervin, Gondolat, Budapest,
2013,183-196.

3t K" ellenérzés: , A postai kiilldemények operativ (»K«) ellenérzése az dllambiztonsdgi és binugyi ope-
rativ munka egyik titkos nyomozati (operativ) eszkoze, amely alkalmas a bizalmas nyomozas alatt allo
személyek, szervezetek ellenséges tevékenységének, kapcsolatainak felderitésére, valamint operativ és
jogi erejiivé tehetd bizonyitekok beszerzésére.” ABTL 4.1. A-3046/3. VARGA Antalné: A postai kildemények
aperatiy (.K”) ellenoriése = /mumbfztansdgﬂ ismeretek. Az dllambiztonsdgi operativ munka alapjai és titkos nyomozati (opemfi'u)
esthizei, 1., szerk, Gergely Attila, BM Tanulmaényi és Propaganda Csoportfénskség, Budapest, 1976. 5.
A K" ellenérzés szahilyozdsiahoz lasd még ABTL 4.2.10-21/19/1970. A Magyar Népkoztarsasig bel-
tigyminiszterének 0019. szdmu parancsa a postai kiildemények operativ ellenérzésének szabalyozasarsl.

35 ABTL 4.1. A-3706; MUzsLAI [6zsel: Az operativ munka feladatai, szervezési elvei é operativ eszhizel. Ideiglenes tananyag,
BM Dzerzsinszkij Tisztképzo Iskola, Budapest, 1957, 14-25; ABTL 4.1. A-3103; LAKATOS Sandor —
MuLiK Laszlé: Az dllambiztonsdgi munkdban felhaszndlhatd operativ erdk, eszhozik és alkalmazott madszerek, a haldzat szerve-
zése. Jegyzet a BM Tartalékos-tiszthépzd Iskola hallgatoi részére, BM, Budapest, 1988, 19—41.
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is meg fogja torolni.”36 A fétitkar szavai egyértelmien jelezték, hogy a part altal diktalt
iranyvonallal szembehelyezkedékkel milyen bandsmédot alkalmaznak. Ezt j6l példazza
az egyes egyhazak vezetSinek a sorsa is. Turéczy Zoltan evangélikus piispokst haborus
biintett vidjaval a nyiregyhazi népbirosag 1945-ben 10 évi fegyhazra itélte. A reformatus
egyhaz legnagyobb tekintélya vezet6jét, Ravasz Laszlé dunamelléki reformatus plispokot
1948 aprilisaban, Révész Imre tiszantuli reformatus piispokest pedig 1949 szeptemberé-
re lemondasra kényszeritették. Ordass Lajos banyakeriileti evangélikus puspskst 1948.
oktéber 1-jén a budapesti uzsorabirésag kétévi fegyhdzra itélte, plispoki tisztétél pedig
egy kierészakolt egyhazfegyelmi eljaras fosztotta meg.

A kommunistak szamara a legnagyobb ellenfelet az egyhdzak kéziil a legrégebb ota
fennillé és a legnagyobb hivé témeggel rendelkezé Magyar Katolikus Egyhaz jelentet-
te, és foként annak az 1945. augusztus 16-an, XII. Pius papa dltal kinevezett, 1945.
oktober 2-an érseki stallumédba beiktatott Mindszenty Jézsef.3” Rakosi 1946. szept-
ember 29-én, az MKP III. kongresszusan tartott beszimoléjaban értékelte a ,régi re-
akciés rendszer tamaszdt alkoté tarsadalmi rétegek” helyzetét. Beszédében nemcsak a
nagybirtokosokat, a nagytGkéseket, a ,zsirosparaszt” réteget ostorozta, hanem kitért az
egyhazakra is. Jelezte: ,nem viltozott a helyzet az egyhdzakban sem, melyek a feudalis
rend {6 tdmaszai voltak. Az esztergomi érsek az a reakciés Mindszenty lett, akinek a ha-
boru alatt megjelent kényvéhez akar Gébbels is irhatott volna dicséré el&szét. A mult
évben egy kalvinista piisp6k magyarazta nekem, hogy Horthy, akinek a képe ott légott
a dolgozészobajanak falan, egyhazanak hi fia volt, s ezzel fuzte reakciés rendszeréhez
az egyhazat. Ennek megfelel6en a magyar egyhazak kezdettsl fogva ellenszenvvel nézték
a demokraciat.”38 A kommunista part az Ggynevezett osztalyellenségekkel, a népi de-
mokracia ellenfeleivel folytatott harcban ekkor még az egyhazak mellett szimos szereplé
sorakozott. A kommunistdkkal szemben, miutdn leszdmoltak a veliik szembenallékkal,
a politikai porondon szervezett eréként az 1948-as esztendére mar csak az egyhdzak
maradtak talpon.

Rékosi a Magyar Kommunista Part funkciondriusainak 1948. janudar 10-én tartott,
harmadik orszdgos értekezleten felvizolta ennek a kérdésnek a megoldasat, vagyis az alta-

la elképzelt jovébeni egyhazpolitikai koncepeiét. Eszerint ,a demokricia ez évi feladatai

kozott ott van az egyhéz és a népi koztirsasig viszonyanak rendezése. Meg kell sziintetni
azt a tarthatatlan allapotot, hogy a magyar nép ellenségeinek zme az egyhizak, elsésor-
ban a rémai katolikus egyhdz paldstja mégé buvik. A szomszédos népi demokricidkban a
dontd egyhazak mar mindeniitt megtalaltak az allammal valé egyiittélés modjat. A fiatal
magyar demokréacia hirom esztendén keresztiil mindent megtett arra, hogy a katolikus
egyhdzat is bevonja a nemzet talpraallitasanak [!] nagy munkajiba. Meg kell allapitani
siker nélkul. A magyar katolikus egyhéz vezetSinek t6bbsége, Mindszenty Jézseffel az

élen, még ma sem ismeri el a koztarsasagot. Vissza kivanja allitani a régi ari nagybirto-

filogatott beszédek és cikkek, negyedik, bévitett kiadas, Szikra, Budapest, 1955, 332.
-Az EF‘:EI\I szék unnepel\e’i székfoglaléjara 1945, oktéber 7-én keriilt sor az esztergomi Bazilikdban.
Mindszentyt 1946. februar 21-én kreélta biborossd a pég
38 RAKOSI: L m., 90.
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kot, ellenzi a haroméves tervet és a demokracia minden egészséges kezdeményezését."39
hogy a belpolitika kiizdéterén a tarsadalmi ta-

Beszédében Rakosi egyértelmivé tette,
mogatottség‘uk miatt ekkor mar csak az egyhézak jelentettek igazi ellenfelet. A fotitkar

leményét az egyhazi vezetSkrol, mely szerint ,,a magyar nép,
mokracia dldozatos eréfeszitéseit €s eredményeit még

csak a mi fépapjaink sitketek és vakok az ﬁjjééledé
ddig elért eredmé-

vildgosan megfogalmazta vé
a magyar dolgoz6 nép, a magyar de
az ellenséges kiilfold is elismeri,
nemzettel szemben”. Kifejezésre juttatta: nem fogjak hagyni az a
nyeket, melyek kiszil elsésorban a foldosztast emelte ki, barki megkérdéjelezze is meg,
vagy esetleg a korabbi allapotok visszaallitasat kezdeményezze. A pértvezeto jelezte, hogy
azokkal szemben, akik ezt kivinjak, minden eszkézzel kiizdeni fognak. Hangsulyozta: ,a
magyar demokricia eddig minden problémat, mely elé a torténelem allitotta, megol-
dott. Amikor napirendre tizi, végezni fog azzal a reakciéval is, mely az egyhaz kontose
mogé buvik. Biztosithatunk minden dolgozo magyart, hogy nem ismeriink tréfat az egy-
sem, amikor a foldosztas eredményét, a foldhozjutott 700 000 magyar
Es ugyanuigy hiztosithatunk minden magyar hazafit,
nyokat, amelyek mindannyiunk el6tt szentek,
nl:uaggyal::\zn'1.""‘0 Ezek a sza-

s Egyhaz, illetve annak feje,

hazzal szemben
paraszt érdekeit meg kell védeni.
hogy az 1848-as nagy nemzeti hagyoma
még a biboros hercegpriméstél sem engedjik bemocskolni,
vak vilagosan jelezték, hogy a f6 célpont a Magyar Katoliku
Mindszenty J6zsef biboros, esztergomi érsek lesz.

Célkeresztben a fopap

Jollehet a politikai rendérség mar 1945 5szét6l gyiijtott adatokat a primasrol, csak 1947.
janius 10-én nyitotta meg a Mindszenty]c‘)zseffel szemben folytatott bizalmas nyomozais
soran szerzett dokumentumok gyiijtésére a fopap személyi dosszi€jat. Az Allambizton-
sagi Szolgélatok Torténeti Levéltardban mikrofilmen talalhaté az a tizennyolc dosszié,
amelyekben a Mindszenty tevékenységével kapesolatos dokumentumok olvashatok.*! A
dosszié nyitéséra]émbor]ézsef rendérnyomozd alhaclnagy42 javaslatara keriilt sor, ame-
lyet a politikai rendérség egyhézak szembeni elharitas alosztalyanak vezetdje, Tihanyi

39 [Jo., 180.

+0 (Jo.

1 ABTL 3.1.8. Sz-222, Sz-222/2-18. Mindszenthy Jozsef.

4"ZJ:in-nbor]éozsef (1918—?) renddrtiszt. Beligyi szolgalatat 1945. junius 19-én kezdte meg. 1947 éprilisét()l
a politikai rendérség egyhazi alosztalya vezetdjének helyettese hadnagyi rangban, 1948. januar 1-jén
nevezik ki szazadossa és késcbb az alosztdly vezetSjeve. (Lasd ABTL 2.8.1. 2328. Jambor Jozsef. 6-7.)
A pontos beosztasa, és a szolgalati helyének meg
Mindszentyre vonatkozé személyi dosszié nyitasd
Jozsef anyagéban szerepld alairdsok egyezése alapjan véle
us 10-1 irat szerint Jambor ekkor az AVH 1/2-b (egyhézi)
Gyori Elemér, 1. 1950. junius 12-én a politikai rendérsé
allamvédelem vezetdit: ABRTL 2.8.1.
sagahoz, 1961. szeptember 29.; ABTL 2.8.

31, ABTL 2.8.1. 9328, Jambor Jozsef. 9. Onéletrajz, 1958. éprilis 2

¢ kérd dokumentumon talalhato aldiras, és a Jambor
m e két személyt azonos‘nak. Egy 1950. juni-
alosztalyvezetdje volt: ABTL 3.1.5. O-9152.
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nevezése a személyi anyagdban nem talalhato meg. A

g kotelékébo!l elbocsatottak, mert biralta az
2328. Jambor Jozsef. 2. Fléterjesztés az MSZMP Politikai Bizott-
1.2328. Jambor Jozsef. 6. Szolgilati adatlap, 1958. marcius
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Janos*3 hagyott jéva.** Jambor megillapitotta a primassal szemben addig folytatott bi-
zalmas nyomozas eredmeényei alapjan: ,Mindszenty Jozsef jelenlegi tevékenysége miatt
az dllamvédelmi szervek altal kézlendé bizalmas nyomozast (megfigyelést) igényel. Te-
kintettel erre, javaslom a bizalmas nyomozas elrendelését és nyilvantartisba vételét, 45

A forrasokbol kideriil, hogy a politikai rendérség a dosszié nyitasat kovetéen igye-
kezett 6sszeszedni minden, Mindszentyvel kapcsolatos dokumentumot. Ezek kézétt
halézati jelentések, személyes és hivatalos levelek, beszédek, ujsageikkek talalhatok, va-
lamint killdnboz6 feljegyzések arrdl, hogy kik latogatjak a fépapot, vannak-e kézottitk
kozéleti személyek, kilfsldi diplomatdk, politikusok. A politikai rendérségnek Mind-
szentyre vonatkozé informacidgytijtései eleinte meglehetésen hianyosak voltak; legin-
kabb ujsagcikkekre, prédikacickra, valés és valétlan hirek dokumentalasara szoritkoztak.
A beszerzett iratokbol lathato, hogy a nyomozék figyelme még a kisdidk Pehm Jozsef*®
gimndziumi tanulményi eredményeire is kiterjedt: szépirds-, magaviselet-, vallds-, ma-
gyar-, latin-, féldrajz-, természetismeret- és mennyiségtanjegyei érdekelték az allam-
védelmet.4”

Tihanyi Jdnosnak egy 1948-ban készitett jelentésébél tudhaté, hogy a politikai rend-
6rség Mindszenty tevékenységének figyelemmel kisérését, a rola folytatott adatgyijeést
mar 1945 szeptembere 6ta folytatta.*® Az alosztalyvezeté altal készitett &sszefoglalo egy-
értelmiivé teszi, hogy Mindszenty tevékenységét érseki kinevezésének pillanatatél nyo-
mon kovették. Egy 1945. szeptember 18-ra datalt irat szerint: ,Mindszenthy kinevezése
Magyarorszig hercegprimasava allitélag igen nagy jelentéségii lesz az Egyhaz bekapeso-
lédasara vonatkozoan a politikaba. Bar jelen pillanatban gy néz ki, hogy a katholikus

Egyhéz a Demokrata Néppartot tamogatna (Barankovits féle frakcio), targyalasok vannak

folyamatban a Kisgazdaparttal. Ez azt a célt szolgalnd, hogy ne bontsak meg az egységet.
A Szt Domonkos rend tervez oktéber 7-ére katholikus Rézsafiizér kirdlynéje iinnepére
egy kérmenetet, amelynek vallasi jelentéségén tulmenden politikai céljai vannak a va-
lasztasok befolydsoldsara. Emlékezetes, hogy milyen jelent&sége volt a Szt. Istvan napi
kérmenetnek. Ezt meg akarjik ismételni, de még annal is nagyobb aranyokban. Miutin
oktéber 7-én valészinileg valasztasok lesznek, vagy egy héttel késébb akarjik a krmene-
tet megtartani. Ezen a kérmeneten az 0j hercegprimas is részt venne és a Szt. Jobbot is
kériilhordozndk.”*® A megillapitasokat igazoltak Mindszenty késébbi, az 194.5-6s vélasz-
tisokat megel6z6 megnyilatkozasai, tettei. Ezekben egyrészt igyekezett a katolikus egyhaz

érdekeit és a demokratikus rendet megvédeni, masrészt Gnmaganak — a hercegprimasi

43 Tihanyi Janos ) jogdsz, rendértiszt. A Magyar Allamrendérség Allamvédelmi Osztalya I1I. al-
osztal (egy onal) volt a vezetSje 1947 madrciusa és 1948 szeptembere kizott. Lasd ABTL 2.1.
nos. 6. Onéletrajz, 1952, januar 5.; ABTL 2.1. VI/64. Tihanyi Janos. 35. Jelentés
anos iigyérsl, 1953. november 21.
44 ABTL 3.1.8. Sz-222. Mindszenthy Jézsef. 6. Hatérozat.
45 Ug.
> Csaladnevét 1942-ben magyarositotta Pehmrél Mindszentyre.
47 ABTL 3.1.8. 82-222. Mindszenthy Joézsef. 10. Ersekek és pispoksk.
48 GERG ]_Y__]ené; A Mindszen r, Kossuth, Budapest. 2001, 18.
49 ABTL 3.1.8. S2-222. Min szenthy Jézsef. 25. Részlet a 1945. szeptember 18-i jelentéshal.
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pozicicjabol fakadéan, mint az orszag elsG szdmu kozjogi méltésaganak — politikai szere-
pet kivant.50 Ezzel nemcsak a kommunisték ellenérzéseit, de mas politikai csoportosulé—
sok, valamint a miniszterelnok, Dalnoki Miklés Béla értetlenségét is kivivta.

A novemberi vilasztasokon a kisgazdapart mogé szorulé Magyar Kommunista Part
december 1-jei kézponti vezetdsegi iilésén a vereséget tobbek kozott Mindszenty 1945.
oktéber 18-an kiadott vilasztasi korlevelének a valasztokat befolyasolo tartalmaban
lattak,5! amit a majd egy évvel késébbi beszédében Rakosi ismételten elismert. Eszerint a
valasztasi kudarchoz hozzajarult ~Mindszenty ismert valasztasi levele, mely a munkéspar-
tok, a foldreform és a demokricia ellen mozgdositotta a vallasos tdmegeket".52 A piispoki
kar altal elfogadott, de csak a primas részérsl alairt korlevél a demokratikus valtozasok
elfogadasa mellett sok, az egyhazat ért sérelmet vett szamba (példaul az egyhazi oktatds és
a foldreform kérdését).>® Mindszentyék felemelték szavukat a kommunistak altal uralt
politikai rendérség fokozoédo tulkapasaival szemben, jelezve, hogy ,nem az a demokra-
cia, mely az egyik emberi személy korlatlan uralma helyébe egy masikét allitja, nem az,
amelyik az egyik embercsoport 6nzd és képtelen uralmit egy masik csoport hasonléan
6nz6 és féktelen hatalmaskodasaval valtja fel”.5% St a korlevél szovege tovabb ment, és
egyenesen politikai irinymutatast kivant adni a valasztok szamaéra azzal, hogy ,keresztény
valaszté nem adhatja szavazatat olyan iranyzatra, mely djabb elnyomast, ijabb erdszakos
uralmat, a természeti torvények mell6zését felelétlendl és strin elkéveti”.?® Ezt kovetd-
en teljesen érthetd volt, hogy a politikai rendérség figyelme fokozott mértékben iranyult
Mindszentyre.

A primas személyi dossziéjaban szamos halézati személyt6l szarmazo jelentés talal-
haté. Egy tigynok 1946. februar 17—ijelentéséb61 kideriil, hogy utasitdsra, az Uri uteai

si palota portéséval megismerkedve szerzett informaciokat Mindszentynek a bi-
56 Egy masik, 1946. majus 2-ra

prima
borosi beiktatasira tervezett rémai utjaval kapesolatban.
datalt jelentés a Mariaremetére majus D-re tervezett zarandoklat részleteirél tajékoz-
tatta a politikai rend6rség embereit, kiemelve, hogy ennek ,,valédi célja ellensilyozni a
munkaspartok méjus 1-1i hatalmas témegdemonstraciojat. Ezérta datum kivalasztasa is.
Mindszentyék arra torekednek, hogy a munkaspartoknal nagyobb tomegeket vigyenek
az utcdra. Ez természetesen lehetetlen, de jol tajékozott egyhazi kérok szerint 150.000
ember felvonulasa varhat6.”%7 Az informator szerint a .mérsékeltebb kath. egyhazi

50 BALOGH: Mindszenty Jozsef, 90—101; ERDO Péter: Mindszenty és primdsi tisztsége = Mindszenty Jézsef emlckezete, szerk.
Torok Jozsef, Marton Aron, Budapest, 1995, 19-32.
51 BALOGH: Mindszenty Jozsef, 103.

52 RAKOSL: L m., 91.
53 MESZAROS Istvan: Mindszenty 1945. évi _vdlaszdsi” kirlevele, Vasi Szemle 2002/2.

54 ABTL 3.1.8. Sz-222. Mindszenthy Jézsef. 28.

55 ABTL 3.1.8. Sz-222. Mindszenthy Jozsef. 29. Egy 1945. okféber 17-i jelentésbél kideriil, hogy a ké-
sz01l6 kérlevélrol a politikai renddrségnek is tudomdsa volt: ABTL 3.1.8. 82-222. Mindszenthy Jozsef.
26. Részlet a 1945. oktober 17-1 jelentésbél. A korlevél teljes szévege megtalalhato Mindszenty személyi
dossziéjaban: ABTL 3.1.8. Sz-222. Mindszenthy Jozsef. 27-33.

56 ABTL 3.1.8. 82-222. Mindszenthy Jozsef. 156. Jelentés, 1946. februar 17.

57 ABTL 3.1.8. Sz-222/2. Mindszenthy Jézsef. 7. Jelentés Mindszenty hercegprimas vezetése alatt megtar-

tott kérmenetrsl, 1946. majus 2.
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személyek felvetették azt, hogy egy ilyen nagy tomegben meghuzédhatnak reakcicsok,
akik ujra sulyosan kompromitt;ﬂjék az egyhazat. Mindszenty és kérnyezete szerint,
ha ilyenek lesznek, azok kizarélag a munkdspartok provokatorai lesznek.”58 A zaran-
doklat Rokus-kapolna elétti ksrmenetét aznap délutan Rajk Laszlé beliigyminiszter
betiltotta.

A politikai rendérség a frissen kinevezett biboros tevékenységét esztergomi palota-

jaban is figyelemmel kisérte. A Magyar Allamrendérség Vidéki Fékapitanysag Politikai

Rendészeti Osztalyanak I11. alosztilya 1946 tavaszan térképezte fel a bejutas lehetSségeit
Mindszenty esztergomi kérnyezetébe. Mészaros Laszlo hadnagy marcius 5-re keltezett
jelentésében leirta, hogy szigoruan bizalmas utasitis alapjan a ,lehets legdiszkrétebh
puhatolézas utin, minden feltinéséget keriilve” megprobalt a primashoz vezeté in-
formaciéforrasokat keresni, de nem jart sikerrel.?? Eredménytelenségét azzal indokol-
ta, hogy Mindszenty ,,amikor elfoglalta Esztergomban a primasi széket, a primacian az
eddig oda beosztott &sszes alkalmazottat és papokat leviltotta és kicserélte teljesen 1j
emberekkel, még a konyhan a szakicsokat és az egyes konyhai személyzetet is apacakkal
viltotta le. Teljesen elszigetelte magat a kilvilagtsl. Csak egyediil dr. Meszlényi piis-
p6k® maradt valtozatlanul a régi beosztasiban.” Mészaros a személyi valtozasok miatt
nem talalt olyan vilagi embert, aki bejaratos lenne a primdcidra, és hajlando lett vol-
na informaciokat szolgaltatni Mindszenty tevékenységérsl. Errsl igy ir jelentésében a
politikai rendérség tisztje: ,Mindszenty Jézsef hercegprimas kérnyezetébe valé bejutas
a lehets legnehezebb dolog, mert még nem alakult ki az a vilagi réteg, aki koril ve-
szi térsadalmilag. Nagyon tartézkodék a primacian, csak par ember van, aki bejaratos
az udvarhoz. Hosszi munka és lehetSleg Esztergomban jo allasban lévé egyénnek kell
lenni és aki bizonyos mértékben az egyhazi dolgokban is kissé jértas, vagy akit odahe-
lyeznek jo allasba és lehetsleg egy par jelenleg is jobboldali magatartdst tantsito egyének
ajanldsa dltal kapcsolatot talal a primdciat koril vevs kérokkel.” A hadnagy, bar megpro-
bilt mind Meszlényi Zoltin segédpiispokkel, mind Drahos Janos helynokkel beszélge-
tést kezdeményezni, 6k csak vallasi kérdésekben adtak felvi]égositést. A nyomozé, hogy
eredménytelenségét palastolja, a jelentésében azért megjegyezte, hogy Meszlényi ,,a be-
szélgetés folyaméan nagyon évatosan fejtegette a dolgokat, vigydzva arra, nehogy politikai

58 ABTL 3.1.8. §2-222/2. Mindszenthy Jézsef. 8. Jelentés Mindszenty hercegprimas vezetése alatt megtar-
tott kérmenetrsl, 1946. majus 2.

59 ABTL 2.5.1. 78/110. Mindszenthy @igy. Jelentés Dr. Mindszenty [6zsef biboros hercegprimas kozvetlen
kérnyezetébe valé bejutisomrsl, 1946. marcius 5. (Itt tévesen irta le az allamvédelmi tiszt a primas titu-
lusat, mivel Mindszenty soha sem kapott doktori cimet.)

80 Meszlényi Zoltin Lajos (1892—1951) rémai katolikus pap. 1915-ben szentelték pappa. 1917161 lett Esz-
tergomban érseki szertarts és levéltaros, majd 1926-t6] primasi és érseki titkar. l-ben kerilt az esz-
tergomi fékaptalan tagjai kézé. 1937-ben szentelték cimzetes puispokke, és ekkortsl lett a mindenkori
primasok segédpiispske. 1950-ben, Drahos Janos kanonok, esztergomi dltalanos érseki helynsk halalat
kévetéen & vette 4t poziciéjat. Azonban allamvédelmi tisztek a megvalasztasa utdn két héttel hivatalos
eljaras nélkul letartoztattak, és a kistarcsai internélé taborba szallitotts <, ahol az elszenvedett kinzasok és
az embertelen kériilmények hatasara nemsokara meghalt. XVI. Benedek papa 2 julius 3-an hagyta
jova boldoggd avatasat. A fépap életérsl bévebben lasd Bike Margit: Boldog nyi Zoltdn Lajos piispik élete
és haldla, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2009,
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dologra terelédjon a beszélgetés. De barmennyire is vigyazott egy-két elejtett szavabol
jobboldali beallitottsigara tudtam kavetkeztetni.”®!

A konfliktusok Mindszenty és a hatalom koz6tt egyre inkabb sokasodtak. Az allam-
védelem igyekezett eszkozeivel (iigynfjki jelentések, megfigyelések. lehallgatésok sth.)
minél tébb kompromittélé adatot gytjteni, hogy a biborost kitszobon allé letartéztatasa

utdn jogszerden vonhassiak felelsségre.

A letartéztatds elGtti hetek

Az Allamrendérség Allamvédelmi Osztaly egyhazi elharitassal foglalkozo alosztalya
1948. majus kozepére osszedllitott egy egyhazi vonatkozasu dokumentumgyijteményt,
mely t6bb, a Mindszenty ellen tervezett biintetéeljarashoz szitkséges iratot is magaban
foglalt. Ezeket Rikosi Matyas szamadra az AVO vezetdje, Péter Gibort? nyole pontbal
allé személyes megjegyzésével egyttt 1948. majus 13-i keltezéssel tovabbitotta. E sze-
rint: , Rékosi Elvtars altal kért egyhazi vonatkozasu feljegyzéseket megkiildom: 1. Mind-
szenty Jozsef hercegprimas utolsé 10 hénap alatt elmondott beszédeinek helye. [...]13.
Mindszenthy Jézsef tevékenysége. 4. Mindszenthy hercegprimasnak a kormanyhoz in-
tézett levelei. [...] 8. Mindszenthy levelei Vajna Géabor®3 volt nyilas beliigyminisﬂerhez,
Rajniss Ferenchez,5* Sz6116si Jenshoz®? sth.”66 Rakosi valésziniileg még nem érezte ele-
gendének az addig 6sszegyujtott adatokat egy vademeléshez, ezért a fépap megfigyelése
tovabb folytatodott. Az 1948 nyaran és 6szén megszerzett informaciokkal kibévitett, az
emlitett, Tihanyi Janos dltal készitett jelentés mar elégségesnek tint. Ezt igazolja Péter
Gabornak e dokumentumhoz csatolt, a part fotitkaranak szolo feljegyzése: ,Rakosi elv-
tars, alahuztam azokat a sorokat, aminek az alapjan (amikor az ideje ennek elérkezik)
biintetsjogilag el lehet jarni Mindszenty ellen.”®7

Az AVH 1948 novemberében vette szoros ellenérzés ala az esztergomi primasi palo-
tat. Badalik Bertalan®® domonkos rendi hazfénok szerint »Esztergomban a primds pa-

6l ABTL 2.5.1. 78/110. Mindszenthy iigy. Jelentés Dr. Mindszenty Jozsef biboros hercegprimais kézvetlen
kérnyezetébe valo bejutisomrol, 1946. marcius 5.

62 Peter Gabor (1906-1993) rendértiszt, politikus. A politikai rendérség foszervezdje 1945 januarjatol
Budapesten. A vidéki és a fovarosi politikai rendészeti osztalyok egyesitésével 194-6-ban létrejott al-
lamvédelmi szervezet elsészamu vezetSje volt. 1953 -ban az allamvédelem altal elkévetett torvénysértések
miatt letartoztattik, majd 1954 -ben életfogytiglani bérténblntetésre itéltek.

63 Vajna Gabor (1891-194-6) katonatiszt, politikus. A Szélasi-kormany beliigyminisztere volt.

& Rajniss Ferenc (1893—1946) jsagiro, politikus. A Szélasi-kormany vallis- és kozoktatastigyi minisztere
volt.

65 8z6116si Jend (1893-1946) ujsagirs, politikus. A Szélasi-kormany miniszterelnsk-helyettese volt.

66 GERGELY: A Mindszenty-per, 17. Az eredeti dokumentumok a Politikatérténeti Intézet Levéltaraban talalha-
téak: PIL 274. . 7. cs. 248. 6. e.

67 GERGELY: A Mindszenty-per, 19.

68 Badalik Sandor Bertalan (1890—1965), a magyar domonkos rendtartomany fénoke 1938-1946 kozott,
veszprémi piispok 1949-t5l. A kommunista hatalom a vele szemben all6 piispok miksdési engedélyét
1957-ben rendelettel visszavonta, és a Nograd megyei Hejcére internalta. Kényszerlakhelyét 1964 okts-
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lotajaba csak elézetes igazoltatds utan lehet bejutni”.®9 Az épiilet megfigyelése novem-
ber folyaman még nem volt folyamatos, idénként megjelentek, majd minden atmenet
nélkul eltintek a renddrség emberei: ,a palota kéril szombat 6ta nincs lathato Orség.
Addig harom helyen is allt egy auto, melybél a palotit figyelték.”70 1948 decemberétsl
az érsekség épilete korili rendéri gytrd allandésult. Egy december 10-1 tigynoki jelen-
tésben az olvashaté, hogy ,.az esztergomi palotit allandéan érzik és figyelik a rendérség
emberei, nyolc férfi és egy né tart szolgalatot”.”! Egy masik, szintén december 10-re
détumozott‘jelentésbél kideriil, hogy a hideg miatt december elején egy melegedé fabo-
dét is felallitottak a primacia elétt posztolé rendérsk szamara.”? Ez az épilet nemcsak
az id6jaras viszontagsagaival szemben nyujtott védelmet az allamvédelmis beosztottak-
nak, hanem azt is jelezte, hogy Mindszenty megfigyelése dllandésult. Ezt a bent €16k is
érzékelték, amint az olvashaté egy 1948. december 11-i jelentésben: , A palotdban léva
kapesolatunk jelentette, hogy miutan meglattak kézvetlen a primasi palota el5tt épitett
fabédét, az volt a vélemény, hogy a primas kériilzarasa hosszabb idére szol. Ezzel kap-

csolatban, amikor a primasnak ezt jelentette Matray irodaigazgatc’),73 bosszankodvaje—

gyezte meg, hogy »miért nem a kapu elé épitik, az is az O teriletitke.”7 A primas meg-

figyelése olyan részletekre is kiterjedt, mint hogy mikor kapesolta fel reggel a villanyt a
szobdjidban, a reggelijét a szobajaban fogyasztotta el, vagy hogy mikor kik léptek be illetve
hagytak el a primasi palotat.” A bent lakék megprébaltik megneheziteni a rendérség
dolgat, ezért ,a tegnapi nap [1948. december 9.] folyaman befedték papirral a palo-
taban azokat a lépesGhazi ablakokat, melyek a Duna felé néznek azért, hogy a lépcsén
torténd kozlekedést ne lehessen megfigyelni”. Az épiiletben él&k, hogy informaciéhoz
Jussanak a megfigyelésiikrél, az esetlegesen virhato rendéri intézkedésekrsl t6bbszor
probaltak beszédbe elegyedni a kirendelt tisztekkel, a nyomozok mozgisit a portas-
filkebal kovették figyelemmel és jelentették Mindszentynek.”6 1948. december 10-én
Monsberger Ulrik plébanos,”” aki aznap reggel a palotdban jart, megprébalt kapcsolatba

berében, haldla elstt néhany hénappal elhagyhatta, és Budapestre kéltozhetett, azonban plspoki székét
sohasem kapta a

69 ABTL 3.1.8. S2-222/16., Mindszenthy f. 141. Jelentés, 1948. november 29,

"0 ABTL 3.1.8. 82-222/16. Mindszenthy Jézsef. 137. Jelentés, 1948. novemher 29.
ABTL 3.1.8. S2-222/16. Mindszenthy J6zsef. 194, Jelentés, 1948, december 10.
ABTL 3.1.8. Sz-222/16. Mindszenthy Jézsef. 6-197. Jelentés, 1948. december 10.
Mitrai Gyula (18931972) rémai katolikus lelkipasztor. 1917-ben szentelték pappa, majd 1919-t6] a Bu-
dapesti Orékimadds templom lelkésze volt. 1942-ben érseki titkar, majd 1944-16119 i )
lett Esztergomban. 1946-t6l esztergomi kanonok, 1950-t6] honti féesperes volt. 1950—1951 k&
esztergomi fGegyhazmegye dltalinos helytartéi tisztségét toltstte be.

* ABTL 3.1.8. $2-222/17. Mindszenthy Jozsef. 6. Jelentés, 1948. december 11.

" ABTL 3.1.8. Sz-222/16. Mindszenthy Jozsef. 191. Jelentés, 1948. december 9.
ABTL 3.1.8. $2-222/16. Mindszenthy J6zsef. 200. Jelentés, 1948. december 10.

7 Monsberger Rezsé Ulrik (1905-1974) rémai katolikus pap. bencés szerzetes. 1923-ban lett a bencés
rend tagja, 1931-t6l 1946-ig gimnaziumi tandr volt. 1946 és 1948 kézott a hazfonski és a gimnazi-
umigazgatoi tisztséget toltdtte be, 1948-1950 kazott lelkész, majd Esztergomba kertilve 1951-1952-ben
segédlelkész volt. 1956-t6l Pannonhalmén perjel, 1957-141 1958-ig, Leginyi Norbert fgapatta térténs
megvalasztisiig korményzéperjel, majd ezt kévetsen Gjra perjel 1969-ig. Leginyi lemondasat kévets-
en Gjra korményzoperjel lett 1969-ben. 1973-t4l, az uj féapat, Szennay Andras megvalasztasatol ujbol
perjel lett. 1973-1974-ben a f6apati tandcs tagja volt. 1974-t51 halaldig bakonybéli cimzetes apét volt.
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keriilni az ott posztolé rendérrel. Monsberger ,a kozelben allé figyel6t6] megkerdezte,
hogy fazik-e. Utdna visszament és azt hiresztelte a palotaban, hogy a nyomozoval beszélt,
aki arrél panaszkodik, hogy fazik és elege van mar az egészbSl.” A jelentést lejegyz6 tiszt a
mundér becsiiletének védelmében azért hozzdtette: ,az igazsag az, hogy mikor felvetette
a kérdést Monsherger, a nyomoz6 nemmel valaszolt és tovabbment”.78

T6bb mint tiz évvel késébb Rékosi Matyas visszaemlékezéseiben, még mindig nem
tudvan elfogadni, hogy a politikai rendérség képtelen volt produkilni egyértelma bizo-
nyitékot Mindszenty ellen, a sikertelenséget az allamvédelem dilettantizmusanak tudta
be. ,En nem tudom, hogy ma hogyan dolgozik az allamvédelem. Akkor ma mar szinte
valészindtlen modszerei voltak. Egy napon eljott hozzam Dobi Istvan’? és elmondta,
hogy Esztergomban az érseki palota elétt felutottek egy zoldségessatrat. Soha ott zold-
séget nem arultak, két nap mulva az egész véros, illetve varoska arrél beszélt, hogy ebbdl
a satorbol figyelik az érsekséget. Persze ebbél a megfigyelésbél semmi nem jott ki. Nem
maradt mas hatra, mint a Lenin altal emlegetett, »on s'engage et aprés on voit, kezdjik
meg, és utana mcglétjuk."so Rikosi azonban tévedett, mert a rendéri jelenlét ilyen jel-
legli demonstraldsa a politikai rendérség eszkoztaraban az ugynevezett nyilt megfigyelés
volt.8! Ez azt a nyilvanvalé célt szolgalta, hogy megfélemlitsék és lelki terror alatt tartsak
a palotdban éléket, igy készitve el6 a tervezett letartoztatasokat. 82

A politikai rendérség emberei megszerezték az épiilet alaprajzat is, igy pontosan is-
merték az érsek lakosztalyanak szobabeosztasit, ami a kiilsé megfigyelést segitette.83 Az
allamvédelmi tisztek — Mindszentyék jobb megfigyelése érdekében — a primasi épiilettel
szemben 4ll6 hazban a helyi rendérkapitinysag vezetGjének, Tonay Aladar rendér szd-
zados szobajat kivantak felhasznalni.®* A figyelés megerésitéséhez két nagyteljesitményd
Tatra személygépkocsit helyeztek készenlétbe, amelyek ,kb. 30 m[-re] vannak a primasi
palota fébejaratatol, s ugyancsak itt van elhelyezve a két gépkocsi soférje is”.85 Az AVH
a postai killdemények tartalmat is megprobilta ellendrizni, ami a palotdban élsk elstt
sem maradt titokban: tébbszor észlelték, hogy a postas éaltal hozott leveleket mar korab-
ban felbontottak.8¢ A politikai rendérség lehallgatta az onnan folytatott telefonbeszél-
getéseket.87 1948. december 10-t6] valt lehetévé az AVH szamara a primasi palotdban

78 ABTL 3.1.8. $2-222/16. Mindszenthy Jozsef. 199. Jelentés, 1948. december 10.

79 Dobi Istvan (1898-1968) politikus. 1948. december 10. és 1949, szeptember 5. kozott miniszterelnsk
volt. Ezt kévetGen 1952, augusztus 14-ig a minisztertanacs elncki, majd 1967. aprilis 14-ig a Magyar
Népkortarsasag Elnéki Tanicsanak elnoki tisztséget toltotte be.

80 RAKOSI: L m., IL., 711-712.

81 Nyilt figyelés: az operativ figyelés valtozataként kiilsn engedéllyel, rendkiviali (?setben, demonstraciés
céllal nyilt, agressziv figyelés foganatosithat6. Célja: bomlasztis elrettentés stb.” ABTL 4.1. A-3036. V6.
Alfambiztonsdgi értelmezd kéziszotdr, dsszeall. GERGELY Attila, BM, Budapest, 1980, 138.

82 (}YARMAT! Gyorgy: A Mindszenty-tigy .diplomdciai” rendezésének kudarca, Torténelmi Szemle 2000/1-2., 76.

83 ABTL 3.1.8. 82-222/16. Mindszenthy J6zsef. 136, 197. Jelentés, 1948. december 10.

8¢ ABTL 3.1.8. Sz-222/17. Mindszenthy [ozsef. 33. Jelentés, 1948. december 14.

85 ABTL 3.1.8. Sz-222/17. Mindszenthy |6zsef. 109. Jelentés, 1948. december 26.

86 ABTL 3.1.8. Sz-222/16. Mindszenthy Jozsef. 197. Jelentés, 1948. december 10.

87 ABTL 3.1.8. S2-222/17. Mindszenthy Jozsef. 105. Jelentés, 1948. december 25.; ABTL 3.1.8. Sz-

222/17.109. Jelentés, 1948. december 26.
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€16k telefonbeszélgetéseinek az ellenérzése. Egy, erre a napra datilt dokumentumban
két rendértiszt azt jelentette, hogy ,.a mai napon a lehallgatashoz szitkséges alkalmas
lakast megszereztiik és annak azonnali bekéltozhetoségét létrehoztuk”.88 A telefonok
lehallgatasara a palotdban élék is gyanakodtak, igy a miksdésben tapasztalt zavarokat a
politikai rendc’irség tevékenységével magyaraztak. Az AVH »Hivé” fedénevi kapcsolata
1948. december 13-dn azt jelentette, hogy ,ma délelstt 12 o6raig a primécia telefonja
nem miikédéstt. A primdcidn mar targyaltak, hogy a telefontél is elzarjak, ugy latszik, a
primaciat.”8? Természetesen nem minden mikodési zavar volt az AVIH -nak készonhe-
t6. Az el6bbi dokumentumban leirtakra a jelentést készité Jambor Zoltan90 nyomozo
adott magyarazatot. Eszerint ,a rovidzarlat tényleg fennallott, mert lehallgaté készii-
lékiink bedzott és igy az Gsszes primdsi és egyéb vonalak révidzarlatot kaptak, azonban
bajtarsaink a hibat észrevették és azonnal kijavitottak. Kb. délelstt 11 érakor mar nem
volt akadalya a beszélgetésnek. A primacian csak déli 12 6rakor vették észre, hogy ismét

jo a telefon.”9!

38 ABTL 3.1.8. Sz-222/16. Mindszenthy Jézsef. 197. Jelentés, 1948. december 10.
9 ABTL 3.1.8. Sz-222/17. Mindszenthy Jézsef. 27. Jelentés, 1948. december 13,
mbor Zoltan (1914—?) rendér. Beliigyi szolgalatat 1945. februar 20-4n kezdte meg. A személyi anyz
bol esak annyi deriil ki, hogy a 11 féosztilyon dolgozott hadnagyi rangban. 1952-ben a Biintet
végrehajtds Parancsnoksdgéara keriilt at, ahol Ornagyi rangig jutott. 1959-tél sajat kérésére a BM I1/4.
(kozlekedési elharité) osztalyara helyezték at, 1962. augusztus 15-én ment nyugallomanyba. Lasd ABTL
2.8.1. 2329. Jambor Zoltan. 9-10. A targyalt idészak idején a pontos beosztisa és a szolgilati helyének
megnevezése a személyi anyagiban nem talilhaté meg. A Mindszentyre vonatkozé személyi dossziéban
talilhaté dokumentumokon olvashaté alairas és a Jambor Jozsef anyagaban szerepld aldirdsok egyezése
alapjin vélem e két személyt azonosnak: ABTL 3.1.8. Sz-222/16. Mindszenthy Jézsef. 198. Jelentés,
1948. december 10.; ABTL 2.8.1. 2329. Jimbor Zoltan. 3, 6, 12/a, 13/a.
91 ABTL 3.1.8. Sz-222/17. Mindszenthy J6zsef. 27. Jelentés, 1948. december 13.
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Romaén szoha, Tarkdnyka (Tareaita), 1911

Roman konyha, Mérag (Mierag), 1911
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