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karaktere és munkamédszere vizsgalata sordn, Pauler egyfeldl erésen torekedett arra,
hogy elészér sajit meggy6zodését alaposan kidolgozza, s csak azutdn vesse azt egybe
masok nézeteivel.* Masfelél pedig életmiive dinamikajat sem a kiilsé hatasok alakitjak,
hanem egy belsé mozgas, az elnyert filozofiai pozicié meghaladasara iranyulé folytonos
torekvés.

Ma mar elmondhaté, hogy Pauler Akos érett filozofiaja a logikai idealizmus logicista
valtozatat egyediilall6 és eredeti modon képviseli, olyan formaban, ami az egyéb logikai
idealizmusokhoz képest — jorészt a logikai alapelvek kérdésének kozéppontba allitasaval
— a tradicionalis logikai felfogis kerekei kopzott mozog. E filozofiai irany kialakulasaban
és fejlodésében mindenekelstt a német nyelvii boleseleti hagyomany jatszotta a vezetd
szerepet. Pauler idealizmusanak f&bb ihletéi Husserl, Bolzano, Brentano és Meinong
voltak.

Ha pedig az életmii egészét nézziik, itt is azt latjuk, hogy Paulerre a német filozofu-
sok gyakoroltik a legerételjesebb hatést. A pozitivista Paulerre Wilhelm Wundt és Ernst
Mach, a neokantianus Paulerre a marburgi ujkantianusok, Hermann Cohen, Wilhelm
Windelband hatottak ersen, de az iskoldkhoz nem kothets filozofusok korében is dén-
6 szamban fordulnak elé német gondolkodok azok kozott, akiket Pauler olvasott és

recipialt.

2. A francia bélcseleti hagyomdny recepcidja

Mair elézetesen megallapithaté tehat az, hogy a kortars gondolkodok kéziil Pauler el-
sésorban a német filozéfusokat ismerte és kovette, s ehhez a hatashoz képest a francia
kapcsolat gyongébb volt. E gall hagyomany mégis a masodik legjelentésebb hatdskomp-
lexum Pauler munkassagaban. Nagyon nehéz 6sszemérni Platén vagy Arisztotelész hata-
sat mondjuk Comte-éval, ezért iktattam ide ezt a ,kortars gondolkodék" megszoritast.
Az antik szerzéket félretéve természetes médon még az angolszasz béleseleti kultara jo-
het szamitashba minden valamirevalé 20. szdzadi filozofus esetében, tehat Pauler Akos
kapcsan is. Ha az angol és a francia hatast kell 6sszehasonlitanunk egymassal, akkor azt
latjuk, hogy a francia elem masszivabban van jelen tudésunk filozéfidjaban. Bar mar
gimnazista kora é6ta tud angolul, és a filozéfiatsrténeti curriculumok eléirasainak meg-
felelen ismeri Francis Bacont, Hume-ot, Locke-ot, Berkeleyt, John Stuart Millt, a
fontosabb filozéfusok és logikusok kéziil alaposan tanulméanyozta George Boole, Au-
gustus De Morgan, Herbert Spencer, Bertrand Russell és Alfred North Whitehead
munkait,? a hivatkozott angolszasz szerz6k szama egyértelmien kisebb, mint a franciake.

Ha a Pauler Akosra gyakorolt német utan masodik legjelentésebb francia hatds disz-
ciplinaris és idébeli karakterét kell meghataroznunk, akkor két tézist fogalmazhatunk
meg: 1. Paulerre féleg élete korai szakaszdban hatottak francia filozofiai szerzék, €s ez

4 S7KLADANYI Maria: Pauler Akos életmiuészete, Franklin, Budapest, 1938, 174.
5 A Pauler altal tanulmainyozott kisebb jelentdségt angol szerzok: Benjamin Kidd, Gearge Henry Lewes,

Clarence Irving Lewis.
N\
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is — uralkodé szellemi iranyzattal, amely elvetette a Kant utani német idealisztikus tra-

diciét, ugyanakkor nem kivanta az akadémiai kérskben hasonléképpen Lkoltészetnek”

mindsitett, nem természettudomanyos alapokon allé életfilozofiai orientdcié kezdemé-

nyezéseit kévetni.

Az ifja Pauler Akos egyetemi tanulmanyainak befejezése utan egy-e
csében és Parizsban. 1900. november 6-an érkezett a francia févarosha és 1901. szeptem-
ber 2-én hagyta azt el. Ez az id6szak a termékeny folkésziilés ideje volt. Pauler Parizsban
is mindenekelstt kisérleti pszicholégiéval foglalkozott Pierre Janet mellett, aki ugyan —
tekintettel filozofiai doktoratusira — félmentette St a kurzusldtogatds alél, a fiatal magyar
tudés mégis szorgalmasan eljart ezekre, s a Nuplikban leggyakrabban felbukkano név ép-
pen Janet-¢. A kilfoldon toltott id6t jol jellemzi, hogy egyetemi pszichologiai demonst-
raciok, féleg patologikus esetek leirasai toltik ki a Napldk lapjait. A kisérleti pszichologia
mellett francia kéltészetet, neveléstorténetet, esztétikat, mivelédéstérténetet és gazda-
sagtant hallgat az egyetemen Pauler. A parizsi id6szak a szellemi kiegyensulyozottsagot
legalabbis ezt tanusitjak Szkladanyi Mairianak tett nyilatkozatai:

gy évet toltott Lip-

alapozza meg szamara,

A kifejléshez az a ténykedése lenditi, amidén visszatérve killféldi tanulmanyutjarol,
az ifjasag ambiciojaval kérdlnéz a magyar szellemi nagysagok soraban, hogy azok érté-
két a kulfsldi mértékhez mérve szimonvegye. ,Keresve-kutattam valaki utdn, akiben
follelhetem a parisi szellemi mozgalmassag teljességét, szinte mohd vaggyal vetettem

bele magam a magyar lélek folkutatasaba, mert igéretet akartam arrol, hogy magam

itthon mivé is lehetek.” Ez a mozzanat lényeges. Pauler Akos Parisban szellemének

kicsiszolasat taldlta meg, mint 6 maga mondja: ,Németorszdg a mély, de szakadékos

benyomasok hazaja, Franciaorszag a szellem egyensulyanak birodalma.”12

Pauler Akos mar koribban megbizast kapott néhény jelentés nemzetkozi filozofiai fo-
lyéirat ismertetésére az Athenaeum hasabjain. Ezek jellegzetessége, hogy inkabb pszi-
cholégiai, mint filozofiai kiadvanyok, és még az inkabb filozéfiai cimet visel8k profilja
is kiszelebb 4ll a lélektanhoz. Ha tekintetbe vessziik tovabba azt, hogy a szazadfordulé
uténi elsé harom-négy év tovabbi recenziéi az Athenaeumban mindenekelétt a pszicho-
l6gus Théodule Ribot szerkesztette Revue philosophique de la France et de I'étranger,
tovabba a L'année psychologique, az Archiv fiir die gesammte Psychologie, a The Psy-

12 §7KLADANYI: L m., 86. Ennek az értékelésnek valosagos ellenpontja az idésods Pauler utalata a franciak
irant a Napkeletben. A mai francia lélek kapesan a francia karaktert nemesak a racionalizmussal és a felvila-
gosodis tarsadalmi idealjait forradalmi cselekvéssel a valosigha atiiltetd aktivizmussal jellemzi, hanem a
racionalizmust a kivincsisagra, a kivancsisagot pedigaz aggddasra vezeti vissza, melynek megnyilvanulasa
&nzé érvényesiilési torekvés. A francia léleknek is kétségteleniil egyik alapvondsa ez a szokatlanul erés
létbenmaradasi és érvényesiilési torekvés, egy sajatos onzés és hangsulyozds, melybsl ugy racionalizmusa,
mint hiasiga, velesziiletett nyugtalansdga csakagy, mint lelki életének ingatagsiga egyarant magyarazha-
to.” (Napkelet 1924/1-5., 243.) A nem tul argumentilt pszicholégiai eszmefuttatas kettSs politikai kon-
notaciéja nyiltan is megjelenik: , A francia lélek ezen impulzivitasa, mely az érzelmi vilag szegénységével
parosul — a mai Franciaorszag vezetd kéreiben leplezetlenebbil nyilvanul meg s ezen orszag politikai
ténykedésében is szabadabban érvényesiil, mint az »ancien regime« arisztokratikus, tehat fegyelmezet-

tebb uralkods osztalydban.” (Uo., 244.)
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2.2. Jean-Marie Guyau

A féntebb vézolt pozitivista hatasnal konkrétabb francia kapesolodasi pontokkal talal-
kozunk az 1901-es parizsi tanulmanyutat kévets években Pauler irasaiban. Ebben az

ssszefiiggésben pedig egy olyan szerzé hatasat szeretném kiemelni, akirél a Pauler-ku-

tatds még emlitést sem tett. A széban forgé filozéfus Jean-Marie Guyau, a 19. szazad

masodik felének egyik nagy hatast gyakorlo, iistokosszeri palyat befuto gondolkoddja.

Guyau harmincnégy évet élt (1854—1888), tizenharom éves alkotoi munkassaga alatt ki-

lenc monografiat jelentetett meg az etika, mivészetfilozofia, vallasfilozéfia, szociologia
korébsl. Anyja irénd volt, mostohaapja Alfred Fouillée, maga is filozoéfus, akit Pauler
szintén tobbszor idézett, s akinek szerkesztéi tevékenysége nagyban hozzijarult Guyau
irasainak tucatnyi posztumusz kiadasahoz.

Guyau filozofiai allaspontjat nem egyszerd feladat néhany széval osszefoglalni,
ugyanis eklektikus szerzérol van szé. Elfogadta a pozitivizmus kiindulépontjat, Spen-
cert killénésen nagyra értékelte, de a pozitivista optimizmust egy sajatos spiritualizmus-
sal kapcsolta 6ssze, sajatos életfilozofiai tartalommal téltotte fel, tovabba befolyast gya-
korolt r4 a kantianizmus és a korabeli modern lélektan, valamint az ebben az idészakban
kialakulé szociolégia. Nietzsche és Durkheim egyarint pozitivan értékelték munkassa-
git, Alfred Foulliée szerint Guyau-nak az életrsl sz616 tanitasa megelSlegezte Bergson
intuition immédiate fogalmat és a valésag bergsoni aprehenziojanak teérizi_jét.lﬁ Guyau maga
ekképpen fogalmazza meg programjit: .Kiilsnboz6, eddig publikalt munkainkban
mindig is egyetlen célt kévettiink: dsszekapesolni a morilt, az esztétikat és a vallast az élet
eszméjével, azaz a legintenzivebb és a legextenzivebb, kovetkezésképpen a legterméke-
nyebb élet eszméjével.”V7

Guyau eredeti érdeklgdése pszichologiai és szociolégiai jellegti. Némileg metafori-
kusan hasznalja a wszociologiai” megjelolést, példaul a L'art au point de vue sociologique cimi
miive elgszavaban Fouillée f6lidézi Guyau gondolatait: az individuumot az ,,él6 sejtek
tarsadalmanak” nevezi eg:‘ryfelfil,]8 a jovo vallasat a jelen emberi tarsadalmon tuli, tarsa-
dalom-jellegti kozmikus kozosséget teremto faktornak allitja be masfelsl. Ez azt jelenti,
hogy Guyau szétaraban a ,szociologiai” megjelslés a tarsadalmon inneni biolégia és a
tarsadalmon tuli kozmikus univerzalitds szintjein is hasznélatos. A tarsadalmi, szocio-
logikus nézépont elsésorban egy sajatos, optimista vizi6t jelent szamara. Eszerint az
egyének érzelmi és értelmi fejlodése a tarsadalom allapotanak javuldsaban jut érvényre,
a mivészet fejlédése osszekapesolodik tematikai gazdagodéséval, demokratizal6dasaval,
és a tételes vallasok is atadjak a helyiiket az emberek korlatlan kézbséégének. Az élet
fogalma, amely az 6sszes diszciplina vezeté fogalma Guyau-nil, egy spiritualizalt k-
z6sségi életben kulminal. A legplasztikusabban ezt a miivészet kapesan fogalmazza meg

mivészetszociologiai monografidjaban: »A szép érzése nem mas, mint a szolidaritas és

16 Geoffrey C. FIDLER: On Jean-Marie Guyay, Immoraliste, Journal of the History of T1deas 55/1. (1994), 80.
17 []ean—]Marie Guvyau: Education et hérédité. Etude sociqlngique, Alcan, Paris, 1889, 1x.
18 Jean-Marie GUYAU: Llart au point de vue sociologique, Fditons de Saint Cloud, Paris, 192313, viir.
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hat nélkiilézhetetlen aktivitas? Pauler lathatéan Guyau felfogasat osztja. Ez nem jelenti
azt, hogy dénté érvek szélndnak Guyau-nak A modern esztétika problémdi cimi koényvében
kifejtett elmélete mellett, sét Pauler elismeri, hogy ,a végleges dontést e kérdésben a
mai tudominy még nem eszkozolheti”.23 Ez azt jelenti, hogy pozitive nem tudjuk meg-
mondani, milyen mechanizmusokon keresztiil érvényesiil a mivészet élettani hatdsa.
Egy negativ megkézelités azonban felkinalja az esztétikai jatékelmélet cafolatat. Pau-
ler gondolatmenete szerint, ha az esztétikummal kapcsolatos életjelenségeket jatéknak
tartjuk, azaz élet-, illetve eréfelesleg levezetéseként értelmezzik, akkor az ,eréfelesleg”
koncepcigjaval olyan fogalomhoz jutunk, amely a stermészetellenes” vagy ,véletlen”
fogalmaival mutat feltiing rokonsigot. Marpedig e fogalmak sohasem tudomanyos fo-
galmak, hanem naiv metafizikai koncepciék, melyek inkibb csak az okok nem ismere-
tét jelzik. Nincs olyasmi, ami célszeriitlen, véletlen lenne, csak épp még nem sikeriilt
foltarni a jelenségek osszekapcsolédasanak azon szintjét, amely szinten a célszerd mint
célszerd jelenik meg. Pauler vizi6ja szerint a célszeri nem csupan egyéni, faji, ha-
nem kozmikus szinten is megjelenhet. Azt a tudominy még nem tarta fél, hogy az az
érzés, amelyet a ,szép” fogalmaval dsszekapesolunk, mely szinten mutatkozik nélkii-
lozhetetlen elemként, de Pauler szerint az ‘,eréfdlﬁsleg"felmé]et fontebbi értelmezése
valészinisiti, hogy valamire mégis jénak kell lennie a szép érzésének, azaz valamiféle
evolicios értékkel kell birnia. Filozéfusunk a szép szubjektivitasanak kanti tanitasaban
véli folfedezni azt a pozitivisztikus magot, amelyre a késobbi kutatds is épithet. A szép
nem objektiv esztétikai min&ség, hanem érzés, amelyhez a fogalmi megismerés nem is
juthat el. Kellemes és szép kézott nines mindségi killonbség, mindkettd tapasztalati-
lag adott, s bizonyos idegdiszpoziciokhoz koétott tudattartalomként jelenik meg, szo-
ros értelemben ,pszichikai tényhalmaz”. E tényhalmaz leirasa, illetve felbukkanasanak
és fejlédésének szabalyossagai, azaz torvényszeriségeinek megillapitasa az empirikus
pszicholégiai esztétika kizardlagos célja.

Pauler Akos sokban Guyau-ra tamaszkod6 esztétikai kutatdsainak egyik gytimélese az
évekkel késébb, 1904 elején elkészitett, és élete soran kiadatlanul maradt irdasa: a Mivészet
és élet. E munkaban az id6koézben a neokantianus ismeretelmélet felé tajékozodé gon-
dolkods vallalja A biologial elv jelentdsége ax aestetikdban cimi tanulmany iranyat, bar ,némi
tulzast” tulajdonit neki, ami mutatja, hogy Pauler idékozben eltavolodott a szélsésége-
sen biologista pozitivizmustol. Szerényebb a kitdzott cél is, Pauler inkdbb az esztétikai
hatas formilis eléfeltételét probalja a pszichikai folyamatok akadalytalan lezajldsaiként
tekinteni. A kellemes és a szép érzésének tehat eléfeltétele lesz az, hogy példaul a be-
fogadé lelki folyamatai egyfajta spontan rendbe, goresoktsl, akadalyoktol mentes pszi-
chikai illapotokba rendezédjenek, de ez még nem azonos az esztétikai hatas bensd, csak
rd jellemzé sajatlagos vonasaval. Mindenesetre a mivészet kozponti fogalma az élet, és
ez kozvetleniil Guyau kutatasaihoz kapcsolja a tanulmaényt, akinek két monografiajat is

idézi Pauler Akos az alabbiak megéllapitdsa nyoman:

23 PAULER Akos: A biologiai elv jelentdsége az aesthetikdban, Athenaeum 1898, 340.

78




A
ppe
CLLo
o
agvyo
01090
5
O
O
P
N
buda
",

hol ipa
olyabb éle

O

A 8,

a He
a a1d
Ootas alap
ebb torra

O ovO &
oretoro ha

gonado Oda

cepe Ova

a ot é

& stekbe
D
0z011a
: ep

O
0g1al a apo
)

aaa 3
Oloola

O d
& B

ENnO adapta
= a7 e

que e

D OO0

ateg

dszethe

0g a

coao

d eco
O

= O

e ko =

a or b
O
ebhé
dZO
a 0

g
B co

aja

pita
éshe .

D eldie

cene de
€ PO
DO a
Do

0
eova

O, elo
alo a
ove
5
»
= O

»

L€ a
eokéze
D120
ovegg
0 a
cd ada

Q

oyad
eo o
O P
oDe
D
oge
pe O
5
de
Oro
2
o0
Og
a
araid
os éle
o &0
d O
Q
& .
smbe

O
ook
0 3
O o
h ie
dZO
0log
00
l
ed
esob




KOMMENTAR » 20142 — MUHELY

veli az életintenzitast, masfelsl pedig extenziv értelemben terjeszti ki az életet. Pauler
tehat a masodik szempontot modositja, dolgozataban fsleg ezt a tényezot vizsgalja, és
ugy véli, azaltal, hogy a muvész egyszerisiti a valosag végtelen gazdagsagat, kénnyebben
atélhetobbé teszi azt. Az egyszerisités mellett a jellemzé vonasok pozitiv kiemelésének
és s a hétkoznapi vilag mulandésaga kikapcsolasanak tulajdonit oly funkcickat, amelyek
elésegitik az élettorekvéseknek a valésaghoz valé adaptaciéjit. Az egyszerisités teériaja-
hoz Pauler félhasznilja Pierre Janet kutatasait azon szorongasos lelki betegekkel kapeso-
latban, akik a valésaggal szemben a miialkotiasokban lelik sromiiket,?” Théodule Ribot
elméletét a miialkotasokrsl mint eternalizalt érzésekrol,?8 és Guyau elgondolasat a sebes
mozgas folszabadité esztétikai hatasarol2? és a miivészet szocializald funkciéjarol.30
Pauler Akos késébbi esztétikai tirgyd munkaiban is téhbszor hivatkozik Guyau-ra.
Az 1914/15-6s tanévben tartott kolozsvari esztétikai targyu eldaddsainak jegyzet for-
maban sokszorositott szévege mar egy egesz esztétikai tedriat tartalmaz, amelyb6l csak
egy fejezet s26] a mualkotas lélektani feltételeirsl,®! és még ezen beliil is médosulnak a
hangsulyok: Benedetto Croce espressione-fogalma és Robert Vischer Einfiihlung-fogalma
elétérbe keriil Guyau-val szemben. A fejezet lezarasakor azonban Pauler Guyau jelen-
toségét emeli ki, mikézben a zaré mondatban ismét jelzi, hogy a lélektani magyarazat

csak egy szelete az esztétikum problémdjanak:

A Guyau-féle elmélet lényegileg ugyanezt mondja, azonban tovibb megy, ameny-
nyiben az esztétikai élvezetbdl magat a mivészet jelentSségét, értékét is meg akar-
ja vilagitani. Filozofidjanak alaptétele iltaldban az, hogy az, ami nekiink tetszik, az,
amit helyesliink, amit szeretiink, ami rokonszenves szamunkra, az mindig az élet; és
mennél inkabb intenzivebb lesz életiink, annal extenzivebb is. Ezt & agy érti, mennél

kifejlettebb életiink, nemecsak fiziologiailag, de lelkileg is, mennél fejlettebb egyéni-

27 PAULER: Mivésiet és élet, 61—62; Pierre JANET: Les obsessions et la psychasthénie, I-I1., Alcan, Paris, 1903. Janet
munkajarsl egyébként Pauler recenzidt irt az Athenaeum 1904 -es évfolyamiba (146-151).

28 PAULER: Mivészet és élet, 63; Thléodule]. RIBOT: Psychologie des sentiments, Alcan, Paris, 1896.

29 PAULER: Mivészet és élet, 65; JeanAM[arie]. GUYAU: Les problemes de I'esthétique contemporaine, Alcan, Paris,
18974, 48.

30 PAULER: Mifuészet és élet, 68; GUYAU: Lart au point de vue sociologique (Paris, 1897%).

3 Az esztétikai értékesség lélektani magyarazata lényegileg abban gydkerezik, hogy minden kellemes sza-
munkra, ami egyrészt megkonnyiti a felfogast, masrészt pedig mindaz rokonszenves és kellemes, ami
bizonyos lelki élet megnyilvanulasat involvalja. Ez a kettds szempont; a felfogas megkénnyitése és az esz-
tétikus targy mindig kifejezs volta teszi érthetéveé szamunkra lélektani szempontbol azt, hogy az esztétikai
targynak éppen azok a hatdrozmanyai, amiket kimutattunk. Marmost ez a fajta magyarazat elfogadhato,
és van olyan irdnyzat, amely eljutott erre a magyarazatra, a hiba csak az, hogy tovibb nem jutott; még-
pedig egy érdekes elmélet meriilt fel erre vonatkozélag, oly elmélet, amely éppen igy magyardzza meg az
esztétikai jelenséget; Guyau francia filozéfusnak az elmélete. Koriilbelil ugyanazt fejtette ki mivészet-
szociologiai szempontbol Séailles: Kisérleti tanulmdny a géniuszrdl a mivészetben. Mindketté kb. egyazon ered-
meényre jutott, mégpedig arra az eredményre, hogy minden esztétikai élvezet lényegileg az élet élvezete.
Esztétikailag az tetszik, ami eleven, ami valamit kifejez, ami életet jelent és fejez ki és eziltal rokonszenvet
valt ki benniink.” (PAULER Akos: Altaldnos esztétika = UO.: Mivészetfilozdfial trdsok, 137-138.) Paulernek az a
megjegyzése, hogy ,a hiba csak az, hogy tovibb nem jutott”, arra utal, hogy Guyau és Séailles megmarad a
pszicholégiai magyarazatnal, holott az ekkor mar a logikai idealizmus allispontjit elfoglalé Pauler szerint
az ontolégiai és a logikai magyardzat is lényeges az esztétikai valosag foltardsa kapesan.
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bél kikristalyozod6 habitus szorosan az idegdiszpoziciéto’l, vérbéségi viszonyoktdl,
széval magatol a szervezet élettani allapotatol fiiggnek. Hiszen erkolesi cselekvésiink
mindegyike egy-egy sajatos reakci6 bizonyos kiilsé ingerekre, éppugy, mint érzeteink

Ly
'j:.-_ e és mozgasaink, a kiillonbség csupdn az inger (motivum) és a reakcié kiillonbozo bo-
1 ) e
- R nyolultsagaban 4ll.33
- - )
- A szemléleti modszer, azaz hus-vér emberi mintak folmutatasa alkalmat ad Paulernek
v 2 . - s . - ’s ” - - . e -
f,_ : arra, hogy birilja az egyoldah’x vallaserkolesi oktatast, és egyaltalan, az etika kizarolagos

forrasat az isteneszmében megpillanté doktrinat:

A moral egészen viszonylagos, katexochén emberi, vagyis biologiai jelenség, melyet a
jelenségek korébél nem emelhetiink 5] a transzcendens vilagha, mert ezzel épp lé-
nyegét tagadtuk meg. Az ember erkélesi idedlja csak az ember lehet, s barmint is
forgassuk a mordl fogalmat, az mindig viszonylagos marad. A kereszténység az 6 nagy
hatalmat is annak készoni, hogy Jézus Krisztus személyében rendelkezett egy rendki-
viili tokéletességli ember képével, ki szaturalva valodi erkolesi, altruisztikus elemekkel

kozottiink élt a valésdgban, s csak késébbi mitoszok fatylan at latszik az ég messzeség-
34

ében eltiinni.

. 1 Ebben az osszefuggésben, a kovetkezé mondatokhoz kapesolodé jegyzetben bukkan fel

i Guyau neve és a Lirréligion de l'avenir:

- | De ezzel még nem meritettiik ki a puszta vallaserkslcsi oktatas erkolesi és paedagogiai
gyongéit, melyek a vilagnézet mai fejlsdési fokin az elfogulatlan szemlélének okvet-
len szemébe 6tlenek. Hatra van még a vallaserkoélesi oktatas sajatosan felekezeti jellegé-
. bél folyo hatranyai. Ertjiik a nyoméban fakadé fanatismust, felekezeti exclusivitast és

‘- intolerantiat, mely irdnt a serdiil oly fogékony, s a mely sehol sem maradhat ki, a hol
a felekezeti érzés valéban intensiv. A kovetkezetes felekezeti ember mindig tarelmet-
len és embertarsaiban nem elsé sorban az embert s annak minden hitvallastél fiiggetlen

erkolesi értékét keresi €s latja, hanem a katholikust vagy a protesténst.35

4

Az ifju Pauler jé néhany évig kiizd az autonom filozofiai erkolestan megvalositdsan a
vallaserkolesi oktatas és altalaban véve a konzervativ oktatasi formak ellenében. A pozi-
N tivizmussal és a neokantianizmussal valé szakitds utan azonban ez a sz6lam fokozatosan
elnémul, és a huszas évek elején immar gyakorlo katolikus Pauler egészen mast gondolt

a helyes erkolesi képzésrsl, mint hajdanan.

33 PAULER Akos: A scemléleti médszer az erkalesi képzésben, Athenaeum 1899, 55.
3¢ Uo., 60.
35 [o., 61.
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Masrészrél Henri Bergson 4 metafizikaja sem egyéb bizonyos tekintetben, mint tiltako-
zas a tudatélmények naturalisztikus felfogasa ellen, mert kiemeli, hogy a lelki életet
sohasem lehet véltozatlan elemekbél ésszerakni. Hogy e leiro lélektani vizsgalat mily
nagy reformoknak lehet forrasa, ezt épp eléggé mutatja, hogy Bergson s ujabban Bren-
tano is ép a tudatélmények pontosabb descriptiv elemzése alapjan tagadjak az intensitds

fogalmanak létjogosultsagat a lélektanban .43

Ezeka megfoga]mazésok azt mutatjik, Pauler a fenomenologia elszményét képezd Bren-
tano-féle deskriptiv pszichologia, a tudattartalmaknak maguktél a tudatfolyamatoktc’)l
fﬂggetlenﬁl szemlélhets formait idvézli Bergson munkaiban. Mégis, amig Brentano,
Husserl vagy Meinong inkabb a tudattargyak statikus — s ezaltal inkabb racionalizdlhato
— vonatkozasait allitjak elétérbe, addig Bergsonnil a hangsuly a tudattartalmak dina-
mikdjara és értelemmel megkozelithetetlen voltara esik. Talan ezért is tekinti Pauler
inkabb a lelki élmények leiréjénak és a lélek valosaga, azaz az ontolégia egyik modern
uttoréjénck Bergsont. Pauler Akos sajat leirasa a tudatfolyamatokrél nagyjabol meg-

egyezik Bergson diagnéziséval az Intuitio és bizonyossdg cimi tanulméanyaban:

A sajat létiinkbe vetett bizonyossag targya szemléleti jellegti, ami azt teszi, hogy sajat
valénk, mint bizonyos, kézvetleniil tudott és tobbféle qualitissal bird tudatfolya-
mat van nekiink adva. E tartalmat azért kell folyamatnak nevezniink, mert soha nem
nyugvo, sziintelen vdltozds képét mutatja... Azaltal pedig, hogy igy t'mmagunkrél is csak
az adatas altal szerziink tudomast, e kozvetlen szemlélet qualitative gazdag tartalma
ugy tiinik fol elsttiink, mint amely ismeretlen moédon, nem megjelolhetd forrasbol,
a priori nem kifejthetd folyamatként, mintegy spontan teremtédés nyoman meril
fol tapasztalatunkban, ugy hogy a belsé tapasztalat egyik legsubtilisebb elemzéjének
szavai szerint ,pour un étre conscient, exister consiste a changer, changer & se marir

i se créer indéfiniment soi méme” . 44

A hivatkozott miivek a L'évolution créatrice és az Essai sur les données immédiates de la conscience.
Pauler azonban itt egy kritikai észrevételt is tesz. Szerinte Bergsonnak az az allaspontja,
miszerint a sajat létiink allitasakor egy belsé mozgast tapasztalunk, nem kielégit6, mert

kimutathaté itt egy vonatkoztatasi mivelet is:

[...] szemléletiink tartalmat sajatos modon vonaikozmtjukvalamire s épp e sajatos vonat-
koztatdsi actus altal valljuk azt, hogy szemléleti tartalmunk létezik. Az a ,valami”, amire e
vonatkoztatas torténik, mindig valami egység, amely a szemléletben adott qualitasokat

egybeflzi s épp ez egysegesités teszi a qualitasok dsszességét élménnyé, vagyis va.‘ésdggd.4’5

43 PAULER A%cos: Az1910-ik év nevezetesebb filozdfiai eseményeirdl, A Magyar Filozéfiai Tarsasag Kozleményei 1911, 121.

+4+ PAULER Akos: Intuitio és bizonyossdg, A Magyar Filozofiai Tarsasag Kozleményei 1909, 5. (A széveg végi
francia idézet nyersf‘orditésban: wegy tudatos lénynek a létezés véltozast jelent, valtozni az énértésében,
orokssen Gjrameghataroznia énmagat”.)

45 Uo., 6-7.
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nem nyilatkozi.k Pauler, mindazonaltal a lényeg foga]méval kapcsolatos megjegyzései ezt
sejtetik. A lényeg fogalma szerinte ugyanis szinonimaja a forma-fogalom egy specialis

je]entésaspektusanak.

Minden létezé valami valtozatlant kivan: ami valtozik — kiilénben a valtozasnak nem
volna alanya, amely valtozasnak van aldvetve. Az, ami minden valtozason keresztiil
megmarad a szubsztancidban, az a létezd egysége, ami mas szoval: a minden létezés-
ben valé fellépd hatas ('cintevékenység) allandoésagaban és egységességében nyilvzinul.
(Cf. Alogikai alapelvek elméletéhez 14. §.) Ezt a megmaradé egységet mas szoval Ariszto-
telész 6ta formanak (eidosz) nevezziik, amely minden valtozast nemesak tulél, hanem
iranyit is. Ezért a forma nem egyéb, mint azon éntevékenység, mely 1) a valtozasnak

a szubsztancian a végso oka, 2) irdnyitéja és 3) eredménye.”

Bar Pauler kiillén hangstlyozza itt is és masutt is, hogy forma-fogalma lényegileg meg-
egyezik Arisztotelészével, abban a tekintetben kritikaval illeti a Sztagiritat, hogy az alta-
linosnak mondja a format. Pauler szamara a forma individualis, s ugy tinik, e forma
voltaképpen nem mas, mint a domindns monasz karakterének érvényesiilése az empi-
rikus individuumon.

Pauler szerint a létezést a belsé tapasztalasbol ismerjitk intuici6 révén. Ez Bergson
mondandéjinak pozitiv izenete. Ehhez kapcsolodik szinte az dsszes dicséré megallapi-
tasa, ame]yek kozil néhénnyal mar korabban is talalkoztunk. Bergson helyesen mutatott

réa, hogy:

A hatas fogalma, melynek szarmazékai — mint latni fogjuk — az energidnak €s entelechidnak
fogalmai, mar nem definislhato: tiszta intuitiv tartalom, melyet csak szemlélethsl
[...] a valdsdg kozvetlen dtélésébol lehet megismerni. De nem lehet mondani, hogy ezt ,,6n-
magunkbol” vesszitk — mert oly stadiumban ismerjiik e mozzanatot, midén a subjec-
tum és objectum elvilasarél még sz6 sem lehet. Ez a hatas az, amely felbonthatatlan,
elvont schémak altal nem régzithetd tartalma a valosag fogalmédnak — mint ezt Bergson
helyesen mutatja ki elsében s ép oly helyesen allitja az Evolution créatrice cimi miivében

az élet irrationalis i‘ogalménak alapjaul oda.*8

Hasonléképpen egyetértéen iidvozli a valésagnak mint folytonos valtozasnak a szemlé-
leti megragadésa’t,49 azt, hogy Bergson ramutat: az ujabb pszicho]égiét megfertézte az
anyagi vilagbol vett fogalmak analog hasznalata,?” hogy a tudattartalom kizérja az idébeli
tagolést,m hogy az evolicié alapjait megjelt’)lé fogalmi feldolgozas szitkségképpen ve-

17 PAULER Akos: Metaphysika, kézirat, 1911, MTAK Kézirattara Ms 5050/13., 136. folié.

18 [Jo.. 33. folié (hasonléképpen 92. folic). Késcbb Pauler az arisztotelészi entelekheidt, a beteljesiiltséget a
bergsoni , bensd inditék”, tendence foga]méval kapcsolja Gssze: Uo., 74. folié.

49 [Jo,, 43. folié.

50 [Jo., 95., 104. féliok.

51 Up., 131. félis.
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Pauler szerint igenis lehetséges az ontoloégia, ésa valésag tana értelmesen allast tud fog-
lalni a monizmus és pluralizmus kérdésében. Az arisztotelészi és leibnizi kot6désbsl is

vilagos, hogy a monadologikus pluralizmus a helyes boleseleti illaspont szerinte, a berg-

soni filozofia, az intuicié azonban — véleménye szerint — nem ad eligazitast a monizmus
vagy pluralizmus dilemmaja esetében.?®

A késobbiekben az intuitiv elem fokozatosan hattérbe szorul a pauleri filozotidban.
Ennek megfelelden a f6md, az 1920-ban megjelent Bevezetés a filozdfidba elsésorban a kri-
tikai mozzanatot emeli ki. Itt is a fogalmilag épitkezd metafizikat részesiti elényben, és

a Bergson altal biralt platonizmus védelmére kel:

Ami Bergson metafizikai vizsgalédasaiban legelGszor is szembetiinik, az, hogy &
maga sem tartja meg az snemelte korlatozast. A fent idézett mondatban ugyanis
béleselénk maga is ,,platonizél", mert a valésagrol dltaldban fejt ki bizonyos hataroz-
manyokat, példéul, hogy a dolgok” nem keletkeztek, hanem keletkeznek, vagy hogy
az ,dllapotok” mily természetick. ,Dolgok” és ,,éllapotok" ugyanis éppoly egyetemes
metafizikai fogalmak, ,tires platénikus formak”, mint akar a ,szubsztancia”, ,,0k”,
J1ét” stb. Bergson maga bizonyitja olynemti tételeivel, mint példéul ,minden valo-
sag tendencia”, hogy mihe_lytgondofkodunk, mdr platonizﬁlunk, vagyis hogy az egyetemes
fogalrnak érvényének felvétele nélkiil még az a megismerés sem johet létre, melyet
6 maga Lintuicié” néven dllit szembe a fogalmi megismeréssel. Benniinket ez nem
lep meg; tudjuk (50. §), hogya fogalom nem szegényiti el a valésag megismeréset,
s6t gazdagitja, s ahelyett, hogy deformalna a realitast, annak igazi, a szemléletben
soha nem adott mibenlétébe enged bhenniinket behatolni. Bergson alaptévedése,
hogy a ,tiszta intuiciérol” mint megismerest eszkozrol beszél, holott megismerni madr any-
nyit tesz, mint itélni, az itélet pedig logikai funkei6, vagyis tobblet barmely intuitiv tarta-
lommal szemben. A fogalommentes és egyetemesség hijaval levé megismerés cont-
radictio in adjecto: a megismerés mindig tébb, mint szemlélet, még akkor is, ha
mar kézvetlen, mint az evidencidban. Megismerni mar annyi, mint egyetemes tar-
talmakra tamaszkodni, tehat annyi, mint ,,platonizélni": ebbél a cirkulusbol sem-
miképpen sem menekedhetiink. De nincs is erre szitkség: a logikum nem valami
idegen, szubjektiv eredeti vaz, melyet erdszakosan ranyomunk a valésagra, mint
Bergson pszichologisztikus elsitéletében gondolja, hanem magéanak a realitasnak is
legegyetemesebb torvénye és principiuma, épp mert a logikai alapelvek érvénye
korlatlan (30. §). Innen van, hogy a ,,platonizaﬂés” ahelyett, hogy meghamisitana
a valosagot, annak legbensébb természetét tarja fel elsttink. Az igazi metafizika
tehat csakis fogalmi és metodikus kutatason, nem pedig szubjektiv beleéléseken
épiilhet fel. Bergson példéja mutatja, hogy mivé vilta metafizika, a gérog szellem e
legmélyebb alkotasa, napjainknak toérténetileg téjékozatlan és esztéticizmusba me-

ralt pszichologisztikus szubjektivizmusa kezében. Csak a hellén szellem idité for-

56 PAULER: Metaphysika, 41-42. folick.







