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Megadja Gdbor
A LIBERALIZMUS ES A LIBERALIS DEMOKRACIA VALSAGA*

Az emigransok a liberalizmus és a liberalis demokracia egy lehetséges biralatat fogalmaztak
meg.1 Fontos azonban hangstlyozni, hogy e kritika nem a szokvanyos politikai adok-kapok
formajat oltotte. Mi sem allt tavolabb e szerzéktél, mint hogy ideolégiai vitakban vegyenek
részt. Szamukra a nyugati liberalizmus és liberalis demokracia eléfeltevései, miksdése, je-
lentése volt a probléma. Természetesen a liberalizmus és a demokracia kordntsem ugyanaz,
és a kettd modern hazassaga korantsem volt egyszerii. A ketté gyakorlatban val6 6sszekotésé-
t6] figgetleniil is biraltak az emigransok mind a liberalizmust, mind pedig a demokraciat.
Eric Voegelin szamara a liberalizmus gnosztikus ideolégia, a felviligosodas racio-
nalizmusanak terméke, amely a tdbbi gnosztikus ideolégiaval egyiitt tagadja a transz-
cendencia jelentSségét és egyediil az embertdl teszi fiiggévé a megvaltast. Altalébanjel—
lemz6, hogy valamiféle végtelen haladasban hisz, és kevésbé vilagos a végss, tokéletes
tarsadalom képét illetéen. Voegelin a gnosztikus eszmék e formait progresszivizmusnak

2

nevezi,? és — amennyiben a konzervativizmussal helyezziik szembe — Leo Strauss szerint

is tanacsosabb ezt a jelz6t hasznalni.? Voegelin a demokracia eszményét is a gnosztikus
szimbolizmushoz sorolta: , Az intézményes szervezetektél mentes autoném személyek
szabad kozdsségének szimbolumat talalhatjuk meg a modern témegmozgalmakban is,
melyek a Végs6 Birodalmat az emberek szabad kéz6sségeként képzelik el, miutan az alla-
mi és mas intézmények elpusztultak. A szimbolizmus a legtisztabban a kommunizmus-
ban felismerhets, am a demokracia eszméje is jelent8s mértékben az autoném emberek
kozosségének szimbolizmusan tenyészik.”#

Ismeretes, hogy Voegelin rokonsagot latott a gnosztikus vonasok miatt a liberalizmus,

a demokrécia és a kommunizmus k6z6tt.5 Strauss szerint elsé ranézésre a liberalizmus

* Részlet egy nagyobb, késziil6 szévegbdl.

1 Vé. aszerz6 korabbi, lapunkban kézolt irasaval: MEGADJA Gabor: Az utépikus gondolkodds veszélyei, Kommen-
tar 2016/1., 38—56 (a Szerk.).

2 Eric VOEGELIN: Modernity Without Restraint. The Political Religions, The New Science of Politics, and Science, Politics, and
Gnosticism (Collected Works of Eric Voegelin, Volume 5), University of Missouri Press, Columbia—London, 2000,
299; UOG.: Ujpolitikatudomdn)), ford. Dippold Adam, Nemzeti Kézszolgalati Egyetem — Molnar Tamas Ku-
taté6 Koézpont, Budapest, 2014, 98.

8 Leo STRAUSS: Liberalism Ancient and Modern, University of Chicago Press, Chicago—London, 1995, 1x.

4 VOEGELIN: Modernity Without Restraint, 304.. Vé. Kolnai Aurél véleményével Voegelinrél: , Diszkrét, magas-
roépti fejtegetéseket szentelt a fasizmus és a rasszizmus szellemi aspektusainak, s ezek gondolkodasanak
minden objektivitasa és fiiggetlensége ellenére kevésbé voltak kritikusak, mint a demokraciarél alkotott
véleménye.” Ebben az idében ez kissé zavaré volt Kolnai szamara, am Emlékirataiban mar inkabb azt hang-
sulyozza, hogy emiatt kissé , egyoldalaan itélte meg”. Lasd bévebben KOLNAI Aurél: Politikai emlékiratok,
ford. Balazs Zoltan — Palotai Borbala, Eurépa, Budapest, 2005, 370-371.

5 Lasd példaul VOEGELIN: Ujpolitikatudoma’nj, 101. Ezek kézott a killénbségek természetesen nem kevésbé
fontosak. A liberalizmus alapvetSen elituralom, a demokracia témeguralom, a kommunizmus pedig
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egyetért a kommunizmussal a végcélban — azaz az univerzalis, osztaly nélkiili tarsada-
lomban, vagy az Alexandre Kojéve altal pontositott verziéjaban az univerzalis és homo-
gén dllamban —, nem ért azonban egyet az ahhoz vezetd utban.6 Masképpen fogalmazva:
a demokracidnak és a liberalizmusnak is utépikus céljai vannak, jollehet gyakran csak
implicit médon. A liberalis demokracia, mint a ,,térténelem vége”,7 mint univerzalis és
homogén allam megvalésitja az univerzalis elismerést,8 és ezzel megszabadulunk attol,
amit a conditio humana kiiktathatatlan velejaréjanak tekintettek korabban.

A modernség valsaganak része a liberalis demokracia vélsaga. Az e valsaggal valo
szembenézés kotelezettségét Strauss szerint nem semlegesiti az, ha a liberalis demok-
racia elkotelezettjei vagyunk: ,Nem engedhetjitk meg magunknak, hogy a demokracia
hizelgési legyiink, pontosan azért, mert a demokracia baratai és szévetségesei vagyunk.
Mikézben nem engedhetjitk meg magunknak, hogy cséndben maradjunk azon veszé-
lyekkel kapcsolatban, amelyeknek a demokracia, csakagy, mint az emberi kival6sag, ki-
teszi magat, nem felejthetjiik el azt a nyilvanval6 tényt, hogy azzal, hogy a demokracia
mindenkinek szabadsagot ad, szabadsagot ad azoknak is, akik tér6dnek az emberi ki-
valosaggal.”?

Strauss felteszi a kérdést: ,Vajon nincsenek a demokraciat fenyegets veszélyek, nem
csak kiviilrél, hanem beliilrél is? Nincs semmi probléma a demokraciaval, az induszt-
rialis témegdemokraciaval?”10 Hallgatnunk kell a demokracia kritikusaira — még akkor
is, ha a demokracia ellenségei, amennyiben gondolkodé emberek.!! Ugy tnik, hogy az
»emberi kivalésag”, illetve annak hidnya miatti aggodalom az emigriansok mindegyikére

igaz, akar intellektualis értelemben (Strauss, Voegelin), akar politikai értelemben (virta

— Hannah Arendt).
Kultira és nevelés
Strauss szerint a demokracia val6jdban nem a témegek, hanem a témegkultira uralma.l?

A vulgéris témegkultira uralma alél pedig éppen az eredeti jelentés szerinti ,liberalis

képzés” (liberal education) szabadithat meg minket. Ennek segitségével lehet létrehozni egy

témeguralomként alcazott vagy arra hivatkozé elituralom. Ez a megfogalmazas persze leegyszertsits,
hiszen az 6sszefiiggések ennél ésszetettebbek. Mindazonaltal Voegelin az elitista és az egalitarius kom-
ponenseket a tomegtarsadalmakban egymast kiegészité komponensekként értelmezte: a jelenséget az
»egyenlSk automatizmusaként” irta le. Eric VOEGELIN: From Enlightenment to Revolution, szerk. John H. Hal-
lowell, Duke University Press, Durham, 1975, 73.

6 STRAUSS: Liberalism..., VII.

7 Lasd Francis FUKUYAMA: The End of History ?, National Interest 1989. nyar.

8 Leo STRAUSS: On Tyranny, szerk. Victor Gourevitch — Michael S. Roth, The University of Chicago Press,
Chicago—London, 2000, 146.

9 STRAUSS: Liberalism..., 24. V6. UO.: The Rebirth of Classical Political Rationalism, szerk. Thomas L. Pangle, Uni-
versity of Chicago Press, Chicago—London, 1989, 6.

10 STRAUSS: The Rebirth..., 31.

1 Uo., 31-32.

12 STRAUSS: Liberalism..., 5.
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arisztokraciat a demokratikus témegtarsadalmon beliil.!3 A klasszikus nevelés az apeiro-
kalidtol, a szép dolgokban valé jartassag hidnyatol, a vulgaritastol valé megszabaditast je-
lenti. A kultara klasszikus felfogasa minden esetben egyfajta , kiszakadast” jelent a min-
dennapokbol, tgy politikai, mint mas értelemben.!* Egyrészt szerénységre, masrészt
merészségre nevel: ,teljes elszakadast kivan meg az értelmiségiek és ellenfeleik » Hiusag
vasara«-nak zajatol, fontoskodasatol, gondolattalansagatél és olesésagatol”.15 A klasszi-
kus képzés lényege az, hogy odafigyeliink a legnagyobb elmék tarsalgasara.l®

Strauss megjegyzi, hogy a ,liberélis” sz6 eredeti jelentése majdhogynem szoges el-
lentéte modern jelentésének.17 A Klasszikus felfogasban a liberalis ember olyan volt,
aki szabad ember kivant lenni, szemben a rabszolgéaval.!8 A liberalis alapvetéen nemes,
aki szivesen ad masoknak a sajatjabol. A szabadsag arra szolgalt, hogy a két legnemesebb
tevékenységgel foglalkozzon: a filozéfiaval és a politikaval. A legmagasabb rendi fogla-
latossag a filozofiaé. A klasszikus képzés a filozofia elGkészitési fazisa. A szabad muvé-
szetekben vagy klasszikus képzésben uriembert nevelnek. Am a filozéfia transzcendalja
az uriemberséget. Az uriember erénye nem azonos a filozéfus erényével. Az uriember
azért is szabad, mert szabadideje van, és ezt a szabadidét tudja a legfébb foglalatossa-
gokra forditani. Am lehet, hogy a filoz6fus szegény, ahogy maga Székratész is roppant
szegény volt.!9 Ugyanakkor minden kiilsnbség ellenére az uriember erénye a filozéfus
erényének reflexiéja, pontosabban annak politikai reﬂexiéja.zo

De miért olyan fontosak ezek a kérdések a politikai berendezkedés szempontjabél?
A nevelés kérdése Strauss szerint 6sszefiigg a rezsim kérdésével: ,,Osszefoglalva elmond-
haté, a klasszikus természetjogi tanitas jellegzetes vonasa az, hogy kett6s valaszt ad a leg-
jobb rezsim kérdésére: az elképzelheté legjobb rezsim a bélesek abszolut uralma volna;
gyakorlatilag a legjobb rezsim az uriemberek térvényes uralma, vagy a kevert rezsim.”?1

Mindebbél azt szirhetjiik le, hogy a nevelésnek politikai jelentSsége van: ,egyediil a
neveléssel lehet az embereket folkésziteni a mindig siirget6 kérdés, a par excellence politikai
kérdés megvalaszolasara, arra, hogyan lehet a rendet, amely nem elnyomas, 6sszeegyez-

tetni a szabadsaggal, amely nem azonos a szabadossaggal”.22 Amikor Strauss a klasszikus

13 Uo. A ,liberalis képzés” vagy ,liberalis oktatas” val6jaban a klasszikus neveléseszményre utal (artes liberales

— szabad mivészetek vagy szabad tudoma’myok), nincs kéze a liberalizmus ideolégiajahoz. Az eszmény lé-

nyege a szabad ember nevelése. Mivel magyar forditasban kissé megtéveszté a terminus, ezért a ,liberalis

oktatas” helyett a tovdbbiakban ,klasszikus képzésnek” fogom nevezni.

Ugyancsak a mindennapokbél valé kiszakadas fontossagat emeli ki Michael Oakeshott az egyetem eszmé-

jével kapcsolatban. Jollehet Oakeshott esetében sokkal erésebb az antiteleologikus éle a mondandénak.

Michael OAKESHOTT: The Idea of a University = UO.: The Voice of Liberal Learning, Liberty Fund, Indianapolis,

2001, 105-117.

15 STRAUSS: Liberalism..., 8. V6. LANCZI Andras: Modernség és vdlsdag. Leo Strauss politikai filozdfidja, Pallas Stadié —
Attraktor, Budapest, 1999, 136.

16 STRAUSS: Liberalism..., 7.

17 Uo., 10, 29.

18 Uo., 10, 28.

19 Uo., 13.

20 Uo., 14.

2l Leo STRAUSS: Természetjog és torténelem, ford. Lanczi Andras, Pallas Stadié — Attraktor, Budapest, 1999, 105.

22 Leo STRAUSS: Az iildoztetés és az irds mivészete, ford. Lanczi Andras, Atlantisz, Budapest, 1994, 44.
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nevelést olyannak irja le, amelyben érvényesiil a szép dolgokban val6 részvétel, az jelent-
het ugyan kiszakadast a mindennapi zsibongasb6l, 4m nem jelent érdektelenséget. Epp
ellenkezéleg: a joroél, igazsagossagrol alkotott eszmények, amelyeket a legnagyobb elmék
nagy miuveiben talaljuk meg, elengedhetetlenek, ha a politika problémajahoz akarunk
koézeliteni. Strauss épp ezért egyfajta depolitizdldddst allapit meg a modernitas tudomanyos
megkozelitéseiben: , Amikor a klasszikusok a killénb6z6 rezsimekkel, f6ként a legjobb
rezsimmel foglalkoztak, akkor foltételezték, hogy a legfébb tarsadalmi jelenség [...] a
rezsim. A »rezsimnek« nevezett jelenség kézponti jelentSsége némiképpen elhomalyo-
sult. Ennek a valtozasnak az okai ugyanazok, mint amelyek felel6sek azért a tényért, hogy
a politikatorténet a korabbi presztizsét atengedte a tarsadalom-, kultur-, gazdasag- és
egyéb torténetnek. [...] Mi »civilizaciékrél« beszéliink ott, ahol a klasszikusok »rezsi-
meket« emlitettek. [...] Ha azt a kérdést tessziik fel, hogyan lehet az egyik civilizaciét a
masiktél megkillonboztetni, azt szoktak valaszolni, hogy a legnyilvanval6bb és legkevésbé
félrevezetd jelzések a miivészeti stilusokban megmutatkozé kiilénbségek. [...] a tarsadal-
mak nem szoktak haborut kezdeményezni egymas ellen a mivészeti stiluskiilsnbségek
miatt. Abban, hogy a rezsimek helyett a civilizaciokat hasznaljuk iranymutatéul, azoktol
az élet-halal kérdésektdl val6 egyfajta elidegenedést lathatunk, melyek mozgasban tart-
jak, lelkesitik és egyben tartjak a tarsadalmat.”23

A {6 kérdések tehat a rezsim mivoltara vonatkozé kérdéseket jelentik Strauss szerint.
A Klasszikus politikatudomaény szamara az fontos, ami politikailag is fontos.24 Hogyan vi-
szonyul ez a demokracia kérdéséhez?

Folvethet6, hogy az uriemberek hatalomra keriilhetnének a nép valasztasa révén
is. Az uriemberek ekképpen felel6sek lennének a kozembereknek. Ez azt jelenti,
hogy a ,magasabb rendi” felelés az ,alacsonyabb rendtnek”. Strauss szerint a klasz-
szikusok ezért vetették el ennek lehetSségét, tudniillik ez ellentmondana a termé-
szetnek.?5 A demokracidban a tobbség uralkodik, am csak egy kisebbség miivelt;
Strauss vélekedése szerint a demokracia elve eszerint nem az erény, hanem annak
szabadsaga, hogy azt tegytink, amit akarunk — ez nagyjabo6l megfelel a platéni demok-
racia-értelmezésnek. A demokracia elvetése a klasszikusoknal azon alapszik, hogy az
a miiveletlenek uralma.26

A valasztok, a nép felel6ssége nem enged meg valamiféle térvényes definiciot. A va-
lasztéknak, szemben a valasztottakkal, nincs felel 6sségiitk. Mig egy demokracidban a kor-
manyzat felelés a korméanyzottaknak a lehets legnagyobb mértékben, a kormanyzottak
nem teheték feleléssé hasonlé médon. A legszentebb magany nem otthon talalhato,

23 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 101-102. V6. UO.: The Rebirth..., 6, 102.
24 STRAUSS: Liberalism..., 214-.

25 Uo., 12.

26 Uo. Strauss itt mintha keverné az antik demokraciat — amelyben a tisztvisel6ket sorsoltak és nem valasz-
tottak — a modernnel. A vélasztasos rendszert jellemzSen arisztokracianak tekintették az antikok. Kér-
déses tovabba az is, hogy a klasszikusok és az ket kévets, Strauss altal lenézett vulgus vajon hogyan képes
felismerni a kivalosagot és megvalasztani azokat. Aligha hiheté természetesen, hogy Strauss ne ismerte
volna az antik és a modern demokracia kézti killénbséget, ahogy az sem valészind, hogy ugy gondolta
volna, a vulgus képes felismerni a kivalésagot.
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hanem a szavazéfiilkében: ott barmilyen eléitélet kiélhets akadalyok nélkiil.?” Ez a leg-
nyilvanvalé6bb békkenéje a modern republikanizmusnak Strauss szerint.?8 A probléma
korabbi megoldasa, azaz a klasszikus republikanus megoldas a nép vallasos nevelése volt.
Ez azonban eltlint, és a jelen problémait Strauss szerint az okozza, hogy a nép nem
kap vallasos, a képvisel6i pedig klasszikus nevelést. Epp a demokracia, a demokratikus
egalitarizmus lesz a problémak forrasa: ,E tekintetben a filozéfia modern koncepcidja
alapvet6en demokratikus. A filozéfia célja mar nem az 6rék dolgokrél valé elfogulatlan
kontemplacié lesz, hanem az ember helyzetének megkénnyitése."29

Ahogy a modernség szamos mas problémaja, ez is 6sszefiigg a modern tudomanyesz-
ménnyel Strauss szerint. A tudomaény vagy filozéfia megsziint ,,6ncélinak” lenni, azaz
énmagaért a tudasért vagy az erényért létezni, és az a praktikus célja lett, hogy az emberi
életet hosszabba, egészségesebbé, jobba tegye. Strauss ugy véli, a modern tudomanynak
lényegében semmiféle kapcsolata sincs a bolesességgel .30 A tudés-mérnsk mar nem fi-
lozéfus, nem a legjobb rendrél vagy rezsimrél elmélkedik, hanem az ,,4j ajandékokat”
akarja szétosztani az emberek kozott, akiket tidvoziteni akar. Ama nép kissé kétkedve fo-
gadja az uj ajandékokat. Hogy kell6képp tudja fogadni ezeket, ahhoz felvilagosultta kell
valnia: ez a felvilagosodas a kozponti eleme az 4j oktatasnak.3! A felvilagositas valtja ki
a moralis fegyelmet. Ez utébbi ugyanis a modernek szerint bizonytalan, a felvilagositas
és a megfelels intézmények azonban biztosan elgondolhaté és megvalosithaté politikai
rend létrehozasat fogjak eredményezni.3?

Strauss ugy latja, a felviligosodasnak az volt a sorsa, hogy univerzalis legyen. A meg-
felel6 eszkoz erre a médszer, amely nagy kiegyenlitSként jelenik meg a természetszerileg
egyenlétlen elmék kozott. A felvilagosodas haladasaval mar elérhetévé valik az, hogy a
hatalmat a nép kezébe adjék.33 Az erény tobbé nem cél, hanem eszkoz, és a torekvés
lényege az, hogy a felviligosulatlan 6nérdeket a felvilagosult dnérdek valtsa fol. Am
mindebben van egy verseny is: vajon a nép teljes birtokéaba keriil szabadsdganak, miel6tt
felvilagosultta valik? Esanem befejezett felvildgosultsagaval, valamint szabadsagaval mi-
hez kezd majd? Ez az alulrél érkezé politikai szabadsag és a feliilrsl érkezé felvilagositas
versenye.

Nem véletlen, hogy lazadas fogadta a felvilagosult despotizmust. Erre a lazadasra
érkezett valaszul a moralis érv, amely szerint az embernek emberként van joga a poli-
tikai szabadsdghoz méltésaga okan, figgetleniil a képzettségétél. A joindulat ugyanis
mindenkiben megvan, s6t lehetséges, hogy a képzetlenekben inkéabb jelenvalé a moralis

27 Uo., 264.

28 Uo., 15.

29 Uo., 20.

30 Uo., 22.

31 Uo., 20.

32 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 141. Thomas Hobbes intellektualis egalitarizmusara alapozta a felvilago-
sitas lehetéségét Strauss szerint. Am mint megjegyzi, a becsvagyat ugyanakkor csak egy kisebbség attri-
butumaénak tekintette, igy a felvilagositas lehetségei Hobbes gondolkodasan beliil is problematikus.
Lasd Uo., 173 (44-. jegyzet).

33 STRAUSS, Liberalism..., 21; UO.: The Rebirth..., 236-237.
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térvény, mint a képzettekben. Ez a meggy6z6dés talan a 18. szazadi ,nemes vadember”
mitoszabol szarmazott, illetve Jean-Jacques Rousseau primitivizmusabél, a Sparta- és
Arkadia-kultuszbél. Ismeretes, hogy Rousseau — pontosabban az ,egyik” Rousseau —
szerint a civilizacié megrontja az emberi természetet, és sokkal inkabb az emocidba,
empatiaba helyezi a bizalmat, mint az észbe. Talan nem sziikséges hangsulyozni, hogy
Strauss klasszikus racionalizmusatél mennyire tavol allt a romantika e meggy6z6dése.

Nem véletlen, hogy a jakobinus terror a szandékokat is biintette, nem pusztan a
cselekvést és a beszédet.3* Az ember ember mivoltabél fakadéan lett jogosult a politikai
jogokra. Ez gyakorlatilag a modern, egyenlé jogokon alapulé joguralom eszményének
alapvetése. Am Strauss hangsulyozza, hogy a klasszikusokbdl hidnyzott ez az egalitarius
felfogas: mivel a ,tokéletesiilés” szempontjabél az emberek lényegileg egyenlStlenek, az
egyenlé jogok eszméje a legigazsagtalanabb elgondolast jelentették a klasszikusok sza-
mara.35

A modern felvildgosodas a teoretikus észt a praktikusra cserélte, holott a korabbi fel-
vilagosodasnak — ahogy Strauss nevezte — még az elmélkedés volt a lényege.36 A klasszi-
kus, antik vagy kézépkori felvilagosodas tisztaban volt az emberek alapveté intellektualis
killonbségével és nem is akarta eltagadni azt. Nem minden ember filozéfus, és nem is
lehet mindenkibél filozéfus.37 |, A korabbi irék attittidje gydkeresen kiillonbo6zott ettsl.
Felfogasuk szerint a »bolcsek« és a »tdmegek« kozti szakadék az emberi természet alap-
vetS eleme, ezért az egyre javulé népneveléssel sem lehet athidalni: a filozéfia, illetve a
tudomany lényegében a »kevesek« kivaltsaga. Meg voltak gy6z6dve arrél, hogy az embe-
rek tébbsége gyanakodva nézi és gyilsli a filozéfiat” — irja Strauss egy helyiitt.38 Masutt
pedig ezt olvassuk: ,Nem varhatjuk, hogy a liberalis nevelés valaha is egyetemes nevelés
lesz. Mindig egy kisebbség kotelessége és privilégiuma marad. [...] a bélesesség nem
valaszthato el a mérsékletts], [...] és hogy a bolesesség tétovazasmentes lojalitast kovetel
meg egy decens alkotméanyhoz, s6t még a konstitucionalizmus tigyéhez is. A mérséklet
meg fog 6vni minket a politikato6l valé vizionarius elvarasok és a politika férfiatlan meg-
vetésének kettss veszélyétsl.”39

Strauss szerint a tudomany egykor a civilizacié bastyaja volt, &m egyre inkabb elése-
giti a barbarizmushoz valé visszatérést. A modern tudomanyeszmény egyik sarokpontja
a tolerancia, amit azonban széls6séges médon értelmeztek, és annak nevében barmiféle
fegyelmet elutasitottak. Az abszolut tolerancia természetesen lehetetlenség. A gyakor-
latban az abszolut tolerancia vagya Strauss szerint mély megvetéssé, s6t gyilsletté fa-
jul azokkal szemben, akik szerint vannak valtozatlan mércék az emberi természetben

és a dolgok természetében. Kovetkezésképpen az emberi vagy, amely arra irdnyul, hogy

34 STRAUSS: Liberalism..., 21-22.

35 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 100.

36 Strauss nem teljesen konzisztens ennek megitélésekor. Masutt azt irta, hogy a klasszikus politikai filo-
z6fia alapvetéen ,praktikus” volt, és beszédes szerinte, hogy a modern politikai filozéfia politikaelmélet-
nek nevezi magat. Lasd STRAUSS: The Rebirth..., 57.

37 STRAUSS: Liberalism..., 100.

38 STRAUSS: Az iildéztetés..., 40—41.

39 STRAUSS: Liberalism..., 24-.
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az oktatast mindenki szamaéra elérhet6vé tegyiik, az oktatds minésége iranti kézényben
végz6dik.40

Strauss értelmezésében a modern tudoményeszmény és a liberalis demokracia kézstt
van egyfajta affinitas. Ez leginkabb abban a képzetben ragadhat6 meg, hogy minden
vagynak azonos méltésaga van. A pozitivista nem dénthet killonféle értékitéletek alap-
jan. A modern tudomany és a liberalis demokracia el6feltevései is egalitariusak ezek
szerint: minden végy, kivanalom, érték egyforma elbiralas ala esik. A modern tudo-
manyeszmény Strauss szerint egalitdrius és relativista, és azért relativista, mert egalitari-
us. A kérdés az: vajon a liberalis-demokrata elkstelez6dés nem érték-e? A politikai je-
lenségek allitolagos értékmentes vizsgéalatat a liberalis demokrécia irdnti be nem ismert
elkotelez6dés tartja kontroll alatt. Az uj politikatudomany egyszerre értékmentes és
demokratikus. Ennek fényében lehetséges, hogy a tarsadalomtudomanyi pozitivizmus
nem is feltétleniil nihilizmust, inkdbb konformizmust és filiszterséget eredményez.‘*1
Ugy tanik, Strauss és a tobbi emigrins tudés is irtozott a szellemi konformizmustol.
Véleményem szerint mind a politikai, mind a szellemi konformizmustél valé rettegés
esetitkben egyenesen kovetkezik sajatos elitizmusukbol.42

Hogy ez praktikusan is megjelenik a tudomanyban, azt jél példazza, hogy minden
kérdéiv és tudomanyos vizsgalat el6feltételezi a demokratikus embert, hiszen a vasfiig-
gény mogiil senkit sem lehet megkérdezni. Am ez a demokratikus, konformista tu-
domainy egyre kevésbé lesz képes arra, hogy titkrét tartson a demokracia elé, és egyre
inkédbb maga a tudomany is megjeleniti a demokracia legveszélyesebb hajlamait. Strauss
szerint e ,,demokratikus tudomaény” tanitdsanak lényege a szégyentelenség: nincs olyan
torekvés, ami miatt az embernek szégyenkeznie kellene. Am az énmegvetés tagadasaval
az dnbecsiilés lehet6ségét is elpusztitja.*3

A modern tudomany eléfeltevéseibél kiindulva semmiféle kényszerité érv nem hozhato
fel a liberalizmus és a demokracia mellett, hiszen ezek értékitéletek volnanak. , A libera-
lis demokracia valsagat elleplezte egy ritualé, amely médszertannak vagy logikanak nevezi
magat. Ez az akaratlagos vaksag a liberalis demokracia valsaga irant része maganak a valsag-
nak.”44 Nem véletlen, hogy a modern tudomany semmit sem tud mondani azoknak, akik a
liberalis demokracia teljes feladdsanak partjan allnak, akar a hdboru alternativajanak kedvé-
ért is. Az 4j politikatudoméany mindezek ellenére Strauss szerint nem 6rdégi; még csak nem
is machiavellista, s6t nem is neréi. Annyiban és csak annyiban hasonlit a modern politika-
tudomény Neréhoz, hogy hegediil, mikézben Réma langol. Két mentsége van, ami miatt e
jelz6k mégsem illenek ra: ,nem tudja, hogy hegediil, és nem tudja, hogy Réma 1éngol”.45

40 Uo., 63.

4l Leo STRAUSS: Mi a politikai filozéfia?, ford. Berényi Gabor, Vilagossag 1994./7., 20-50.

42 Olay Csaba szerint Arendt esetében nem beszélhetiink elitizmusrél. Arendt szembenalldsa a modern
egalitarizmussal Olay szerint egyediil a konformizmus jelenségével valé 6sszefiiggéssel magyarazhato.
Oray Csaba: Hannah Arendt politikai egzisztencializmusa, L' Harmattan — Magyar Filozofiai Tarsasag, Budapest,
2008, 87.

43 STRAUSS: Liberalism..., 222.

44 Uo., 223.

45 Uo.
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A modern liberalizmus privatizmusa

Strauss szerint a modern liberalizmus tagad minden szilard normat. A normék ugyanis
sziikségletek fiiggvényei, igy ezeknek megfelel6en valtoznak. Az emberi tulajdonsigokra
mint szerzett tulajdonsagokra, nem mint adottakra tekint. Jellemzéen optimista és ra-
dikalis, demokratikus és egalitarius. Az erkélcs e nézet szerint nem kivalé6 embereknek
készonhets, hanem inkabb a kiillénféle csoportoknak és azok nyomasanak. Szimpatiaval
viseltetik a technolégiai tairsadalom és a nemzetkozi kereskedelmi rendszer irant. Prak-
tikus és pragmatikus, valamint naturalista és tudomanyos — azaz, masképpen fogalmaz-
va, nem—teolégiai és nem-metafizikai.4® A klasszikus politikai filozéfia liberalis volt a
526 eredeti értelmében. Modern liberalisnak megfelel6t azonban egyet sem talalunk a
gorog filozéfusok kozott.

A modern liberalizmusban tehét az erkéles nem jelent valtozatlan mércét, az ember
és erkolese lényege szerint véaltozik folyamatosan. E valtozas neve Torténelem, és a libe-
ralisok szerint Strauss olvasataban a T6rténelem révén fejlédott az ember a legtokélet-
lenebb lénybél civilizalt és emberi lénnyé.47 A modern liberalizmus tehat elé6feltételez
egy térténelemfilozéfiat, ilyen azonban a gérég filozéfiaban nem volt.48 Valamiféle ha-
sonlésag kimutathaté az antik szofistakkal, noha ez korlatozott: ,Kétségteleniil van va-
lamiféle rokonsag a modern liberalis és az antik szofista kézstt. Egyikiik sincs tudatdban
a civilizdcié problémaja létezésének, jollehet killonbozé mértékben.”49 Strauss szerint
épp a valédi liberalisokra héarul az a feladat, hogy a liberalizmus eltorzult véltozataval
szembeszalljanak, mely utébbi szerint egyszertien csak élniink kell, természetesen a biz-
tonsagot garantalva, am minden egyéb szempontbdl korlatok és szabalyok nélkiil. Az
eltorzult liberalizmus megfeledkezik a minc”)ségrél, kivéléségrc’)l, erényr61.50 A libera-
lizmus valsaga Strauss szerint ugy fogalmazhat6 meg, hogy az feladta abszolutista alapjat
és teljesen relativistava akar valni.?! Mivel semmiben sem biztos, énmagéiban sem az: ,A
helyzet, amelyhez az egzisztencializmus tartozik, a liberélis demokracianak tekinthetd,
vagy pontosabban egy liberalis demokracidhoz, amely bizonytalanna valt sajat magaval és
jovéjével szemben. Az egzisztencializmus Eurépa hanyatlasshoz tartozik.”52

A Klasszikus politikai filozéfia a legjobb rendbél, legjobb rezsimbél indult ki. A leg-
jobb rezsim az, amely megvalésitja az igazsagossagot. Strauss nem pusztan a klasszikus
politikai filoz6fia racionalizmusédhoz, hanem annak teleologikus mivoltahoz is ragasz-
kodott: az emberi életnek célja van, és e cél az igazsagossag érvényre juttatasa. A torés
a modern tudomannyal és a modern természetjoggal kovetkezik be, amikor a cél helyét

a kezdet vagy hatéok vette 4t.53 Nem az ész lesz fontos, hanem a szenvedély. A természeti

46 Uo., 29.

47 Uo., 34.

48 [o., 33.

49 Uo., 56.

50 Uo., 64.

51 STRAUSS: The Rebirth..., 17.

52 Uo., 39.

53 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 130.
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torvényt nem a kotelességhél vezetik le, hanem az énfenntartas abszolut jogzﬂoc’)lﬁ4 Ami
Hobbesnal az erészakos halaltél valé félelem, az John Locke-nal a tulajdonhoz valé jog:
mindkettS az énfenntartas jogat jelenti, amelynek védelme igazolja a politikai hatalom
legitim mivoltat — és ezen kiviil semmiféle igazolasa nincs, mi t6bb, nem is szorul ra.
Mig a klasszikus politikai filozéfia szamaéra a kotelesség megelSzi a jogot, és a koteles-
ségekbdl szarmaztatja a jogokat, a modern természetjog nem is ismer természetes ko-
telezettségeket, csak akkor, ha azokat a természetes jogokbol szérmaztatja.55 A modern
természetjogban a jog megelSzi a kotelességet.

»Az dllamnak nem az a funkciéja, hogy erényes életet teremtsen vagy tartson fenn,
hanem az, hogy minden egyes ember természetes jogat oltalmazza. Es az allam hatal-
maénak abszolut korlatja ebben a természetes jogban és nem valamilyen mas erkélesi
tényben van. Ha a liberalizmus az a politikai doktrina, amely az ember kételességektsl
megkiillonbéztetett jogait tekinti alapvets politikai ténynek, és amely az allam funkciéjat
ezen jogok védelmével és oltalmazasaval azonositja, akkor azt kell mondanunk, hogy
Hobbes a liberalizmus megalapitéja.”%

Erdekes parhuzam fedezheté fel e ponton Strauss és Arendt kozott. Arendt sze-
rint a 17-18. szazadi politikai gondolkod6k munkassagatol datalhaté az a jelenség, hogy
a szabadsagot a biztonsaggal azonositsdk. Eszerint a kormanyzat célja csupan az, hogy
szavatolja a biztonsagot — e biztonsag nagyjabol megfeleltetheté annak, amit Strauss az
»onfenntartas joga” alatt ért. Ennél a pontnal mar a szabadséag a politikain kiviil rekedt
Arendt szerint. Ugy véli, ezen a felfogason tovabb rontott a 19—20. szazad tarsadalom-
tudomanya, amely az ,,életfolyamat” fontossagat emelte ki, és a kormanyzat feladatdnak a
tarsadalmi és egyéni érdekek védelmét tekintette. Ez esetben olyan biztonsagrél van szo,
»amelynek lehet6vé kell tennie, hogy a tarsadalom mint egész életfolyamata zavartalanul
fejlédhessen ki”.57 Ebben a felfogasban a szabadsag még csak nem is a politika nem-po-
litikai céljaként jelenik meg, hanem marginalis jelenségként. Itt mar hatarként szerepel,
amit a kormaényzat csak abban az esetben léphet at, ha az élet és annak kozvetlen érdekei,
szitkségletei forognak kockan.

Az énfenntartas természetes jogara vonatkozo tanitas radikalisan megvaltoztatja az
igazsagossag koncepciéjét Strauss szerint. Erény marad ugyan az igazsagossag, am je-
lentése azonos lesz a szerz6dések betartasaval.58 Ezzel a valtozassal az igazsagossagnak
nem marad olyan mércéje, amely fiiggetlen az emberi akaratt6l. A tarsadalmi szerz6dés
gondolata a modern természetjogi tanitas és igy a liberalizmus tartozéka. Erdemes ezzel
szembeallitani azt, amit Strauss Platén kapesan ir:

Az Allamban a filozéfusnak az allamnak val6 engedelmességét nem szerz6désbél ve-

zeti le Platon. Az ok nyilvanvalé. Az Allamban megrajzolt allam a legjobb allam, termé-

5¢ Uo., 131, 155.

55 STRAUSS: The Rebirth..., 224-.

56 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 131.

57 Hannah ARENDT: Miilt és j6vo kozott: nyolc gyakorlat a politikai gondolkodds terén, ford. Médos Magdolna, Osiris —
Readers International, Budapest, 1995, 158.

58 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 135.
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szet szerint valé dllam. Athén allama, a demokracia viszont Platon szemszdgébdl a leg-
tokéletlenebb allam volt. Csak egy alacsonyabb rendi kézosségnek valé engedelmességet
lehet szerz6désbdl levezetni, egy becsiiletes ember ugyanis mindenkinek megtartja az
igéretét, fiiggetleniil attél, hogy mit is ér az illets, akinek az igéretét tette.”59

A Klasszikus politikai filozéfia az erényt tizi ki célul, a modern azonban mindent
emberi megegyezésekhez két. Az erényt a modernek ,tarsadalmi” erényre, jéindulatra,
kedvességre, ,liberalis erényekre” cserélték, és a klasszikusok szamara fontos énmér-
séklet erényét elvetették. Ez a valtozas a lényege annak, amit Strauss politikai hedonizmusnak
nevez, és amely szerinte jellemzi a modernitast.60 A politika céljat és mércéjét szan-
dékosan lejjebb helyezik a modernek Strauss szerint. A mérce mar nem a legjobb le-
hetséges rezsim, hanem az, amely a gyakorlatban megvalésithaté. Ugyanezt a térekvést
regisztralta Strauss Machiavellinél, Hobbesnal, Locke-nal is. A természeti kézjogot,
amelybél a modern szuverenitas-doktrina is szarmazik, az érdekelte, hogy melyik tarsa-
dalmi rend valésithat6 meg minden kériilmények kozott. 6!

Ez a felfogas elutasitja a j6 és rossz rezsimek kozotti killonbségtétel lehetSségét. A
szuverenitast a fejedelem, illetve a nép kezébe adja, korlatlan jogot biztositva ezaltal a
szuverénnek, hogy ,minden jogi és alkotmanyos korlatozast” figyelmen kiviil hagyjanak:
»Helytelen volna azonban nem észrevenni azt a tényt, hogy ha kiilénb6z6 mértékben is,
de a természeti kézjog dsszes tobbi formaja is osztozik a szuverenitas doktrinajanak a
hidnyossagaban. Nekiink csupan nem szabad megfeledkezni a doktrina gyakorlati értel-

mérdl, azaz, hogy az egyetlen legitim rezsim a demokrdcia.” 62

Intézményelviiség és konstitucionalizmus

A modern politikai rendnek, és kiillonésen a liberéalis demokracianak hangsualyos
motivuma az intézmények uralma. Az alapvetd politikai probléma modern felfogas-
ban az ,allamszervezés” problémaéja. Mindez természetszertiileg kovetkezik az el6b-
biekbél, azaz abbol a modern szemléletbél, amely nem a jellemet, az erényt tekinti
fontosnak a politikai rend kérdése szempontjabol, hanem az intézmények megfelels
elrendezését és az emberek kozotti megegyezéseket. A konstitucionalizmusra vonat-
kozéan Kolnainak, Arendtnek, Straussnak és Voegelinnek egyarant voltak kritikai
megjegyzései. Ezek természete killénbozstt, am még igy is megallapithaté néhany
hasonlésag.

Strauss ugy latta, a klasszikus gondolkodas szerint azok az intézmények megfelelSek,
amelyek hozzédjarulnak a politeia, a rezsim teloszahoz, azaz az erényhez. Am a Klasszikus

gondolkodas szerint az intézmények kérdése masodlagos. Elsédleges fontossiga a ne-

59 Uo., 87.

60 o., 135.

61 Uo., 137.

62 Uo. (kiemelés t6lem). Hobbeshoz mint a tobbségi szavazas elméleti megalapozéjahoz lasd Eric VOEGE-
LIN: A politikai valldsok, ford. Balogh Laszlé Levente, Szazadvég 2011/1., 51.
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velésnek, a jellemformalasnak van.%3 A fé kérdés ugyanis az: milyen emberek vezessék
a politikai kéz6sséget?%* A modern politika szamara irrelevans az emberek minésége.
Epp azért hagyatkozik az intézményekre, a helyes elrendezésre és szervezésre, hogy ne
kelljen szamitédsba vennie az emberi minéséget. Az intézmények helyes elrendezése le-
het6vé teszi, hogy akar egy ,,6rd6gckbdl 4ll6 nép” esetében is sikeres legyen a vallalkozas,
feltéve, ha felvilagosult 6nérdekiiket felismerik.55

Nem véletlen, hogy a klasszikus politikai filozofia fogalmainak — igazsag, igazsagos-
sag, legjobb rezsim stb. — helyét atveszi a hatalom és a jog idiémaja. Talan nem tulzas
azt allitani, hogy Strauss a modern természetjog és a modern politikai gondolkodas
kritikajaval a modern joguralom eszményét kezdi ki:

»A jogi egzaktsig szemsz6gébdl a célok tanulméanyozasanak helyét a potestas tanulma-
nyozasa foglalta el. A szuverén jogai — megkiildnbéztetve ezen jogok gyakorlasatol — eg-
zakt meghatarozast engednek meg, tekintet nélkil az el6re nem lathaté kériillményekre,
és az effajta egzaktsag szintén elvalaszthatatlan az erkolesi semlegességtél: a jog azt fejezi
ki, ami megengedett, eltéréen attol, ami tiszteletremélts.”66

Bar éppen ellentétes oldalr6l — mint arra majd hamarosan kitérek —, Arendt is e
modern kériilmények eredendSen ,negativ” jellegét biralta. Szerinte az alkotmanyos
kormanyzat altal szavatolt szabadsagjogok ,mind negativ jellegtiek”, és ez a valasztéjogra
is érvényes. E jogokban nem jelenik meg a participacié, a kormanyzasban valé részvétel
kivanalma, e jogok a korménnyal szembeni védelmet hivatottak garantélni.67

A konstitucionalizmus e ,negativitdsa” a liberalizmusbél kévetkezik, amely Loc-
ke-t6l kezdve azonositotta a kormanyzatot a fizikai kényszerrel.®8 Ha elmondhaté vala-
mi kéz6s — szamos kiillonbségiik ellenére — Arendtrél, Voegelinrdl és Straussroél, akkor
az az, hogy egyikiik sem volt ,hatalomellenes”. Ami azt illeti, Arendt és Strauss egyarant
a hatalomtél val6é indokolatlan félelmet, valamint az ebbdl kévetkezd, egyéni jogokat és
érdekeket el6térbe helyezs, azokat oltalom ald helyez6 modern gondolkodast és rezsi-
meket biraltak. Jollehet a kritikak el6feltevései kiillonbodznek: Strauss szamara a klasz-
szikus filozdfia szamitott mércének, Arendt szamara pedig a klasszikus politika, valamint a
republikdnus szemlélet.

Voegelin gyakorlatilag kiiktathatatlannak gondolja a hatalom tényét. Mint irja, hidba
a ,nép” szimbolizmusa a demokréacidban, a hatalom demokréaciaban is hatalom, ,akar
tetszik, akar nem”.69 Strauss szerint ,az igazsagossag és az erény szitkségszerien egyfajta
hatalom. Azt mondani, hogy a hatalom mint olyan gonosz vagy rombolé, ez egyenls
annak kijelentésével, hogy az erény gonosz vagy rombolé. Mig vannak emberek, akiket

63 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 138; Catherine ZUCKERT — Michael ZUCKERT: The Truth About Leo Strauss.
Political Philosophy and American Democracy, University of Chicago Press, Chicago, 2006, 62.

64 STRAUSS: The Rebirth..., 54.

65 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 138; UO.: Liberalism..., 21.

66 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 139.

67 Hannah ARENDT: A forradalom, ford. Pap Maria, Eurépa, Budapest, 1991, 187-188.

68 Sheldon S. WOLIN: Politics and Vision. Continuity and Innovation in Western Political Thought, Princeton University
Press, Princeton, 2006, 280.

69 VOEGELIN: Uj politikatudomdny, 40.
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a hatalomgyakorlas megront, masokat viszont jobba tesz: »a hatalomban fog kideriilni,
hogy ki a férfi«.”70

Erdekes médon Arendt e gondolatnak ugyanazon, liberalis gyokereire utal, ami-
kor a ,hatalomellenesség” biralatat fogalmazza meg. Mint irja, ez a hatalomellenes-
ség épp az, amely megfelel a depolitizalt tdmegek igényeinek: Am ami a politikaval
szemben manapsag elterjedt elSitélet igazi csattandjat illeti: a menekiilés a kdbulatba, a
cselekvésre valé képesség hianya iranti kétségbeesett vagy akkoriban még azon sztk réteg
el6itélete és privilégiuma volt, akik osztottdk Lord Acton véleményét, amely szerint a
hatalom korrumpal, az abszolut hatalom pedig abszolut médon korrumpal. Senki sem
latta Nietzschénél jobban, hogy a hatalom ilyen elitélése igenis megfelel a tomegek még
artikulalatlan 6hajainak [...].”"!

A liberalis meggy6z6dése ugyanis Arendt szerint, hogy ,minden hatalom rombol”, és
hogy a fejl6dés megkivanja a hatalom folyamatos csokkenését és leépitését.’”? Arendt szerint
a liberélisok a politikat azonositjék a hatalommal, utébbit pedig az erészakkal, holott azok
nem azonosak. Kétségtelen, hogy a politikinak kiemelked6 alkotéeleme a hatalom. Arend-
tet épp az valasztja el — tobbek kozott — a liberalizmustél, hogy felfogasa nem a hatalomtol
valé félelmen alapul. A ,liberalisok krédéja” ugyanis szerinte az, hogy minél kevesebb a
politika, annél nagyobb a szabadsag.”3 A szabadsagot tehat a liberalisok Arendt szerint a
politikan kiviilre szamtzték, a szabadsag a liberalis felfogasban eminensen nem-politikai.
A szabadsag a maganszféraba, a ,haztartashoz” keriil, a gazdaséagi és maganjellegi cselekvé-
sekhez. A kormanyzat célja és 1étének igazolasa Arendt szerint a liberalisok esetében éppen
az, hogy hagyjak magara a maganszférat, és biztositsak annak zavartalan mikodését az al-
kotmanyos térvényekkel. Talan elég, ha itt csak utalok a masutt targyalt liberalis szerzékre
— elsésorban Hayekre és Misesre —, akik épp a hatalom ilyetén, Arendt altal biralt korla-
tozasat kovetelték. Szamukra ugyanis a gazdasagi és személyes szabadsag primatusa fontos,
melyek védelmére ésszeri kereteken beliil jogosult egy politikai kormanyzat.

Arendt szembeszall az amerikai forradalom liberalis értelmezésével, és ennek soran
épp azt mutatja be, hogy szemben a kozkeletl felfogassal az amerikai alkotmanyozok
szandéka nem a hatalom korlatozasa volt. Arendt szerint az amerikai ,,alkotméany tény-
leges tartalma egyéltalan nem a polgari jogok védelme, hanem egy tokéletesen uj hatalmi
rendszer létrehozasa” volt. Igy »a 6 kérdés nem az volt szamukra, hogy hogyan korlatoz-
zak, hanem hogy hogyan teremtsék meg a hatalmat, nem az, hogy korlatozzak, hanem
hogy hogyan hozzanak létre kormanyt”.7# Az amerikai alapitas célja Arendt felfogasaban
tehat, szemben azon felfogassal, amely szerint az egyéni és alkotményos jogok védelmét
fogalmaztak meg a kormany hatalmaval szemben, ,4j hatalmi centrumok” létrehozasa
volt, miutan a Fuiggetlenségi Nyilatkozat nyoman megszint a korona és a parlament ha-

talma. Azaz val6jaban nem kevesebb, hanem tsbb hatalom létrehozasara iranyult az ame-

70 STRAUSS: Természetjog és térténelem, 99.

7l Hannah ARENDT: A sivatag és az odzisok, Gond—Palatinus, Budapest, 2002, 30.
72 ARENDT: Mult és jovo kozétt..., 105-106.

73 Uo., 157.

7+ ARENDT: A forradalom, 193.
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rikai vallalkozas:75 ,Es az alkotmanynak ebben a feladatdban mar nem a polgari jogok
értelmében vett alkotmanyossagrol volt sz6 — bar akkor épitettek bele médositasként az
alkotményba egy Alkotmanylevelet (a Bill of Rightst) szitkséges kiegészitésként —, hanem
egy olyan hatalmi rendszer kiépitésérsl, amely ugy tudna megvaldsitani az ellendrzést és
az egyensulyt, hogy sem az Uniénak, sem részeinek, a megfelel6en létrehozott allamok-
nak a hatalma ne csékkenthesse vagy semmisithesse meg egymast.””6

Arendt hangsulyozta, hogy az alapiték valéjaban nem a hatalomtél, hanem annak
ellentététsl, a tehetetlenségtSl féltek.”7 A hatalom, szemben az erészakkal, nem jelent ve-
szélyforrast Arendt szerint: épp a francia forradalom fatélis tévedése volt az, amely a
hatalom interszubjektiv természetét az erészakkal akarta helyettesiteni’® — tobbek kozott
ezért is vallott kudarcot. Ugyanez a hatalom erészakkal t6rténé azonositasa vezet ahhoz
a téveszméhez Arendt szerint, amely procedurélis mechanizmusokkal, alkotmanyos és
emberi jogokkal akarja ,megvédeni” az életet a hatalom allitlagos fenyeget6 tendenci-
aival szemben.”? | Szavak aldozatava valunk, ha azt hissziik, hogy a haboru utani, révid
életd eurépai alkotmanyok, vagy akar a tizenkilencedik szazadi el6deik, melyeknek ihle-
t6 elve altaldban a hatalom iranti bizalmatlansag, specialisan pedig a nép forradalmi ha-
talmatol val6 félelem volt, ugyanolyan kormanyformat hozhattak létre, mint az amerikai
alkotmany, amely annak a bizalomnak készénhette a 1étét, hogy felfedeztek egy 6rokss
unié megalapozasahoz elég erés hatalmi elvet.”80

A hatalom korlatozasara, megfékezésére szolgilnak a térvények, am Arendt szerint ,a
hatalom nem ellenérizhets térvényekkel”, ugyanis amikor latszélag a hatalmat korlatozzak
torvényekkel, valéjdban az erészakot korlatozzak. Az erészak pedig ,nem mas, mint egy
ember megsokszorozott ereje, aki a sokasag hatalmat monopolizalta”. Ugyanakkor azt is
hozzateszi, hogy a ,t6rvényeket masfel6l mindig az a veszély fenyegeti, hogy eltérli 6ket a so-
kasdg hatalma, s a térvény és a hatalom konfliktusabol ritkan keril ki gy6ztesen a tt’)rvény".81

Itt Arendt paradox médon attél tart, hogy a demokracia — legalabbis annak t6bbségi
valtozata — nagyon kozel keriil egy alkotmany nélkiili rezsimhez.82 Talan érzékelhets a
fesziiltség Arendt bizonyos allitasai kézott: egyrészt megmentené a forradalmi hatalmat
a magéanszféra alkotmanyos védelmére alapozott térvényektSl, masrészt a sokasag ural-
matol védené az alkotmanyos berendezkedést. Egyetértek Andreas Kalyvasszal abban,
hogy val6jaban a rendkiviili és a normalis politika kozstti fesziiltség, adott esetben ing-
adozas jellemzi leginkdbb Arendt gondolkodésat.83 Arendt egyszerre akarta garantalni
egy politikai k6z8sség stabilitasat és a radikélisan aj kezdetek lehetSségét.

75 Uo., 195, 201.

76 Uo., 199.

77 Uo., 200.

78 V6. Andreas KALYVAS: Democracy and the Politics of the Extraordinary, Cambridge University Press, Cambridge,
2009, 239.

79 Vo. Uo., 236.

80 ARENDT: A forradalom, 201-202.
81 Uo., 197-198.

82 Vo. KALYVAS: L m., 265.

83 Uo., 261.
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Amikor azonban a konstitucionalizmus kritikajat fejti ki, Arendt a ,radikalisan aj”
allaspontjat képviseli. Mivel filozéfiajanak sarokpontja az 4j kezdetek lehetéségeként
értelmezett szabadsag, szaimara ez emberek kozossége, amennyiben beszédben és cselek-
vésben nyilvanul meg, minden alkotmanyt és kormanyformat megel6z.34 Arendtnél a
politika, ami az emberek kozotti térben jelenik meg, pre-konstitucionalis. Arendt ezzel
nyilvanvaléan a liberalis konstitucionalista reformizmust akarta elkeriilni, amely a kii-
lénféle alkotmanyos berendezkedéseket eleve adottnak veszi.8% A proceduralis legalitas
problémaja az, hogy a spontaneitést, az Gjrakezdés lehet&ségét sziintetheti meg.86

Ezzel kapcsolatosan érdemes megjegyezni, hogy a legalista politikatudomaény az
Strauss szerint, amely tulsdgosan komolyan veszi példaul a Szovjetunié irott alkotma-
nyét,87 amely semmit sem mond arrél, hogyan élnek ott az emberek. A klasszikusok pe-
dig erre gondoltak, amikor politeidrél beszéltek, amit rendre félreértiink Strauss szerint,
amikor alkotmanynak forditjuk: az alkotmanyt ugyanis a mai értelemben értjiik, jogi
jelenségként tekintiink ra: ,, A politeia azonban nem jogi jelenség. A klasszikusok a politeidt
a »térvények« ellentéteként hasznaltak. A politeia alapvetSbb fontossdga, mint a torvé-
nyek; ez minden térvény forrasa. A politeia inkébb a hatalom tényleges megoszlasat fejezi
ki a kozosségen beliil, mig az alkotmanyos alaptérvény a politikai hatalmat hatirozza
meg. A politeidt meghatarozhatjak a térvények, de nem feltétleniil.”88

A politikai filozéfia kérdése az, hogy hogyan éljiink. Erre ad valaszt a legjobb politi-
kai rend, a politeia. Ezt azonban a formalis-legalis berendezkedés, az irott alkotmany és
a torvények csak toredékesen adjak vissza, ha visszaadjak egyéltalén.89 Talan nem vélet-
len, hogy a modern formalista, institucionalista, legalista politikatudomaény az altala-
ban vett modern tudomanyossaggal egyszerre jutott érvényre. A szervezs, moédszertani
8¢ Hannah ARENDT: The Human Condition, The University of Chicago Press, Chicago, 1998, 199. Arendt

etimologiai felfedezéseinek egyik legfontosabbika az, amely megallapitja az uralom és az uj kezdet kife-

jezésekre alkalmazott kozos kifejezést: az arkheint (agere). Arendt val6jdban 6sszekapcsolja a hatalmat és az
ujrakezdés lehet6ségét a szabadsaggal. Igy épp ellentétes allaspontot foglal el a liberalizmussal szemben,
amely rendre szembeillitja egymassal a szabadsagot és a hatalmat (Uo., 177, 189, 222-224). ,E fogalmi
és kategorialis hagyomannyal nemcsak minden egyes ember sajat, akir a magan-, akar a kézszférahoz
tartozé tapasztalata all szemben, hanem mindenekel6tt az antik nyelvek soha teljesen el nem feledett ta-
nubizonysaga, amelyekben a gérég arkhein azt jelenti: kezdeni és uralkodni, azaz szabadnak lenni, a latin
agere pedig valamit elinditani, egy folyamat békly6itél megszabaditani”, ARENDT: A sivatag és az odzisok, 51.
V. Patchen MARKELL: The Rule of the People. Arendt, Arché, and Democracy, American Political Science Review
2006/1., 1-14..

85 KALYVAS: . m., 230.

86 Uo., 259-260.

87 STRAUSS: Liberalism..., 208.

88 STRAUSS: Természetjog és torténelem, 100-101. Talan érzékelhets lesz a kontraszt, ha Strauss e liberalis jogura-

N

lom- és térvénykézpontu kritikajat szembeallitjuk Hayek felfogasaval, aki egyértelmien az ,absztrakt”,
altalanos, személytelen térvények uralmat helyezi el6térbe. E liberalis ,térvények uralma” felfogasnak
épp az a lényege, hogy a térvényeknek, nem pedig az embereknek kell engedelmeskedni — ez utébbi
ugyanis per definitionem énkényes. Lasd Friedrich August von HAYEK: Uta szolgasdghoz, Kézgazdasagi és
Jogi, Budapest, 1991, 107-126.

89 A legalizmus-biralat kézben persze nem szabad megfeledkezni arrél, hogy Platén a Torvényekben a tér-
vények uralmat tartotta a masodik legjobb rezsimnek, miként Strauss is. A térvények uralméanak elfo-
gadasa példa lehet az emigransok értelmezésekor is, hiszen 6k is elfogadtak a gyakorlatban az amerikai
liberélis demokraciat, akarcsak Platon a térvények uralmat.
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és modern alkotmanyos elméletek egy t6rél fakadnak.?? Ez a modern képzet Strauss
szerint dsszhangban van azzal a modern felfogassal, amely szerint térekedni kell arra,
ami biztosan megismerhetd, alakithat6, és ekként garantalhaté is a fennmaradasa. Ha
a mércét lejjebb szallitjuk, az elérhetévé valik. A megismerés és a politika is az ember
totalis uralma al4a vonhaté.

Talan vilagos, hogy Arendt és Strauss is megkérdéjelezi a térvények ilyetén értelme-
zett fontossagat, noha mindketten engedményeket tesznek, vagy ingadoznak két allas-
pont kézétt. Arendt egyrészt, mint azt mar jeleztem, félti a politikai szabadsagot és az Gj
kezdetek lehetSségét attol, hogy a politikat pusztan a magancélok biztositasara alkalmaz-
zak, és ekként bastyazzak koriil torvényekkel, ugyanakkor aggédik is a modern témegtar-
sadalmak hatarokat és térvényeket eltorlé tendenciai miatt. Strauss pedig hangsulyozza,
hogy a politeia nem feltétleniil térvényeken alapszik, ugyanakkor azt is hangsulyozza, hogy
a ,liberalis vagy alkotmanyos demokracia kozelebb van ahhoz, amit a klasszikusok kivan-
tak, mint barmely korunkban életképes alternativa”.9 Valamint volt szé mar arrdl is,
hogy a konstitucionalizmus tigye melletti kiallast Strauss kiemelt fontossagunak gondol-
ta, hiszen ez kapcsolédik éssze a politikai mérséklet erényével.

Kolnai, noha korantsem volt a demokracia kritikatlan hive, szintén biralta a sokszor
whig-antidemokratikus kéntésben megjelené konstitucionalizmust. Természetesen a
pluralista, autoritasokban, egyenlétlenségekben, hierarchiaban gazdag tarsadalom hi-
veként a konzervativ valtozatat — Arisztotelész, Szent Tamas, Hooker és Burke nyoman
— méltatta, am ezt szembeallitotta a liberdlis konstitucionalizmussal: ,,A liberalis néta
arrél, hogy a kormanyzat szitkségképpen az ember »ellensége«, amelynek hatalmat az
elkeriilhetetleniil szitkséges véd6-végrehajté »minimumra« kell korlatozni — ez egészen
mas. Ez a fajta konstitucionalizmus lényegénél fogva, egalitarista dogmatizmusa és me-
chanisztikus el6feltevései miatt jakobinus etatizmusba és az egyéni szabadsagot megvetd
témegdemokracidba csuszik 4t.”92

Noha Kolnai 6vott att6l, hogy Locke-ot ,egy kalap ala vegyiik” Rousseau-val, utéb-
bit pedig Marxszal, ennek ellenére regisztralt egyfajta , dialektikus atmenetet Locke és
Rousseau k6z6tt”. Ez szamara sokkal ,,elviselhetébb” volt, ,,mint az alkotmanyos szabad-
sagok régi keresztény felfogasabol a locke-i alkotmanyos rendszer kartezianus modelljé-
be val6 atmenet, a maga roppant mesterséges és javarészt fikcionalis »hatalommegoszta-
saval«”.93 Kolnai ,liberalis hibanak” nevezte azt a »gyerekes hitet”, amely szerint a hata-
lom ,fékek és ellensulyok” ala rendelése 6nmagaban a j6 rend garanciaja volna. J6llehet
elismerte a ,formaélis garancidk” fontossagat, mindazonaltal ugy vélte, hogy ,ezekkel a

probléma véget ér a liberalis szimara, am épp itt kezdédik a szabadsag konzervativ sze-

90 WOLIN: Politics and Vision, 348-352; UG.: Political Theory as a Vocation, The American Political Science Review
1969/4.,1062-1082.

91 STRAUSS: On Tyranny, 194.

92 KOLNALI: Politikai emlékiratok, 458.

93 Uo., 459. Erdekes, hogy ezek a szerzék biraltak a liberalis demokraciat, ugyanakkor Kolnai e soraibél
az deriil ki, hogy elfogadtak a kinont. Szemben példaul Carl Schmittel, aki Joseph de Maistre-vel és
Donoso Cortesszel kivant valamiféle ,,aj kinont” alkotni. Ezt akkor is érdemes megjegyezni, ha Schmitt
ebbéli térekvése mérsékelt sikerrel jart.
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relmese szamara: igy az ut6bbi arra lesz késztetve, hogy kevésbé hangsulyozza ezeket, és
hogy altaldnossagban mas allaspontot képviseljen a szabadsag témajahoz k6t6d6 szamos
alapveté problémaval kapcsolatban. Mivel inkabb a szabadsag alapvets val6saga érdekli,
semmint annak feddhetetleniil tokéletes és teljesen felsltoztetett fétise, manapsag fel-
szines »demokratikus« ellenfelei félremagyarazzak 6t, mint a »balos« totalitarius egy-
szerd »jobbos« masolatat, vagy a »fasiszta« egyszert »rivalis« tipusat, tobbek kozott.”9%
A formalis garanciaknal, a konstitucionalizmusnal sokkal fontosabb volt Kolnai szama-
ra a konkrét val6sag, valamint az, hogy abban kvalitativ médon jelenjen meg a szabadsag

elve és az egyenlétlen hatalom eszméje.95

Alkotmanyossdg és képoiseleti demokrdcia

Ugy vélem, Voegelin is az imént targyalt szerz6khoz hasonlé kérdéseket feszeget, amikor
megkiillonbozteti egymastdl az elemi és az egzisztencidlis reprezentéciét:,,(l) A reprezentativ
hatalom egzisztencialisan megel6zi a hatalom pozitiv térvényi szabalyozasat. (2) A hata-
lom énmagéban a térvénynek az intézményben gydkerezé fenoménja, a pozitiv térvény-
kezés pedig addig lehetséges, mig van egy olyan autoritds, amely a hatalmat képviseli.
(3) A térvény nem a jogszabalyokbdl ered, hanem abbél a déntésbél, amelytsl egy addig
bizonytalan szitudcié rendezett mederbe keriil.”96

Masképpen fogalmazva: a valésagosan létez6 megel6zi a formalis-legalis berendez-
kedést. Egy korményzat konstitucionalis elrendezése még nem garancia annak fenn-
maradasara, ennek valés alapja kell legyen, vagyis egzisztencialisan ,valéssa kell tennie
az intézmény eszményét”.97 Amennyiben a valésagos vagy egzisztencialis reprezentacié
nem egyeztethetd 6ssze az elemivel, felfordulas az eredmény. A valésagos Voegelin sze-
rint mindig megel&zi a konstrualtat ebben az értelemben, és a modernség egyik jellem-
z6 hibéja az, hogy a kett6 kozti kiillonbséget nem veszi figyelembe:

»Ha a reprezentins nem tesz eleget egzisztencialis kotelezettségeinek, nincs az az
alkotmany, amely megvédhetné a poziciéjat [...1.A sajat kiilpolitikankkal is hozz4jarul-
tunk a nemzetkézi zlirzavarhoz: j6 szandékkal, de naivan azzal prébaltuk meg jobba ten-
ni a vilagot, hogy olyan helyekre prébaltuk meg eljuttatni a reprezentativ intézmények
elemi értelemben vett rendszerét, amelyek nem rendelkeztek azokkal az egzisztencialis
koriilményekkel, amelyek miiksdéképessé tehették volna azt. [...] Nem tudjuk mivel
magyarazni a nyugati demokrata hatalmak érthetetlen intézkedéseit, amelyek folyama-
tos haboruskodashoz és mihaszna politikusok kinevezéséhez vezetnek, pedig ezekkel a
problémakkal teljesen egyértelmiien szembesiiliink. Ezek a problémak a valésaggal valo

szembenézés makacs tagadasira vezetheték vissza, ami olyannyira jellemzé a kortars

94 Aurel KOLNALI: Privilege and Liberty and Other Essays in Political Philosophy, szerk. Daniel J. Mahoney, Lexington
Books, Lanham, 1999, 56-57 (6.jegyzet).

95 Uo.

96 VOEGELIN: Ujpolitikatudoma’@), 47. (A harmadik pont lényegében megegyezik Carl Schmitt felfogéséval.)

97 Uo., 48.
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nyugati tarsadalmak széles témegeire, és amely ott lapul az emberek érzelmeiben és vé-
lekedéseiben. Csakis azért beszélhetiink a nyugati civilizacié valsagarol, mert a tiinetek
esetében tomegjelenségrél van sz6 [...].798

A képviselet kérdésében talin Arendt a legradikalisabb: a modern képviseleti de-
mokréciat alapvetSen elégtelennek tekinti a szabad politikai rend szempontjabol. Vé-
leménye szerint a mik6dé kétpartrendszerek maximum azzal biiszkélkedhetnek, hogy
képesek garantalni az alkotmanyos jogokat, hogy a kormaényzottak bizonyos mértékig
ellenérizni tudjak a kormanyzékat. Ezzel azonban nem teszik lehet6vé, hogy a polgarok
valésan jelen legyenek a politikaban, hogy a kéziigyek résztvevéivé valjanak. A képviseleti
demokracia polgara pusztan arra szamithat, hogy ,képviselik”. A probléma ezzel azon-
ban az Arendt szerint, hogy csak a j6lét és az érdekek tekintetében lehetséges képviselet,
hiszen sem a vélemény, sem a cselekvés nem képviselhets. A polgarok véleményét azért
nem lehet megéllapitani, mert egy ilyen rendszerben vélemény nemes egyszertiséggel nem
létezik.99

A kozvélemény altal uralt képviseleti demokracidkban maximum hangulatok jelen-
hetnek meg, legyenek ezek egyéni vagy tomeghangulatok. Csak az érdek és a jolét hata-
rozhat6é meg objektiv médon, és csak ez képviselhets. E rendszerben ,,a cselekvés sziik-
ségessége az érdekcsoportok kézstti konfliktusokbol adédik. A valasztok nyomasgya-
korlé csoportokon, lobbykon és mas eszkézokon keresztiil valéban képesek képvisel6ik
cselekedeteit érdekeik szerint befolyasolni, vagyis ra tudjék kényszeriteni képviselSiket
arra, hogy mas valasztok érdekeinek és vagyainak rovasara megvalésitsak kivansagaikat.
Ezekben az esetekben a vélaszt6 sajat maganéletének és jolétének figyelembevételével
cselekszik, s a hatalomnak az a maradvanya, amely még a kezében van, inkdbb arra a
nemtdr6dém erészakra hasonlit, amellyel a zsarolé kényszeriti engedelmességre aldo-
zatat, mint a kozos cselekvésbdl és a kozos mérlegelésbél szarmazé hatalomra.”100

Fontos megjegyeznem, hogy Arendt republikdnus biralatot fogalmazott meg a libe-
ralis, képviseleti demokracidkkal szemben. Szemében a korrupcié — amely klasszikus
republikinus toposz — az egyik legkomolyabb veszély, amely a politikai kézosséget veszé-
lyezteti. A korrupci6 az allandé gazdasagi névekedés, azaz a ,maganszféra expanziéjanak”
kévetkezménye. E maganérdekek gatlastalan érvényesitése vezet Arendt szerint korrupci-
6hoz. Igy a korrupciék nagyobb valészintséggel ,,ad6dnak maganérdekbdl, mint kézha-
talombol”.101 A liberalis demokracia Arendt szemében egy korrupt lﬂ')'ztdrsasa’g:102 »Akorrup-
¢i6 és az elfajulas joval veszélyesebbek egy egalitarius koztarsasagban, mint barmilyen mas
kormanyformaban, s el6forduldsuknak is itt a nagyobb a valészintisége.”103
Taldn nem tulzas azt éllitani, hogy Arendttél mi sem allt tavolabb, mint a libera-

lizmus antipolitikai szabadsagfelfogasa: a legkevésbé sem a politikan kiviili magansza-

98 Uo., 49.

99 ARENDT: A forradalom, 352.
100 [Jo.

101 Uo., 332.

102 Vo, KALYVAS: I m., 270-271.
103 ARENDT: A forradalom, 331.
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badsagot akarta megvédeni a hatalomtdl. E republikdnus szemléletben Arendt osztozik
Polanyi Mihallyal:

»A maganéleti individualizmus a kozéleti szabadsag jelentéktelen tartéoszlopa. A
szabad tarsadalom nem nyitott tarsadalom, hanem olyan, amely teljes mértékben egy
sajatos véleménykészletnek szenteli magat.” 104

»A maganéleti nihilizmus alkalmassa teszi a tudatot a kézéleti zsarnoksag iranti be-
hédolasra; és egy despotikus rendszer esetleg tovabbra is eltiiri a maganélet olyan kor-
latozatlan formait, amelyeket egy kézszabadsagban él6 masik tarsadalom meghélyegez-
ne és szamuzne. Sztalin alatt a maginszabadsag kére tagabb volt, mint a viktoridnus
Nagy-Britannidban, mig a kézszabadsag 6sszehasonlithatatlanul kevesebb volt.”105

Noha maga Arendt birilja Rousseau-t, a képviselet kritikajaval igen kozel keril al-
laspontjahoz:196 , a politikai szabadsag altalaban vagy »a kormanyzasban valé részvétel«
jogat jelenti, vagy nem jelent semmit”.197 A képviseleti rendszerben a szabadsag gyakor-
lasa a valasztas egyetlen napjéara korlatoz6dik.108 A képviselet szervei, a partok Arendt
szerint nem tekinthetSek népi szerveknek. Ellenkezéleg: rendkiviil hatékony korlatozé
és ellendrzé eszkozokként jelennek meg. A képviselet és a partok eme kritikaja a ra-
dikélis demokrata felfogasokhoz kézeliti Arendtet. A képviseleti kormanyzatok Arendt
szemében oligarchikusak lettek, am nem ama klasszikus értelemben, hogy ez a kisebbség
uralmat jelenti a kisebbség érdekében.

Arendt liberalizmus-kritikdja szamos ponton még Carl Schmitt biralatan is talmu-
tat. Schmitt szamara a liberalizmus negativitas, és csak ebben a minéségében veszélyes.
Arendt Schmitthez hasonléan antipolitikainak tekinti a liberalizmust, 4am szerinte 6n-
alléan mksdo ersként uj zsarnoksiaghoz is vezethet: a depolitizalt képviseleti demokra-
cia karaktere oligarchikus:109 »Az, amit ma demokracianak neveziink, olyan kormany-
forma, amelyben a kisebbség uralkodik, allitélag legaldbbis, a tobbség érdekében. Ez a
korményforma annyiban demokratikus, hogy f6 céljai a nép joléte és a maganboldogsag,
de abban az értelemben oligarchikusnak nevezhets, hogy a kézboldogséag és a kézszabad -
sdg ismét a kisebbség kivaltsagava valt.”110

Arendt szerint tehat a maganérdekek politikai érvényesitése az, ami korrumpalja
a modern rezsimeket. A maganérdekek hagyomanyosan a maganszférdhoz tartoznak,
amely ellentétben all a kézszféraval. A maganélet az életfolyamat biztonsagat szolgalja,
és ez is a feladata.lll A magénélet a szitkségszeriség vilaga, és ahhoz, hogy ,az ember

szabad lehessen, fel kellett magat szabaditania az élet szitkségszertiségei alel” 112 Egyediil

104 POLANYI Mihaly: A szabadsdg logikdja = Poldnyi Mihdly, szerk. és ford. Molnar Attila Karoly, UJ Mandatum,
Budapest, 2002, .63.

105 Uo., 132.

106 V. KALYVAS: I m., 274.

107 ARENDT: A forradalom, 289.

108 [Jo., 312, 332.

109 V. KALyvas: I m., 269-270.

110 ARENDT: A forradalom, 353.

11 ARENDT: Muilt és jov6 kozott..., 165.

12 Jo., 156.
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a hagyomanyos politikai tér az, amelyben ez lehetséges: ,,Az emberi egyiittélés olyan
formaiban, amelyek nem politikailag szervezett kézésségek — mint példaul a torzsi
tarsadalmakban vagy a haztartas maganszférdjaban — a cselekedeteket és a magatartast
irdnyité tényezé nem a szabadsag, hanem az életsziikségletek és az élet fenntartasarol
valé6 gondoskodés.”!!3 E tendencidban Arendt a liberalizmus tarsadalmi reprezen-
tansait, a burzsoaziat okolja: ,Ebben az értelemben a burzsoazia politikai filozéfidja
mindig »totalitarius« volt; mindig feltételezte, hogy a politikai, a gazdasag és a tar-
sadalom azonos, és hogy a politikai intézmények csak a maganérdekek kiilsé burkaul
szolgalnak.”!14

Osszességében talan elmondhaté, hogy a liberalizmus gondolkodasmdédjanak, illetve
intézményrendszerének szamos olyan eleme volt, amellyel szemben az emigransok bi-
zalmatlanok voltak. Sem a liberalis konstitucionalizmusban, sem a tébbség uralmat ér-
vényre juttaté tomegdemokracidban nem biztak. Bizonyos mértékben mindkét jelenség
a depolitizal6das irdnydba mutat: vagy a klasszikus politikai erénykézpontusagot vetik
el, ahogy Strauss gondolta, vagy a val6di pluralitast megjelenits véleményeket és részvé-
telt teszik lehetetlenné, ahogy Arendt latta. Ami azt illeti, a liberalizmus és demokracia
fenti biralatai esetében az a kérdés meriil f6l, hogy egyaltalan mi volt az, amit ezekben
pozitivnak tartottak. Am mindez az elméleti kritikat illeti — amelyben szintén, mint azt
igyekeztem jelezni, szimos ellentmondas és inkonzisztencia van valamennyi itt vizsgalt
szerzSk esetében. Gyakorlati értelemben az emigransok elfogadtak a liberalis demokra-
ciat, pontosabban annak angolszasz — angol-amerikai — formajat.

113 Uo., 156-157.
114 Hannah ARENDT: A totalitarizmus gyskerei, Eurépa, Budapest, 1992, 408.
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