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RENDSZER
ES KORSZAK™

BEKES MARTON

Nyolc éven beliili harmadik kétharmados felhatalmazésaval Orbdn Viktor bizo-
nyosan korszakot ir, killonosen, ha hozzaszamitjuk els6, 1998 és 2002 kozé esé
kormanyzdasat is. Amiota szabad valasztasokat tartanak Magyarorszagon, vagyis
az 1990 Ota eltelt huszonnyolc évben tizenkét évig 6 kormdanyozta az orszagot,
s most Ujabb négy évre kapott mandatumot. 2018-ban negyedik miniszterelnoki
megbizatasat vehette at, amivel vitathatatlanul csticstartd a rendszervéltozta-
tas utdni kormdnyf6k sordban, rdadasul egyediiliként mondhatja el magarél azt
is, hogy egymas utan kétszer vélasztottak Gjra (a tobbiek koziil csak Gyurcsany
Ferencet vélasztottak Ujra egyszer 2006-ban, elsd, csonka ciklusat kovetGen,
a masodikat pedig mar ki sem toltotte). A magyar torténelem hosszu, stabil kor-
szakai koziil Orban Viktor teljesitménye csak Tisza Kdlman (1875-1890) és
Bethlen Istvan (1921-1931) miniszterelnckségéhez mérhetd politikai eredmény.

Nem minden rendszer (regime) jelent automatikusan korszakot (era,
Epoche) is. A (politikai) rendszer jogszabalyok, eljarasok, politikai dontések
Osszessége, a miikodés maga, amely intézményrendszerben testesiil meg — ez
a forma, a politikai szerkezet. A korszak szélesen értelmezett kultura: a tarsa-
dalmi szokasok, kollektiv meggy6z6dések és a vilagnézet osszessége, szellemi
mili6 - tehat maga a tartalom, a kulturélis klima. A rend pedig nem mads, mint
arendszer és a korszak szinkronitdsa, azaz a politikai rendszer és a kulttra 6ssz-
hangja, a tarsadalom minden alrendszerét atsz6vo egység.

Az elmult 150 év (1867-2018) tanulsdga, hogy tobb tényezs egytittesen sziik-
séges ahhoz, hogy egy politikai rendszer koriil korszakot azonosithassunk.
Ezek a kovetkezok: huzamos id6tartamot 6lel

fel, amelyben folyamatossdg érvényesiil, és jél a ko rsza k S zé le sen

azonosithatd politikai szerkezet miikodik ; ;
benne, intézményi 4llandésag és politikaista- — ertelmezett kultura:
bilitds jellemzi. Specialisan ra jellemzd, ma- , . , ,
radands jogszabdlyi és kulturdlis kornyezetet @ tarsadalmi szokasok, kollektiv
hoz létre, amely felels azért, hogy a béke, a tar- vy e o , S ,
sadalmi nyugalom és a gyarapodas jut réla meggy020desek es d Vllag hezet
esziinkbe. Ezen kiviil személyi kontinuitds, e , . ey
kozos emlékezet, hagyomany és 6rokség létre- OSSZGSSEQ e, Szelle mi mi I.l o)
jotte is jellemzi, amit megerdsit, hogy a koz-
gondolkodasba, tarsadalmi diskurzusba beépiil6 kulturalis teljesitményeket
hoz létre, mégpedig ikonikus mivek, emlékezetes torténelmi események, ma-
radand¢ épiiletek, kozos sikerek és kollektiv mitoszok formdjéban.
Mig politikai rendszert csak ideig-6raig lehet mtikodtetni egy neki idébeli
keretet ad6 korszak ellenében, addig a korszak akkor is maradandénak bizo-
nyul, ha egyszer-egyszer olyan rendszernek ad otthont, ami ellentétes kulturalis
tartalmaval. Neki megfelelé kulturdlis korszakba dgyazni a politikai rendszert
- ez nemcsak hosszatava, hanem szép feladat is!

* A szovegbdl részlet jelent meg a Magyar Id6k 2018. julius 6-ai szaménak 11. oldalan, Sajdt mércét kell
teremteni cimmel. (A Szerk.)
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A modern magyar politikatorténet hosszti kormanyparti és dllagérzé hagyo-
manya 1867 és 1944 kozott csak id6legesen szakadt meg, igy kedvezett a rend-
szereken ativel$ korszakalkotdsnak. A reformkor szellemi aranyalapja raadasul
sokaig kitartott, afféle kulturalis eredeti t6kefelhalmozasként eredményeibdl
nemzedékek sora élt.

A kiegyezés eleve nyugalomra, megegyezésre, a ,,sulyegyen” (Kemény Zsig-
mond) fenntartasara épitett rendszere 1918-ig szilardan allt, amelyet az sem ren-
getett meg, hogy vélasztasok utjan egyetlen roévid idére (1906-1910) hatalomra
kertilt az ellenzék meglehetdsen vegyes koalicidja.' 1918-21-ben Magyarorszag
egy Osszeomldst, majd proletardiktaturat, aztan ellenforradalmat (veliik voros-
és fehérterrort), intervenciot és fegyveres, majd nemzetkozileg is jovahagyott
orszagcsonkitast (Trianon) ért meg, amelyet spanyolnatha, kozellatasi hidny,
a kiraly kétszeri restauracios kisérlete (a masodik alkalommal polgarhaborus
vonasokkal) és tronfosztas terhelt.> Osszességében az ellenforradalom félig res-
taurdlta a dualizmus Magyarorszagon kordbban érvényes allamrendjét (,,kiraly
nélkiili kirdlysag”).

A Bethlen Istvan nevével fémjelzett, 1921 és 1931 kozotti évtizedre ugy te-
kinthetiink, mint a konszolidacié és a mérséklés iskolapéldajara. Ezt kovetSen
az orszag fliggetlenségének elvesztéséig tartd sziik tizenot évben (1931-1944)
a politikai rendszer egyre tavolodott az alkotmanyos centrumtél (ennek leg-
elviselhetetlenebb lépése a magyar nemzet allampolgari jogegyenldségének
gyalazatos felbontdsa volt). Az 1944-ben német fegyverekkel, puccsal hatalomra
juttatott nyilas kollaboransok, majd 1948/49-ben a hatalmat a szovjetek segit-
ségével ,,hosszu allamcsinnyel” magukhoz ragadé kommunistak pontot tettek
a magyar politikai kultira megel6z6 fejlédésére. Az 1944 és 1949 kozott eltelt
tél évtizedben jra turbulens idészakot élt at az orszag: két egymast kvetd meg-
szallas, bombazds, haborus vereség, egy coup d’état és egy hatalomatvétel, vala-
mint elészor egy etnikailag-valldsilag, majd egy osztalyalapon véghezvitt erd-
szak- és kifosztashullam (benne a holokauszt borzalmaval és a malenkij robot
tragédidjaval), ki- és attelepitések sorozata, tovabba dllamositas és egy radikalis
allamformavaltas tortént.

1945 és 1990 kozott a hatalmi viszonyoknak alapvetden harom tipusa volt,
amelyek mindegyikét a kommunista onkény jellemezte. 1) Az eufemisztikusan
»koalicids iddszaknak” nevezett 1945 és 1948 kozotti évekre a demokratikus
viszonyokat felszdmold bolsevik hatalmi stratégia érvényesiilése nyomta ra
a bélyegét. Ezt Bibo Istvantdl Szekfli Gyulaig sokan forradalommal feléré fo-
lyamatként értékelték. 2) Az 1949 és 1953 kozotti Rakosi-diktatura a szovjet
tipust rendszer voluntarista atiiltetésével jellemezhetd, 1953 és 1955 kozott
érvényesiilt a Nagy Imre-féle batortalan reformfolyamat, 1955-56-ban pedig
visszatért a korabbi sztalinista gyakorlat.* (Ezekkel szemben az 1956-0s két sza-
bad hét egy ujfajta rendszer megteremtésével kecsegtetett, amelynek legfonto-
sabb vonasai a spontdn demokricia, a helyi és munkastanacsokon keresztiil
érvényesiil6 tarsadalmi autonémia, és a ,,szocialista vivmanyoknak” a nemzeti
torekvésekkel valé egészséges 6tvozése voltak — amit Mindszentyt6l Angyal
Istvanon 4t Németh Laszl6ig sokan igy gondoltak.) 3) A Kadar-rezsim 6nma-
gaban is jol tagolhaté vilaga kezdetben (1956 és 1962 kozott) nem mutatott
lényeges kiilonbségeket a Rakosi-diktaturahoz képest, majd a 60-as évek elejétdl
a’7o-es évek kozepéig tartd ,gulydskommunizmust” a rendszer utolsé mastél
évtizedében felvaltotta a ,frizsiderszocializmus”. Ek6zben fontos véltozas tor-
tént: az 1968-as Uj Gazdasagi Mechanizmus (UGM) 4ltal meghatarozott id6-
szakban (vagyis a ’60-as évek kozepétdl kezd6do el6készitésétdl a *72-es ledl-
litasig tartd esztendSkben) kezdtek elétérbe keriilni a hatalmat monopolizal6

1 GERO Andrés: Milt, félmosollyal. 150 éve sziiletett meg az osztrak-magyar kiegyezés, Kommentdr 2017/1.,
3-16.

2 Lasd b6vebben A bolsevizmus Magyarorszdgon [1920] szerk. GRATZ Gusztav, Méry Ratio, Budapest, 2016;
GRATZ Gusztav A forradalmak kora. Magyarorszdg torténete, 1918-1920 [1935] Akadémiai, Budapest, 1992.

3 ScHMIDT Mdria: A magyar tdrsadalom a diktatiirdk alatt, Magyar Szemle 1995. szeptember, 928-941.

4 Az 1945 és 1956 kozotti évtized akdr egybe is olvashato, lasd példaul Gyarmatr Gyorgy: A Rdkosi-
korszak. Rendszervalté fordulatok évtizede Magyarorszdgon, 1945-1956, Rubicon-ABTL, Budapest, 2011.
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sztalinista élcsapat helyébe 1ép6 hatalomtechnikusok. Utobbiak az uralom
mechanizmusat feliigyelni, szakértelmiikkel miikodtetni, reformokkal néha-
néha kiigazitani és a tarsadalmat ehhez igazitani igyekeztek.

Magyarorszagon 1948/49 és 1989/90 kozott statikus allapot érvényesiilt,
amely a tarthatatlan kommunista rendszer belsé (els6sorban gazdasagi) viszo-
nyai és a nemzetkozi helyzet megvaltozdsa (vagyis a Szovjetunié dsszeomldsa)
révén sziint meg. Ez a nyugalmi allapot természetesen hamis illuzié volt, ugyan-
is a nyugalmat az erdszakra alapitott rezsim sulya és a hitelekbdl finansziro-
zott féljolét biztositotta. Ahogyan a’80-as évek elején a CPg nevili punkegyiittes
Mindenki tetii cim( szama is szolt: ,,a jolét csendet sziil”.

A kommunizmus negyvenéves id6szaka 1989/90 utan szamos szempontbdl
nem ért véget, hanem husz éven at posztkommunista dllapotban folytatddott.
Ennek jellemzéje, hogy a gondolkodas strukturai, a hatalmi és gazdasagi elit
folytonossaga, valamint az értelmezés monopoliumat maganal tarté értelmi-
ség Osszetétele alapvetSen nem valtozott’ 1990-ben nem valami 4j kezd6dott,
hanem inkabb mds formaban folytatédott a régi. Ahogyan azonban a Kadar-
rendszer gyakorlata is mas volt, mint a megel6z6 Rakosi-diktaturaé (éppen
1956 forradalma miatt, amely erre kényszeritette), igy az 1989-es rendszerval-
toztatast kovetSen is mas viszonyok jottek. A diktaturat felvalté demokracia, az
alkotmanyban is rogzitett egypartrendszer helyett bevezetett versengé part-
pluralizmus és a tervgazdasagot lecseréld piacgazdasag intézménye, amint
a nemzetkozi integracid valtozo keretei is teljes mértékben eltérd vilagot jelen-
tettek — ami viszont nem valtozott, az legalabb ennyire meghatarozd jelentéségt
volt!® Réviden: a rendszer vdltozott, a korszak maradt. Tehat a kommunizmus
altal meghatarozott negyven év utan kovetkezd huszéves balliberalis idészak-
ban (1990-2010) a kormanyzas modjanak milyensége és a szellemi irdnyvonal
maradandénak bizonyult. Bizonysagot nyert, hogy a ,kulturalis hegemodnia”
legalabb annyira fontos, mint a politika uraldsa. Amint e fogalom bevezetdje,
Antonio Gramsci irta: ,a politikai és gazda-
sagi hatalom megragaddsa mellett az intel-
lektualis hatalom megszerzésével is foglal-
kozni kell””

Roéviden érdemes kitérni arra, hogy az
UGM reformistdinak irdnyvonalat folytattdk
a ‘9o el6tti reformkozgazdaszok (példaul
Bokros Lajos, Csillag Istvan és Suranyi Gyorgy),
akik politikai-kulturalis kiskoaliciét koltottek a liberalis értelmiséggel (a Be-
szél6 kore, Haraszti Miklos, Kis Janos, Készeg Ferenc, Magyar Balint stb.),
amely az SZDSZ-ben szervezte meg magat. Frigyiiket a Lukdcs-iskola tagjai
(Heller Agnes, Vajda Mihaly) és az urbanus irék (Eérsi Istvan, Konrdd Gyorgy)
szentesitették. Még jellemzébb, hogy a kés6-kadari reformizmus rendszerval-
toztatds utani folytatodasat nem mas, mint az a Nyers Rezs0 testesitette meg,
aki az MSZMP KB iilésén Nagy Imre birésag elé allitasara szavazott, aztdn az
UGM kulcsifuréja, majd az MTA Kozgazdasdgtudomanyi Intézetének igazga-
tdja volt, hogy végiil az MSZP els6 elnoke és kétszeres orszaggytilési képvise-
16je legyen.

Ezek utdn nem meglepd, ha a kés6-kadari politikai konszenzus és a libe-
ralis kulturalis hegemoénia természete nagyon hasonlitott egymasra, mert
mindkettét a progresszio hite jellemezte: el6bbit a technokracia és a ,,szakér-
tok” altal tizemeltetett mechanizmusként irhatjuk le, amelynek egyszerre célja
az Gjraelosztas és a piac szabadsaga, valsdgait pedig kommunikacioval el lehet
fedni; utobbi pedig a lukacsi-posztmarxista szemantika, a haladdselvii ideo-
légia és a szekularis felfogas harmasaval korvonalazhaté, amelynek érvényes-
ségét egy megkérddjelezhetetlen értelmiség elit 6rzi. Osszefoglalva: 1990 és
2010 kozott a posztkommunista kurzus konzervalta a politikai és gazdasagi

5 LANczI Andrés: A posztkommunizmus ellen = Magyar konzervativ toprengések - a posztkommunizmus
ellen, Attraktor, Mariabesny6-Go6dolls, 2004.

6 G. Fopor Gébor - KErRN Tamas: A rendszerviltds vdlsdga / The Crisis of the Regime Change, Szazadvég,
Budapest, 2009.

7 Antonio GRAMSCI: Question of Culture [1920] = The Gramsci Reader. Selected Writings, 1916-1935, szerk.
David Forgacs, New York UP, New York, 2000, 70.
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Balvanyok alkonya
- A ledéntott Sztalin-szobor

némenklatura maradandoésagat, a technokrata reformizmus gyakorlatat és

maradvéanya a csizméaval, . 13 1 1. , . iw .
) a ,demokratikus ellenzék” liberalis nyelvezetét, valamint az ezt beszélé értel-

Felvonulasi tér (ma Otvenhatosok

tere), 1956. oktéber 30. miség Osszetételét, kulturalis el6jogaival egyiitt.

(Dome Istvin felvétele, A 2006-0s belpolitikai nyugtalansag és a 2008-as gazdasagi valsag a perma-

Terror Haza Miizeum) nens reform valsdganak nyilvanvaléva valasaval, a kormanyzat hitelességének
g y Y’ 8

visszavonhatatlan elvesztésével és a legitimacié megkérddjelezédésével jart.
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Egyfel6l kideriilt, hogy a szabaddemokrata-szocialista koalicié (amely 6nma-
gaban is megtestesitette a kés6-kadari technolégusok és a liberdlis értelmiség
szOvetségét) képtelen a sziikséges valtoztatasokat végrehajtani, a kormanyzas
kaotikussa valt, vagyis a reformpotencial iiresnek bizonyult; masfel6l a kormany-
zast meghatarozé eszmék és ideoldgiak (progresszio, racionalizmus, a ,,fékek és
ellensulyok” fetisizalasa, a Nyugat utolérésének diskurzusa, a [neo]liberalizmus)
is kimertiltek, s6t diszkreditdlodtak. Vagyis a reform valsaga egyszerre jelen-
tette a kormdnyzds és a mogotte 4ll6 ideologia valsagat, azaz a ,,reformparti
ideologiai kontinuum” megsziinését.® Erdekes kérdés volna eldonteni: a politikai
rendszer meriilt-e ki, vagy a kulturalis hegemdnia parolgott-e el el6bb?

A részben a reformdiihbél szarmazé kapkodasbdl és a neojozefinista vo-
luntarizmusbél - emlékezziink Gyurcsany Ferenc akkori kormanyf6é 2006-o0s
kampanykijelentésére: ,,Csinaljunk egy jobb orszagot!” - el6allé kormanyzati
krizis, valamint a kormanyzo oldal eszmei kiiiresedése egyszerre két mitoszt
rombolt le. Az els6 az volt, hogy a politikai élet egyetlen legitim szereplGje a bal-
oldal, hiszen a politika vilagat semlegesits ,,szakért6i kormanyzas”, tdrsadalom-
mérnokoskodés és a valsagkommunikacié gya-
korlataval egyediil ez képes technikailag lebonyo-
litani a — vezetés helyett egy mechanizmus m-
kodtetéseként felfogott — kormanyzast. A masik
régi legenda gy szolt, hogy kizarolag a liberalis
értelmiség monopdliuma a kulturélis élet értel-
mezése, amelyik természetes hitbizomanyként
birja a relevans allasfoglalds jogat, szavara minden
esetben adni kell, s ugy kell hasznalni a fogalma-
kat, ahogyan megszabja.

A balliberalis kormanyzas nyolc esztendeje, a rendszervaltoztatas utdni
posztkommunista hisz év és az orszdg szellemi életét 1945 6ta meghatarozo,
hatvanot éves baloldali dominancia 2010-re egyszerre zarult le. A jobboldal
kétharmados gy6zelme és a posztkommunizmus vezet6 politikai erejének sza-
mito baloldal katasztrofalis veresége Uj helyzetet teremtett, amelyet megerd-
sitett a 2014-es és a 2018-as orszaggylési valasztasok végkimenetele. A meg-
el6z6 politikai rendszer tehat véget ért, azonban a medréiil szolgald korszak
tehetetlenségi nyomatéka még érezteti elnytl6 hatasat. Amint a posztkolonidlis
diskurzus alapitéja, Edward Said irta: ,A belga uralom ugyan véget ért Kongo-
ban 1960-ban, de ez nem jelenti azt, hogy a belga uralom kihatasainak is vége
lett volna.™ A jobboldali politikai rendszer szilardnak és kiépiiltnek tekinthetd,
az ennek természetes keretet biztositéd konzervativ kulturalis korszak megte-
remtésére van sziikség: rendszervaltoztatds utan korszakvaltasra.

Az elmult mésfél évszazad politikai rendszereinek 9sszehasonlitdsa azt mu-
tatja, hogy korszakot a dualizmus koraban, illetve a Horthy-korban azonosit-
hatjuk, de bizonyos megszoritdasokkal akdr ,,(poszt)kommunista korszakrdl”
is beszélhetiink.

A dualizmus korszaka (1867-1918) fél évszazadig tartott, a kiegyezés po-
litikai eredménye alapozta meg. A reformkor muveltségének és izlésének el-
terjedése, klasszicizaldddsa és szerencsés popularizalédasa jellemezte. Ez volt
Ferenc Jézsef (megkoronazott magyar kiralyként 1867-1916) kora, amelyben
az uralkod¢ tekintélye és személye meghatarozé méddon érvényesiilt, de ne-
vezhetjiik a nyugalom koranak, belle époque-nak is, annal is inkabb, mert a koz-
nyelv ,,a hdboru el6tt” és a ,,boldog békeidok” fordulattal szintén erre utal. Ez volt
a modernizacié és a nemzeti liberalizmus (szabadelviiség) termékeny idészaka,
amit a nemzeti klasszicizmus atmoszféraja (Arany Janos, Jokai Mor, Mikszath

8 G.Fopor Gabor: A progresszio vdlsdga - a reformpdrti ideolégiai kontinuum. A (poszt)kommunista establish-
ment jelenvalésdga, Nemzeti Erdek 2009/10.

9 Edward Sap: Civilizdlok és civilizalanddk, ford. KARADI Eva, Magyar Lettre Internationale 2003/2004.
tél, 22.
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Kalman) hatarozott meg. Ez a korszak teremtett politikai-kulturalis keretet
a modern Magyarorszag kiépiilésének — ennek szimbdluma példéul az Orszag-
haz, az Opera épiilete, a Milleniumi emlékmt és minden régi vasatallomads
Szombathelyt6l Brassdig és Kassatdl Szabadkaig.

A forradalmak kora (1918/19) ezzel szemben nem teremtett semmit: ma-
radand¢ kulturalis teljesitmény nem maradt utdna, hacsak nem az, ami éppen
ellene jott létre (példaul Szekft Gyulatél a Harom nemzedék és Szabé Dezsé
monumentalis mtive, az Elsodort falu). Ez a r6vid, 6sszesen tizhénapos idészak
rdadasul a haborutol sem fiiggetlenithetd, nem volt benne minek meggyokere-
sednie, nem teremtett politikai és kulturalis eredményeket. Ami hozza f{iz6-
dik, az csak az 6sszeomlds, a vereség, a kudarc és a veszteség — nemzeti tragédia.

A Horthy Miklés kormanyzésagaval megegyez6 idGszak, amelyet ezért az
6 nevével fémjelezhetiink, kozel negyedszazadot dlelt fel (1920-1944), legsike-
resebb iddszaka Bethlen Istvan kormanyzasahoz kothetd, amely valdsaggal
Magyarorszag ujjaépitésével ért fel. Bethlen-rendszer és Horthy-korszak - az
eldbbi stabil, kiszamithato, konszolidacios politikai rendszer volt, az utobbi pe-
dig egy egész korszak elnevezésére hasznalatos. A két vilaghdboru kozotti poli-
tika komoly kulturalis intézményrendszert hozott létre (gondoljunk a Klebels-
berg-féle kulturpolitikara, a boviild iskolarendszerre, az egyetemalapitdsokra,
a Collegium Hungaricum-halézat és a Magyar Radié miikodésére, a viragzd
konyvkiadasra és folydiratkultirdra, vagy a Hunnia Filmgyarra és az élénk
felekezeti életre). Ennek a majd’ huszonét évnek maradandé kulturdlis ered-
ménye van, hogy csak néhanyat emeljiink ki: épitészetben a neoklasszicizmus,
a Szekfti-Homan-féle Magyar torténet sorozata, a Corvin-lanc és egy sor, ma
is élvezetes film (Haldlos tavasz, Hyppolit, a lakdj, Meseauto); de mivel a kul-
turdlis eredmények egy részét a rendszer kvazi-ellenzéke hozta létre (Nyugat,
miivészeti modernizmus, a népi irék mozgalma, Jozsef Attila) vagy a politikai
rendszert6l fiiggetleniil jonnek létre (Bartok és Kodaly, Babits, Kosztolanyi és
Szerb Antal mtivei vagy az Emberek a havason Sz6ts Istvan rendezésében), nyu-
godtan kijelenthetjiik, hogy az egész magyar kultura szdmara virdgzé idészakot
jelentett. A kérdés (az is), hogy mara mi ,megy tovabb™ Somogyvary Gyula
vagy Kassak Lajos, Herczeg Ferenc vagy Illyés Gyula, Tormay Cécile vagy Né-
meth Lasz]6?

A Rakosi nevével fémjelezhetd hosszu évtized (1945-1956) sem fiiggetle-
nithetd az Gjabb vesztes habord végkimenetelétSl: szovjet megszallas nélkiil
ugyanis nincs diktatura és forditva. Ez az id@szak sem tudott meggyokeresed-
ni, mert elnyomo, idegen, partos és silany volt. Kulturalis értelemben ebb6l sem
maradt mas, csak az, ami ellene jott 1étre (példaul: Németh Laszlo: Galilei, Illyés
Gyula: Egy mondat a zsarnoksdgrél vagy az olyan emigransok mivei, mint Cs.
Szabd Laszloé és Marai Sandoré, ideértve a belsé emigracioba vonulodkat is,
példaul Hamvas Bélat és Kodolanyi Janost). A ,terror évtizedének” tagadasa-
bdl sziiletett 1956.

A Kadar-rendszer (1956/57-1989) — melyre a névadé erészakbol és megszal-
lasbol sziiletd 33 éves illegitim uralma és habitusa meghatarozé hatdst gyako-
rolt — derekatdl kezdve egyiitt jart bizonyos foki modernizacidval és mérsékelt
joléttel. A Kadar-rendszer mégsem valt korszakkd, de — mar csak idétartama
miatt is — a magyar néplélekre, igényekre, felfogasra nézve meghatarozé maradt
(és nem csak a nosztalgia-faktor miatt).> A maradand¢ kulturalis eredmények
(szépirodalomban, filmben, zenében) a rendszer tiltott vagy legfeljebb tiirt kate-
goriajaba tartoztak, ami pedig tdmogatott volt, az nem allta ki az id6é probajat
(mondjuk Berkesi Andras regényei).

Az erre rakovetkezé és t6le nem fliggetlenithetd posztkommunizmust
(1990-2010) dtmenetnek tekinthetjiik a rendszerviltoztatdstol a korszakvdltdsig.
Ekkoriban a kommunista struktarak tulélése a gazdasagban és a politikaban

10 Friss felmérések szerint a magyar tdrsadalom hdromnegyede gazdasagpolitikai tekintetben baloldali né-
zeteket vall (amennyiben az allami feliigyelet, az tjraelosztas igénye és a tarsadalmi igazsdgossdg elvardsa
annak szdmit), a megkérdezettek felének tdrsadalompolitikai-kulturalis felfogasa pedig konzervativnak
mondhaté; ezt egésziti ki az individualizmusra val6 fogékonysag (Politikai titmutaté Magyarorszédghoz.
Kutatds a magyar tdarsadalom politikai értékrendjérdl, szerk. Boros Tamds, Friedrich-Ebert Stiftung - Policy
Solutions, Budapest, 2018. 100-102).
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ugyanuigy jellemzé volt, mint a kulturaban, akar a szakértelem illazidjara,
akar a jobboldali kultara szervezett diszkreditdldsdra vagy a liberalis ka-
non kényortelen érvényesitésére gondolunk. Bar tobb politikai rendszernek is
otthont adott, csak a jobboldali-konzervativ rendszereket (1990-1994 és
1998-2002 kozott) lehetetlenitette el, a balliberalis rendszerek (Horn Gyula,
Medgyessy Péter, Gyurcsany és Bajnai Gordon kormanyfésége alatt) szama-
ra otthonosnak bizonyult. A balliberalis kulturalis hegemodnia nyelvileg,

gondolatilag és szellemileg egyarant szabadon érvényesiilt, amit elésegitett
amiivel6dési intézmények (MTA, egyetemek, szinhdzak, konyvkiaddk, zenei
élet, galériak) gyarmatositdsa és a kereskedelmi céld ,,kultdra” meghonosoda-
sanak tamogatasa, ami lépten-nyomon egyiitt jart a cinizmus és a kozombosség
terjedésével. A legnagyobb on-line hirportalokat ma is egy olyan gonzé-szub-
kultdra hatarozza meg, amelynek kodjai, utaldsai és metanyelve a tobbségi
tarsadalomtol teljesen idegen. A nyilvanossagnak ezek az enklavéi tekinthet6k
a liberalis kurzust nyomokban még fenntarté ,,médiaelit” utolsé valamirevalé
citadelldinak. Nem tulzas tehdt azt gondolni, hogy a konzervativ kulturdlis
dekolonizdcio elsédleges feladata a mitivel6dési és média-intézményrendszer
atalakitasa.
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Meghalt a cselszovo
- Felakasztott Rakosi-biiszt

a Martirok utja (ma Margit
korut) és a Keleti Kéroly utca
sarkdn, 1956. oktober 25.
(Terror Hiaza Miizeum)

MUHELY | 55



Békés Marton: Rendszer és korszak | Kommentar 2018/3-4

56 |

A politika vildga mellett a kultiira szovevényes hdlozatanak dtalakitdsa hosz-
szabb feladat - az intézményépités és a forumteremtés utan ezeket mindségi
tartalommal is meg kell t6lteni, mely munkaban a lojalitas csak az egyik (persze
igen fontos) erény, de hosszu tavon nem poétolhatja a tehetséget, a szorgalmat
és az alazatot, amelyekbdl a teljesitmény végiil osszeall. A politikai gyézelmek
»menetrendszer” bekovetkezte jogosan kelti fel annak igényét, hogy a kultira
teriiletén is sikerek sziilessenek és a politikai élet latvanyos fordulatai a kultara
tertiletén is megismétlédjenek. Amint Grob Laszlo, az Attraktor Kiadé tulaj-
donos-vezetdje fogalmaz: ,ha mar a politikat képezziik le a kultaraban, akkor
2018-ban a magyar vilasztok nemcsak parlamentet és kormdnyt vdlasztottak,
hanem nagyon hangsilyosan vildgnézetet is. S ennek a kulturalis szféraban
torténd érvényesitését igenis szamonkérhetjitk.” Nem biztos azonban, hogy
ez az intézményteremtd politika feladata volna. Ezzel kapcsolatban teszi fel
alegfontosabb kérdést, miszerint is: ,,Miért érzi magat a jobboldaliak tulnyomo
tobbsége idegeniil és a ballib[eralis] klikknek kiszolgaltatottan a — tdgan ér-
telmezett — kulturalis szférdban, s mindezt a harmadik politikai kétharmad
utan is?™"

Mintha a korabbi korszak kultirajanak urai jobban értenék, hogy mit ve-
szithetnek, mint azok, akikre az 4j korszak megalapozasanak munkdja var. Az
értelmezés monopoliumara féltékenyen vigyazo és a kulturalis standard meg-
hatdrozasat olyannyira igényl6 baloldali-liberalis kozeg ugyanis a nagy poli-
tikai csata elvesztése utan a kultira mellékhadszinterén elszenvedett veresé-
geket érzékeny veszteségként veszi tudomasul. Gyakran sértetten reagédl arra,
ha kidertilt: elmaradt az idétél, nincs mondanivaldja, nem taldlja a vdlaszokat,
de még a helyes kérdéseket sem képes feltenni. Szindarabol szindarabra, film-
kritikatol konyvrecenzidig vonul vissza, de tovabbra is elkeseredetten harcol
kulturalis privilégiumai és gyarmatai megtartasaért.

Miutan a jobboldal eszmei hatteréiil szolgalé konzervativizmus inkabb
kritikai iskola, hiszen akkor érzi igazan elemében magat, ha védekeznie, rea-
galnia, esetleg biralnia kell, a teremtésben, almodasban és tervezésben sok eset-
ben gyengébben teljesit. Rdadasul a magyarorszagi posztkommunista allapot
nemigen birt olyan tarsadalmi és kulturalis kézeggel, amely egy magat konzer-
vativnak vallé ember szamara értékesnek volna mondhatd, igy most az a furcsa
helyzet 4llt el6, hogy a jobboldal vagy megelégszik azzal, hogy a baloldali po-
litikai torekvések és a liberalis gondolat kritikajat végzi, vagy pedig megprobal
olyan értékeket teremteni, amelyek megérzésre méltéak. El6bbi reakcios,
utébbi inkabb forradalmi jelenség.

Mai feladatunk a 21. szdzadi Magyarorszag felépitése. Az Uj kihivasokra,
mint a globalizacié valsaga, a liberalizmus krizise, a migracié és a demografia,
az EU szerkezetatalakuldsa, a technoldgiai fejlédés arnyoldalai, a nemzeti
szuverenitas kikezdése, miikodé valaszokat kell adnunk. Hogy korszak lesz-e
a rendszerbdl, most mar csak rajtunk mulik.

11 GRrOB Lészlo: Jobboldali szolidaritds és kurdzsi, Magyar 1d6k 2018. junius 28. 11 (kiemelés t6lem).
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