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Romadnia mas — mds orszag lett az 1918-as egyesiilést
kovetden, bekebelezvén az Okiralysag teriileteinél jo-
val magasabb kulturilis szinten 4116 régiot, és mds lett
1989-et kdvetben is, hiszen ,,a kommunizmusbdl let-
tiink, sokkal inkdbb, mint a ddkoktol és a rémaiaktol”
- jegyzi meg Lucian Boia. A ro-
man torténész két legutobb ma-
gyar nyelvre forditott munkdja
ezt a két fontos torténelmi kérdés-
kort jarja korbe, a téle megszokott
targyilagossaggal. [A romdn tor-
ténész miiveivel kordbban is fog-
lalkozott lapunk, ldsd: Gdll Erwin
- Kosztur Andrds: A mitoszrom-
bolas mitosza - Megjegyzések
Lucian Boia két mivéhez, Kom-
mentdr, 2016/1., 58-67. — a Szerk.]

Az 1918-as nagy egyesiilés -
Nemzetek, hatdrok, kisebbségek
cimt kotet 2017-ben jelent meg,
magyar forditasat tavaly jelentette
meg a kolozsvari Koindnia Kiadé.
A munka a szaz évvel ezel6tti ro- (¢
man egyesiilés problémakorét jar-
ja kortl, kiemelten foglalkozik
a térség 1918-at megel6z6 etnikai
viszonyaival, az egyesiilést kovetSen Gj hatarok kozé
kényszeritett romdniai kisebbségek tigyével. A kotet
egyik er6ssége, hogy szamtalan nemzetiségi statiszti-
kat kozol, amelyeken keresztiil Boia részletesen vizs-
galta a térség etnikai viszonyait.

A szerzé mdr a kotet elején ravilagit a roman tor-
ténelem egész 20. szdzadot jellemz6 ellentmonddsos-
sdgara. Bar az 1918-as év a lehet6 legszerencsétlenebb
forgatokonyv szerint indul a Roman Kiralysag szamara
- az orszag nagy része a kozponti hatalmak megszal-
lasa alatt all, a majusi bukaresti békében elveszitette a
Karpatok vonulatdnak jelent8s részét és Dobrudzsat -,
néhany hénappal késébb mégis torténetének legsikere-
sebb szakasza kovetkezik. 1918 novemberében, a vildg-
habort végén megkezdi Bukovina megszallasat, majd
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A ROMAN KOMMUNIZMUS
KULONOS TORTENETE

1918. december elsején az un. gyulafehérvari egyesii-
1ési hatdrozatra hivatkozva a romén csapatok bevonul-
nak Erdélybe. A szerzé hangstlyozza, hogy ez a siker
nem a térségre jellemz6 nemzetiségi kiizdelmek vég-
kimenetele miatt kovetkezett be, hanem az Osztrak-
Magyar Monarchia 6sszeomldsa
okan. A torténész ugyan nem Kki-
sebbiti a gyulafehérvari hatarozat
kapcsdn a centendrium fontossd-
gat, de némi aktudlpolitikai at-
hallassal kijelenti, hogy ,,a Nagy
Egyesiilés centenariuma ahelyett,
hogy megujité kutatasokra sar-
kallna, varhatéan a kozhelyek uj-
bdli kinyilatkoztatasdra korla-
toz6édik”. A probléma mindezzel
az, jegyzi meg Boia, hogy ezek a
kozhelyek mar annyiszor elhang-
zottak, hogy sokan mdr a tényle-
ges valosagnal is igazabbnak hi-
szik 6ket. Kiemeli az egyik ilyen
toposzt, mely szerint az egyesiilési
vagy az egész 19. szazadban dtha-
totta a romansagot — ezzel kapcso-
latban felteszi a jogos kérdést: ,,ki-
vel egyesiilhettek volna a roma-
nok 1859 el6tt”, hiszen azt megel6z8en maga a romén
dllam sem létezett...

Kiilonosen fontos gondolat egy roman torténész
részérél az az allitds, amely szerint Eur6pa felosztésa
1918-at kdvetSen veszélyes hatalmi (irt teremtett a tér-
ségben, ahol ezt kovetSen szinte minden szomszédos
nép kolcsondsen gytilslte egymast. Igy van értelme az
alabbi roman kézmondésnak: ,,A romanok egyetlen
jo szomszédja a Fekete-tenger”.

Boia véleménye szerint 1918-ban a természetes
(etnikai) jog felilirta a torténelmi jogot az j hatarok
meghtzdsa terén. Az egyesiilt Romdnia kapcsan ravi-
lagit egy rendkiviil fontos tényezére: az j orszagban
nem csupdn az egyes nemzetiségek kozotti ellentétek
tlintek feloldhatatlannak, de még az orszag kiilonb6z6



részeiben él6 romédnok sem voltak nevezhet6k kultu-
ralis értelemben véve egységesnek. Egy erdélyi vagy a
Bansagban é16 roman teljesen mas kulturdlis hattérrel
rendelkezett, hiszen része volt a kozép-eurdpai civiliza-
ciénak, mig ezzel szemben egy besszarabiai romanra
az orosz ortodox civilizacié volt dont6 hatdssal. A ki-
sebbségbe kényszeritett nemzetiségek kérdéskorét tar-
gyald fejezetet sommas, de teljesen igaz megdllapitds-
sal inditja a szerz6: ,,a nemzetallam nem bizonyult tal
szivélyes hazidrnak a kisebbségek szdmara”. Ami az
el6z0 fejezetekben kifejezetten el6nyére valt a konyv-
nek, vagyis a részletes statisztikai
adatok kozlése, itt mar-mar zava-
ré tényezd.

Erdély mai nemzetiségi alla-
potat Boia a ,,muzedlis multikul-
turalizmus” kifejezéssel illeti, utal-
va ezzel arra, hogy bar a régioban
egyértelmtien felismerhetéek a
teleptilések nemzetiségi jellegei
(példdul a német vagy a magyar
épitészet), az erdélyi lakossag kozel
80 szazaléka ma mar roman szdr-
mazasu. Erre a statisztikai adatra
hivatkozva tartja a szerzé nevet-
ségesnek a roman nacionalistdk
azon allitasat, miszerint a negyed-
akkora erdélyi magyar kozosség
képes lenne a térség elszakitasara
Romdniatél. Az ilyen és ehhez
hasonl6 allitdsokat a centend-
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rium még inkdbb felerdsitette,

holott Boia szerint a romdnoknak meg kellene érte-
niiik, hogy december 1. egy magyar ember szamara
nem lehet tinnepnap. Ehelyett el kellene fogadnia
mindkét félnek, hogy ,,Erdélynek két torténelme van,
és ezek olykor ellentmondanak egymadsnak, de ki is egé-
szithetik egymast”.

A romédn torténész masik kotete a kozép-eurdpai
mult kozos 6rokségének egy masik fontos elemét veszi
gorcs6 ald. A romdn kommunizmus kiilonds torténete
cimi kotete husz alfejezetre bontva mutatja be a ro-
man kommunizmus szinte minden oldalat. Vannak
témakorok, amelyeket részletesebben bemutat, pél-
daul az elitvaltasok folyamatat, vagy éppen a ’60-as
évek romdniai ,emberarci kommunizmusat”, mig
mds kérdéseket, igy példaul az egyhaziildozést meg-
lehetSsen rovidre vagta a szerzd, a kisebbségek ellen
(magyarok, zsidok, szdszok) elkovetett kommunista
atrocitasokatpedig szinte egyaltalin nem targyalja,
holott a romdn kommunizmus nacionalizmusba for-
duldsat tobb fejezetben is elemzi.

Bér Lucian Boia szerint a romaniai kommunizmus
volt a legkiilonlegesebb a ,,béketabor” orszagai kozott,
mégis Romania allt a legkozelebb az eredeti szovjet
modellhez. A roman tdrsadalom — az 1917-es oroszor-
szagihoz hasonléan - egy alapvetden rurilis, irdstudat-
lan paraszti kozosség volt, amelyet az allamhatalom
mellett az ortodox egyhaz is sztik keretek k6zé szori-
tott. Er8s kozéposztaly hijan, a régi hatalmi elitet le-
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valtva minden adott volt egy totalitarius diktattra lét-
rehozasdhoz. Csaklgy, mint Oroszorszagban.

A kotet bemutatja, hogyan valt Romania, az ,,ezer
kommunista orszaga” néhdny évtized alatt a szovjet
blokk legsotétebb diktaturajavd. Az 1921-ben megala-
pitott part alig néhany szdz tagot tudott csak a soraiba
toborozni. A pdrttagsag nagy része raadasul a béke-
szerzGdések kovetkeztében tobbnemzetiséglivé vald
Romdnia kisebbségei koziil verbuvalodott. A két ha-
bort kézotti idészakban — mutat ra Boia - szinte végig
kisebbségi szarmazdsu vezetdje volt a partnak. (Ennek
egyik oka volt, hogy a Romdniai
Kommunista Part alapitasatol
kezdve tagja volt a III. Interna-
cionalénak, igy elismerte a szov-
jetek altal deklardlt nemzeti 6n-
rendelkezés elvét, mindez hi-
v6szo volt a hazdjuktol elszakitott
nemzetiségiek szdmdara.) Nem
elég, hogy a pdrttagsdg nagy ré-
sze kisebbségi szarmazasu volt,
a romdn etnikumu kommunis-
tak tulsagosan alulmtiveltek vol-
tak, elegendd itt a suszterinas
Ceausescura és félanalfabéta fe-
leségére, a leendd ,,akadémikus”
Elenara gondolni.

A roman kommunizmus leg-
nagyobb ellentmonddsossagara
hamar ramutat a szerz6: mikoz-
ben a roman kommunistak szol-
gai modon madsoltak a szovjet
modellt, egyaltalan nem kedvelték az oroszokat. 1945
utdn Romdnidban is kiépiilt az egypartrendszer és
a kommunista titkosrendérség szervezete, létrehoztak
az orszdg sajait munkataborrendszerét, bevezették a
deportdlas intézményét, a Volga—Don csatorna mintd-
jara megkezdték a Duna-Fekete-tenger csatorna épi-
tését, kotelezévé tették az orosz nyelvoktatdst, 1962-re
végrehajtottak a mezdégazdasdg kollektivizaldsat.
»Mondhatni - igy Boia — a legtisztabb ortodox szovjet
kommunizmust oroszrél romanra forditottdk.” Mégis,
aromdn part kés6bb minden lehetdséget megragadott
arra, hogy elhitesse a kiilvilaggal, Romania a keleti
blokknak csak amolyan ,levelezd tagja”. Erre az elsé
lehetéség a szerzé megéllapitasa szerint 1958-ban ado-
dott. Ebben az évben a megszallé szovjet Voros Had-
sereg jelentds része elhagyta Romdnia teriiletét, ami
a fiiggetlenség latszatat kelthette mind a romanokban,
mind pedig a kiilviligban. Romania szdmadra a Sztalin
halala utani id8szak — mutat rd a torténész — egyrészt
areformok elutasitdsat, mésrészt a nemzeti érzés ,elein-
te diszkrét, majd egyre hatarozottabb hangsulyozasat”
jelentette. Mindez id6vel szélséséges nacionalizmussa
fokozddott. Ceausescu 1965-ben, f6titkari kinevezésé-
vel ezt az orokséget is atvette; a rakovetkezé korszakot
nevezi Boia ,Romania elromdnosodasdnak”. A kom-
munista korszak végére a romansag orszagos ardnya
kozel 9o% volt, szemben az 1930-as 72 szdzalékos ardny-
szammal.
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Ceausescu nem csupan atveszi el6djétél, de szélsd-
ségessé is fejleszti a roman nacionalizmust. A szerzd ro-
vid, néhany oldalas fejezetekben elemzi a diktator be-
rendezkedését, kitérve Bukarest szétromboldsara, az uj
kiilpolitikai irdnyvonalra, a Ceausescu csalad altal rep-
rezentalt ,,dinasztikus kommunizmus” kiépitésére, az
értelmetlen és erdltetett iparositasra, valamint a falu-
romboldsi program beinditdsara. Utobbi kapcsan erds
hidnyérzete tamadhat az olvasonak, hogy az erdélyi fa-
luromboldsrdl a szerz6 nem értekezik, holott a program
jelképének a mai napigaz eldrasztott erdélyi Bozodujfalu
templomdnak - azéta leomlott - tornyat tartjak. Ha-
sonlé hidnyérzet timadhat az olvasdban az ellenallas
tematikéjat targyald b6 6toldalas fejezetben. Tagadha-
tatlan ugyanis, hogy a romdniai kommunizmus évtize-
dei alatt nem egy bator kezdeményezés szokkent szarba
arendszer ellen. Elég itt felsorolni Marton Aron piispok
tevékenységét, David Gyula és a kolozsvari egyetemi
hallgaték bator kidlldsat a magyar forradalom és sza-
badsagharc mellett 1956-ban, Paul Goma ir6 és Doina
Cornea irénd partfétitkardhoz irott merész leveleit,
Mircea Dinescu verseit vagy T6kés Laszl6 lelkészi tevé-
kenységét és Sz6cs Géza szamizdatkiaddsait.

A kotet utols6 nagy egysége a rendszer bukdsardl
és a romaniai atmenet sajatossagairol szol. Vélemé-
nyem szerint ez a legerésebb része a kotetnek. A szerzd
megallapitja, hogy a bukas tobb okra vezethetd vissza.
Boia szerint az 1989-es romdniai események egyszerre
meritik ki a népfelkelés, az allamcsiny és a forradalom
kategoridjat. A szerz6 Ceausescu torténelmi hibajanak
tulajdonitja, hogy december 21-én tomeggytilésre hiv-

ta a bukarestieket, hiszen ez a meghitsult gytilés okoz-
ta a diktator bukasat. A fejezet egyetlen gyenge pontja
itt érhet6 tetten: az események kivalté okaként sza-
mon tartott temesvari eseményekrél mindossze két
rovid mondatban szamol be a szerz8, Tékés Laszlo te-
vékenységét pedig meg sem emliti. A diktator hazas-
par kivégzésével Boia egyetért, bar az azt megel6z6
»birosagi pert” 6 is koncepcidsnak tartja. A kivégzés-
sel kapcsolatban megjegyzi: ,nem is érdemeltek mast,
a romdn tarsadalom azonban taldn mégiscsak mast
érdemelt volna”. Ez megel6legezi véleményét a roman
atmenet sajatossagarol, amely szerint ,Romanidban
a valtozas a folytonossagot jelentette”. Ennek tudhaté
be, hogy Romdnidban az ,atmenetet” kévetéen még
hosszu ideig az Ion Iliescu vezette posztkommunista
elit tartotta a kezében a hatalmat, igy a kommunista
mult blineinek feltdrasa is csak oridsi késéssel, a 2000-es
évek kozepén Traian Basescu dllamelndksége alatt kez-
dédott meg, felemas modszerekkel. Boia végkovetkez-
tetése tokéletesen leirja a romdniai atmenet lényegét:
»A kommunizmus elveszitette a jatszmat. A kommu-
nistédk azonban megnyerték.”

Lucian Boia mindkét munkajiaban kényelmet-
len igazsagokat mond ki, hazugsagokat vagy azok-
nal is drtalmasabb féligazsagokat semlegesit. A két
kotetnek igencsak koze van egymashoz, hiszen a Nagy
Héboru sikertelen lezarasa, azaz a Parizs kornyéki bé-
kediktatumok megagyaztak a térségben a késébbi to-
talitarius diktatardk létrejottéhez. S a kérdésre adott
valaszhoz, hogy miért mas Romania, kozelebb kertil-
hetiink, ha Lucian Boia kényveit elolvassuk.
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