A SZOCIALIZMUS
EXTAZISA

JEAN BAUDRILLARD

»Egy nyomaszté gondolat: az idé egy bizonyos pontjdan til
a torténelem mdr nem valésdgos. Az egész emberi nem anélkiil,
hogy észrevette volna, hirtelen maga mogott hagyta a valésdigot.
Minden, ami azdta tortént, egydltaldn nem valésdgos, csak
mi nem dobbeniink rd ennek tudatdra. Feladatunk és koteles-
ségiink lenne megkeresni, felfedezni ezt a pontot, és mindad-
dig, amig nincs birtokunkban, kitartéan részt kell venniink az

aktudlis romboldsban.”
Elias Canetti

Hipotézisiink az, hogy jelenleg [1981 szeptemberében — a Ford.] Franciaorszag-
ban a szocializmus eksztatikus formajat éljiik. Ennek felismeréséhez elég, ha
egyetlen pillantast vetiink Mitterand arcanak gyaszos eksztazisara. Az ekszta-
zisra jellemz6 a valamely tartalom és szenvedély nélkiili forma tiszta allapotara
valé attérés. Az eksztazis (Onkiviilet) a szenvedély ellentéte. Ekképp beszélhe-
tiink az Allam bizonyos eksztazisatdl is. A szenvtelen, elidegenedett, k6zombos
Allam, amely jéllehet mindenhat6 a maga atlatszosédgaban, elérkezik eksztati-
kus forméjahoz, vagyis a transzpolitika formajéhoz. Az Allam: senki nem hisz
benne, ugyanakkor istentdl val6 ajandéknak tekintik, totalisan visszatér, alta-
lanos imadattal fordulnak egy mar letlint vagy politikai szempontbol eltind
félben 1év6, egyediil valo alakzat felé. Ugyanez a helyzet a szocializmussal kap-
csolatban is és ehhez a kegyelem allapota szolgal alapul: egy modell ahitatos
mennybemenetele, amely at kdzben elvesztette igazsagat.

KESLELTETETT ELTUNES

Nem a baloldal dontdtte meg a jobbot valamiféle szakitas folyamata utjan, sem
pedig az utdna kovetkezd valtas folyamata révén. Valami kiilonos dolog volt
e baloldal megjelenési modjaban, amely egyébként dsszetfiiggott a jobboldal
eltinésének maddjaval. Ez utébbinak egyszerlien nyoma veszett, mintha mar
régota nem is létezett volna. Erre £6l voltunk késziilve. De a baloldal sem létezik
mér régétal Am ez nem akadalyozza meg abban, hogy mintegy varazsiitésre
csodaval hatdros médon a feltdmadas latszataval jelenjen meg a szinen, a fran-
cia tdrsadalom alapvetd elhivatottjaként, mint mulhatatlan nemzeti 6rokség
(amelyet azonnal félszenteltek, mindennemt megemlékezé szertartassal, lasd:
Panthéon, Mont Valérien). Folavatasa tehat mintegy a nemzeti 6rokség évének
megkoronazasa.

Mindez voltaképpen nem forradalom, nem is térténelmi hanyattatas, hanem
egyfajta késleltetett, poszt-torténelmi sziilés (olyannyira, hogy akar végérvényes
vetélésnek is tekinthetd), pontosabban egy bizonyos késleltetett kiilonleges szii-
1és vége, egy gyermeké, akit a Téke csinalt nagy titokban a francia tdrsadalom

* Az irds eredeti megjelenése: Jean BAUDRILLARD: La gauche divine, Grasset, Paris, 1984, 70-81. A szoveg
akkor keletkezett, amikor az V. Kéztarsasag idején lezérult a jobboldal hosszu ciklusa, amely 1959 és 1981
kozott érvényesiilt. (A Szerk.)
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hata mogott. ElI6bb megfogan, majd inkubatorba keriil, végiil pedig szétrobban,
és egy szempillantas alatt elaraszt mindent. Ez az Idegen. A baloldal az Idegen
szornyeteg. Es az esemény ebben az egészben az egyébként nagyon sikeriilt,
gigantikus hatas — popularis sorsunk moroézus beteljesiilésének révid eksztazisa.

Nagyon szeretném hinni, hogy mindez a munkasok és szakszervezetek,
valamint szamtalan egyéni kezdeményezés és akarat hosszu tarsadalmi és po-
litikai kiizdelmének gyiimolcse volt - de egyaltalaban nem vagyok biztos benne.
Azt sem nagyon hiszem, hogy az emberek illuzidba ringattdk volna magukat
a valasztasok politikai szubsztancigjat illetden. Am a maguk mddjin mégis
hasznaltak ezt; mintegy filmszer(ien, ugyszélvan: a valasztasi médiumbdl egy
specialis effektust ragadtak ki, a baloldalra fogadtak, és hirtelen nekik adnak
minden esélyt. ,Nyertiink!” - csak lassan! E latvanyos bizalom egyfajta kihi-
vas: a fogalom minden értelmében az emberek beérik a baloldallal. A nép
képvisel6i roppant naivak e téren: megvalasztasukat helyeslésnek és popula-
ris konszenzusnak nézik, és soha nem is gyanitjak, hogy nincs kétértelmiibb
dolog annal, mint amikor valakit beszoritanak a hatalomba, a nép szdmara
pedig az a legszivderitdbb latvanyossag, amikor egy politikai osztaly bukasat
tapasztalja. Valahol, a népi lelkiismeret legbensébb bugyraiban a politikai
osztaly, barmilyen legyen is, marad a legelemibb ellenség... Legalabbis ezt kell
remélniink.

Fabian Istvan illusztracidja
(2019)
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Azt sem hiszem, hogy ez a valasztasi acting-out [eljatszas] a legtobb em-
ber szdmara reményei meghatarozott kivetitését jelentené, megkonnyebbiilést,
a szocializmus eljovetelének akarasat. Azt hiszem, hogy mindez inkabb az esz-
tétikai és moralis képzeletet érintette, am a tobbire, a torténelmi és politikai
képzeletre nézve nincsenek kovetkezményei. Az eksztazis a fontos! Valtozas
lesz, valtozni fog a helyzet! Nem hisznek valamely célszer(iség értelmében, vagy
a helyzetet meghalad¢é torténelmi tallépésben, a hiedelemben vald egytigyt
megnyugvassal jonnek, e hiedelmi egyligytiséggel, ezzel a mozgékony és kivan-
csi bizakodassal, amellyel az Gjitasok hatdsai, a valtozas hatdsai, s6t a divat ha-
tasai felé fordulnak. S ezt nem csak ugy konnyedén, metaforikus értelemben
vetem oda. Sz6 szerint azt gondolom, hogy e politikailag nemtelen szocializ-
mussal, ezen eksztatikus és aszexualis szocializmussal atlépiink a konfek-
ciohiedelmek korszakaba, mint ahogyan a divat 1épett a készruha, a konfekcié
korszakaba (a divat szintén eksztatikus és szexualitason tuli).

A szocializmusnak modellként valo tronra 1épése teljességgel kiilonbozik
torténelmi eseményétdl. Mint esemény, mint mitosz, mint szakité erd, a szo-
cializmus nem rendelkezik az 6nmagara valé hasonlitdshoz sziikséges id6vel,
nem képes a modell erejével megnyilatkozni, nincs ideje elvegyiilni a térsa-
dalommal - ebben a min8ségében pedig nem szilard Allam, s egyébirant is
csak rovid torténelmi idészakokra jelenik meg. Mikézben ma a szocializmus
szilard és hiheté modellként igyekszik eladni 6nmagat, ez mar nem forradalmi
kovetelmény, hanem a véltozas szimuldcidja (szimulacié a lehet6 legjobb for-
gatékonyv kidolgozasanak értelmében) és a jovo szimuldcidja.! Semmi megle-
petés, semmi erdszak, semmi helyzetet meghaladé tullépés, semmi igazi szen-
vedély. Ezt a modellt, mint minden mas modellt is, azért alkottak, hogy teljesen
hasonlitson 6énmagara, a hiperrealitas kedvéért. Ezért mondom, hogy eksztati-
kus: a hiperredlis nem egyéb, mint az onmagdhoz valé hasonlésdgban megdermedt
valdsag eksztdzisa, a képzelettdl megtisztulva és modelljében megdermedve
(még akkor is igy van ez, ha ez a modell a véltozas modellje).

Mindezt csak azért, hogy foltehessiik a kérdést, amelytdl a helyzet egész
tétje fligg, valamint a lehet6ség, hogy megérthessiink barmit is: ezzel a szocia-
lizmussal vajon bekovetkezik-e a politika foltamadasa és megjelenik-e a poli-
tikai szintér? Létezik-e az id6 és a torténelem eltlinése, transzpolitikai folya-
matanak lelassulasa — a politikai és tarsadalmi tétekrdl valé lemondas altalanos
folyamatdnak valtozasaban, valamennyi modell eksztatikus atlatszésaganak és
a val6sdg eltiinésének folyamataként? Létezik-e az Allam mint a tarsadalom
tokéletesedésének eksztatikus modellje, vagy a terror mint az erészak tokélete-
sedésének eksztatikus modellje stb.?

Nem valaszolok e kérdésekre: ez az a vakfolt, az a pont, amelyrél Elias Canetti
beszél, amelyet elérve az egész emberiség, anélkiil, hogy észrevette volna, maga
mogott hagyta a valdsagot. Alapvetden ezzel a bizonyos ponttal van dolgunk:
e torténelem valosagaval vagy valotlansagaval. Minden Osszejatszik e ponton, és
sajnos, olyba tlinik, hogy e pont tul van a kritikai gondolkodds hataskorén. Ez
a sarkalatos dilemma! Hacsak a torténelem csodalatos fordulata be nem ko-
vetkezik, amely hust és vért adna barmilyen tdrsadalmi elgondolasnak, réviden
szélva a valdsagnak, akkor — Canettivel szélva - ki kell tartanunk az aktualis
rombolasban.

A szocializmusban az elmélet kritikai értékeinek mennybemenetele ennek
az eksztazisnak a részét képezi. Ezek az eksztatikus értékek ezentul a hatalom
magasabol ironikusan tekintenek reank. Marpedig az elméleti fogalmak soha
nem kinalnak igazi alternativat - e téren ne kovessiink el tévedést! Legradikali-
sabb gyakorlatukban megingatjak a valdsagot, kihivast intéznek hozza. Es to-
vabbra is ezt kell tenniiik, ha nem akarjak kockaztatni, hogy 6nmaguk ellen
fordulnak értékitélet formajaban, elvi alakban, kiilonosképpen pedig annak
a valosag-elvnek a formajaban, amelyet igyekeznek pozdorjava zzni. A meta-
fora maradjon metafora, a fogalom pedig fogalom.

1 A politikai szimulaciéval és hiperrealitdssal kapcsolatban lasd Jean BAUDRILLARD: A menyasszony, akit
menyegzdje eléestéjén ivartalanitottak [1977], ford. RoMHANYI TOROK Géabor, Kommentar 2019/1., 104-106.
(A Szerk.)

FORDITVA | 115



Jean Baudrillard: A szocializmus extazisa | Kommentar 2019/2

116 | FORDITVA

1968 MIMELESE

Végs6soron a kovetkezd torténik veliink: egy szocialista alternativa, a politikai
hatalom targyiasuldsanak egész fogalmi értékrendszere a mennybe szdll (hala-
dads, torténelmi moral, politikai racionalitas, alkotd képzelet és last but not least:
a hatalom megértésévé atlényegiilt erénye - roviden szdlva az egész platonikus
eszmény, amely alapvetden az értelmiségi [intellectuelle] osztaly eszménye, még
akkor is, ha tagadja).

1968 viszont nem tévedett — nem emelte hatalomra a képzeletet, hanem be-
érte egy képzeletbeli latszolagos mennybemenetellel és kedélyes ongyilkossag-
gal, ami pedig torténelmileg nézve a siker legudvariasabb forméja. 1968 félma-
gasztalta a tarsadalom kolt6i kovetelményét, a valdsag és a vagy forditottjat,
nem pedig erényes 6sszebékitésiiket a szocialista aktusra valo dttéréssel. 1968
szerencsére megmaradt heves metaforanak, anélkiil, hogy valaha is valdsagga
valt volna, s ma mar a képzelet bekoltozott Nanterre irrealis falai kozé, a mi-
nisztérium fidkjaiba. Es ez alattomosan megkornyékezi az egész intellektudlis
helyzetet.

Hogyan lehet éIni és dolgozni az igéretek uralmaban, hitelt adva a valésag
eszméjének, a szorol a szoldsszabadsagra vald atmenetben, mindenféle illegalis
metafora torvénykezésében; a szocialis elem valosaganak illuzidjaban? Mar po-
litikai szempontbdl is van itt egyfajta alapvetd értelmetlenség. Mert hogyan
békitenék dssze a tarsadalom menetét egy onkényes és koherens tervvel — ez azt
jelentené, hogy meg akarnak valositani a politika mindig kockazatos igéretét
(amely csak akkor igazan hatékony, ha kockazatos - mondta Bernard Mande-
ville), ezt a haldlos és halalosan unalmas szandékot. Ez maga szocializmus
értelmetlensége.

De ez mar mésik térténet. Am a hatalom ma mindenképpen olyan emberek
kezébe keriilt (és ez nem csupan a szocialistakra érvényes), akik explicit mo-
don lemondtak a hasznalatardl, akik egyaltalaban nem politikusok, és nyiltan
kijelentik, hogy képtelenek a tobbértelmtiségre, a diskurzus immoralitdsara
(ami pedig a vilagi vallalkozas mozgatérugdja, ebben Machiavelli és a jezsui-
tak teljességgel egyetértenek) és hiliek az eszme atlatszésagahoz. Akkor pedig
mi marad az értelmiségieknek, akik szamadra az eszme atlatszosaga valosagos
hitvallds? Ha a tdrsadalmi elem joakaratuan kezd mtikoédni, akkor rendben,
de mi marad akkor, ha rosszakaratian mtikodik, mert csak igy lehet igazan
politikai tényez6?

»Az Allam virraszt az dlom folott / A valdsag megtestesiil” - irta F. Régis
Bastide. Az wj baloldali hatalom kulturalis és intellektualis akar lenni.
Nem akar immar cinikus, torténelmi hatalom lenni, hanem az értékek megtes-
testilésének szerepében 6hajt mutatkozni. Miutan eldrulta politikdjanak lénye-
gét, azt akarna, hogy az értelmiségiek szintén aruljak el a magukét és térjenek
at a fogalommal val6 kibékiilés oldaldra, veszitsék el a fogalmi kettdsséget, aho-
gyan elveszitették a politikai kettdsséget, s térjenek at a valosag oldalara, emel-
kedjenek f6l reményeik diszkrét magasaba a valésaggal, és mozduljanak el
aracionalissal vagy a valdsaggal és a képzeletbelivel val6 kibékiilés felé. Ezt a szer-
z6dést javasolja nekiink a hatalom, amely voltaképp nem is hatalom - hanem
a demokracia tet6pontja, az erény képmutaté hatalma - s ennek csapdajaba
esiink. Mert az értelmiségi sajnalatosképpen még mindig eléggé sztizies ahhoz,
hogy a biin 4ltali elnyomds cinkosa legyen. O sincs a gondolkod4s cinikus, azaz
kétértelm(i és immordlis gyakorlatinak magasaban, ahogyan a politikusok
sincsenek a hatalom e gyakorlatainak magaslatan.

Valéjdban nem kellene ennyire félniink, mert ez a szocializmus csak egy
alternativa szimuldkruma - egyéltalaban nem esemény, hanem egy levitézlett
ideoldgia posztumusz targyiasult megjelenése. Egy modell, nem pedig mitosz
formaja és nem is torténelmi forma. Nincs semmilyen illizidja a sajat alapvetd
erejét illetden, hanem egyszertien csak hihetdnek akarja eladni 6nmagat, anélkiil,
hogy illuzidja lenne a benne lappangé politikai szenvedélyrél, csupan a patosz
hatasat akarja kelteni, moralis és torténelmi mufogasként. A hatalom sztrajkja
miatt annyiszor megbukott jaimbor szocializmus szimulakruma ellen, e mo-
ralis fantom ellenében nem tehetiink semmit, amint nem tehetiink semmit —
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szubsztancia hianyaban - vagy legalabbis nem sokat a hatalom giscardista fan-
tomja ellen sem. Amint a forradalmi gondolkodas nagyon is hatékony volt
a Toke ellen, am megsemmisiilt a Téke fantomjaval szemben.

A szimulalt rend elveszi t6liink a tagadas minden erejét, a szimulalt szo-
cializmus ellopja téliink részvételiink hatékonysagat. Mert az altala szimulalt
értékeket (haladas, haszon és termelés - felvilagosodas, torténelem és racio-
nalitas) mi valésag-igényiikben elemeztiik és redukéaltuk, am nem romboltuk
szét ezeket mint szimulakrumokat, mint masodkézbél szarmazé kisértete-
ket: ezek nem semmisithetik meg egymast, mivel atlatszéak és anyagtalanok.
Ez a masodkézbdl szarmazo szocialista kisértet jarja be ma Eurdpat. A Téke
fantomjai k6z6tt bolyongtunk, ezentul pedig a szocializmus posztumusz mo-
delljei kozott fogunk tévelyegni. Mindennek hiperrealitasa jottanyit sem fog val-
tozni, de bizonyos értelemben mar régdta ez a mi meghitt, ismerds vidékiink.
Politikai fehérvéruségben szenvediink, és ez a fokozédo kozony
(a hatalom at- meg atjar minket, anélkiil, hogy megérintene, mi
at- meg atjarjuk a hatalmat, anélkil hogy megérintenénk), tel-
jességgel hasonlit a legmodernebb patoldgiai tipusra. Marmint
persze nem az objektiv bioldgiai agressziérdl van sz6, hanem

"

a szervezet fokozddé képtelenségérdl, ami az antitestek eldalli-

Jean Baudrillard konyvei magyarul

A tdrgyak rendszere [1968] (ford. Albert
Séandor) Gondolat, 1987.

Amerika [1986] (ford. Tétfalusi Agnes)

tasat illeti (vagy, mint bizonyos szklerdzisok esetében, fennall
a lehetdség, hogy az antitestek a szervezet ellen fordulnak).
Ekképp a hatalmon 1év6 szocializmus a tarsadalom szem-
forgatd kiabrandulasanak kései fazisa csupan. Jollehet valami
itt inkabb tanacstalansagunkkal talalkozik. Mert el8szor for-
dul el, hogy a kollektiv kulturalis patosz, amely csak elszor-
tan, politikai és moralis utdépiaként van jelen e tarsadalom
romjai kozott, amelyet 6sszedontott a '68-as egészséges ideo-
logiai katasztrofa, ekképp maradjon a szinen mukoddéképes

Magvetd, 1996.

A rossz transzparencidja. Esszé a szélso-
séges jelenségekrél [1990] (ford. Klimo
Agnes) Balassi-BAE Tartéshullam-Inter-

media, 1997.

Az utolso elétti pillanat - A kozonyds pa-
roxista. Beszélgetések Philippe Petit-vel
[1998] (ford. Tétfalusi Agnes) Magvetd,

2000.

A miivészet dsszeeskiivése — Esztétikai illii-

fantomként. Nagyjabdl ismerjiik az elmult hisz esztend6bél a
kozgazdasdgtan szinre léptetését, mint gigantikus referencid-
lis segédeszkozt, minden képtelen kollektiv 6tlet-szeszély ta-
maszat, ezt a megtamadhatatlan, allitélagos objektivitast. En-
nek magasabdl hullanak ald nem csupan tényitéletek, hanem értékitéletek
is, és maga a politikai dontés. Persze minden a gazdasagi racionalitds szimu-
laciéjanak szintjén hat, amelybdl mar senki nem ért egy kukkot sem. De hét
ez meg kit érdekel? A kozgazdasagtan igazsaganak fikciéja mindenhato lehet
- az igazi kollektiv megegyezés rangjara emelkedik. Eztttal masféle kollektiv
megegyezést javasolnak nekiink: a moral és a kultura éltenek anyagi format,
korményzati segédeszkozokként. Szocialis-segédeszkoz, kulturalis-segédesz-
koz (,az 6nok gondolatai érdekelnek minket”, az ,,6nok vagyai foglalkoztatnak
benniinket”, az ,,6n6k kreativitasa szamit nekiink”). Még a Francia Nemzeti
Bank képvisel6je szOlt a legészintébben: ,,az 6n6k pénze érdekel minket”. A tar-
sadalmi szubjektivitas ujbdli feltalalasa ez, a tulsagosan fokozott objektiv igaz-
gatas utdn, amely belekényszeritette az embereket a kozonybe, a holtakra
(Panthéon) tamaszkodo tarsadalmi affektivitasé, amely a torténelmi képzelet
romjaibol meritett valamit, hogy szintetizalja a kollektiv akarat babfigurajat.

Zi6 és dezilliizié [2005] (ford. Palfi Judit)
Miicsarnok, 2009.

A SZIMULACIO SZIMULACIOJA

Csapdaba estiink mi, értelmiségiek. Mert ameddig csak koézgazdasagtanrol,
programozasrol, egy liberalis tarsadalom kiabranduldsarol esett sz6, megériz-
tlink lelkiink mélyén bizonyos gazdagsagot, szellemi fenntartasokat, meghatd-
rozhatatlan politikat, a filozofia és a kritika apro langjanak szentélyét, az elmélet
csondes hatékonysaganak igéretét (egyébirant az elmélet nagyon jol birta magat,
am valdszintileg most mar sosem fog ratalalni tdimad¢ és lelkendez6-diadalit-
tas természetére, ugyanakkor arra a nagyvonald szinekurara sem, amelynek az
utébbi husz év folyaman drvendett).

Az eleven erék pontosan ott voltak, ahol voltak, azaz masutt, a mdsik
Franciaorszdgban, a hatalmon beliil, a holnap arnyékaban. Miféle elfajzas ez,
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micsoda veszély ezeket az eleven erdket az allamiigyek felé irdnyitani! Nincs
annal rosszabb, mint az elméleti erd beszivargasa valamely intézménybe.
Marmint igy gondolom: a fogalmak utépidjanak beszivargasa, amely fogalmak
szerint ezt a helyzetet elemeztiik, amely nem a miénk, és e helyzetet oldottuk
tol képzeletbeli 6sszetevéiben, és pontosan ez az utdpia fordul elleniink egy
valdsagos értékitélet, a mi sajat fegyvereinkkel intellektualisan felfegyverzett
jogszolgaltatds képében, a kollektiv akarat fantomjanak formdjaban, akar a mi
sajat osztalyunk akarata formajaban, amely még a szimuldcidban is meg6rzi
a megsemmisitésiinkhoz szitkséges hatalmat. Mi, a jelek és a valdsag fennkolt
eltorzitasanak &rei, csapdaba estiink, megbénitott minket 6sszebékitésiik szin-
revitele!

Akar egy kémiai iledék, amely megszilarditja a kristdlyokat, 4talakitva
a szuszpenzios oldatot egy fordulat utjan, amelynek hatasa megfordithatatlan.

Nincsenek mdr ellenségeink. Mivel 6k vannak hatalmon, (szubjektive) azok
a legjobbak, akik (objektive) a legrosszabbak. Pragmatikusan — mivel minden
pragmatika ellentmondasos, mi sem tsszuk meg — mintegy kettds kotelemben
vergédiink, afféle feloldhatatlan dilemmaban (nem pedig torténelmi ellentmon-
dasban). A dilemma a kovetkezé: arra itéltettiink, hogy valésagosan részt ve-
gyiink, mintegy valdsaggal és els6 kézbdl, egy irrealis és masodkézbél szarmazd
eseményben. Ritka eset, hogy az események a maguk idejében torténjenek, né-
melyek koraérettek, masok megkésnek, és nem egyebek a gyaszos torténelmi
viszontagsagok jratoltogetésénél. Simulatio post mortem. B

(Forditotta: Romhdnyi Torok Gdbor)





