2019/3

KOMMENTAR

GYEREKSZOBAK TITKAI

HAHNER Péter: Hatalmasok gyermekkora. 23 torténelmi személyiség ifjuisdga.

Animus, Budapest, 2018. 300 oldal, 3980 Ft

Mark Twain a Tom Sawyer kalandjai elé irt el6széban
remélte, hogy konyve révén a felnéttek is felidézik ma-
gukban, ,milyenek voltak valamikor, hogyan éreztek,
gondolkoztak és beszéltek, s olykor micsoda kiilonds
dolgokba keveredtek.” Hahner Péter, a Pécsi Tudo-
ményegyetem Ujkortorténeti Tanszékének vezetdje Gj
konyvében arra véllalkozott, hogy megmutassa - Twain
szavait parafrazedlva —, milyenek voltak gyermekként
olyan allamférfiak és uralkodéndk, mint Nagy Karoly,
Erzsébet és Viktoria kiralynok,
Napoleon, Talleyrand, Winston
Churchill, s milyen kiilénés dol-
gokba keveredtek.

Az emberek fantdzidjat min-
dig is folcsigazta a hires szemé-
lyiségek: kiralyok, elnokok, mi-
vészek, hadvezérek élete. Ki ne
gondolkozott volna azon, milyen
kortilmények kozott toltotték a
gyermekkorukat! A hirességeket
is szoptattak egykor, etették, tisz-
taba tették, a mamajuk, a dajka-
juk vagy a neveldjiik fegyelmezte
6ket. Hahner Péter konyvében
folidézi 23 hiresség gyermekko-
rat, Nagy Sandortdl John F. Ken-
nedyig. Minden portré hidrom
részbdl all: az adott dllamfé ro-
vid, néhany mondatos bemutata-
sat a gyermekkor részletezése koveti, majd az idegen
és magyar nyelvi szakirodalom zdrja a portrét. Az
egyes fejezetek cime szellemesen az adott torténelmi
személyiség gyerekkori beceneve, igy Petyenka (Nagy
Péter), Nabulio (Napdleon), Franzi (Ferenc Jozsef),
Winny (Winston Churchill) vagy Szoszé (Sztalin).
Csupan Alexandrosz és Nagy Karoly képez kivételt,
akiknek vagy nem volt kiilonosebb becézésiik, vagy
- ami valdszintibb - nem ismerjiik azt.

Miel6tt magdra a konyvre térnénk 4t, taldn nem
art folidézni a gyermekkor kutatasanak térténettudo-
manyi alapjait. A francia torténész, Philippe Ariés
méltan elismert kutatasa nyoman a toérténettudomany
figyelme lassan az addig margindlis témanak szamité
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gyermekkor felé fordult. Ariés egyebek kozott ikono-
grafiai forrasokra, mtivészeti abrazolasokra hivatkoz-
va fejtette ki tézisét, miszerint a mai értelemben vett
gyermekkor csak valamikor a koratjkorban jelent
meg. A korabbi szazadokban nem vontak éles kiilonb-
séget gyermek és felnétt kozott. Sokszor nem lehet ki-
deriteni, hogy amikor az irdsos forrasok gyermekrol
szélnak, kit is értenek alatta, hiszen a gyermek, a szolga
allapotu személy és a cseléd egyetlen kategériat alko-
tott (az 1212-es ,gyermekek ke-
resztes hadjarata”, amelyre a fa-
natizmus elrettenté példdjaként
szokas hivatkozni, valdjaban egy
félreforditas és félreértés eredmé-
nye, és inkabb volt szolgafiuk és
szolgalanyok mozgalma, akik
kozott persze kiskoruak is akad-
tak). A gyermekabrazolds a ko-
zépkorban még idealizalt forma-
ban volt jelen a mtivészetben (az
angyal, a gyermek Jézus, a gyer-
mek Szliz Maria képében), majd
az egyéniesités elkezdodott a ké-
s6kozépkorban, a 15. szdzadban,
a gyermekportrék megjelenésé-
vel. A divattorténet révén is kovet-
het6k a valtozasok: a 17. szdzadig
a gyermeket ugy 6ltoztették min-
den kultdraban, mint a ,kicsi-
nyitett felnétteket”. Eurdpa lassan elkezdte folfedezni
a gyermek sajatos biologiai fejlodését, lelkivilagat,
amely hatast gyakorolt a pedagogiai gondolkodésra és
a gyermekeknek szolgal6 irodalomra (v6. Philippe
ARIEs: A gyermekkor felfogdsa = Gyermek, csaldd, ha-
1dl, szerk. ADAM Péter — Szapor Judit, Gondolat, Bu-
dapest, 1987, 9-179).

Amit Ariés ,nagyban”, vagyis az altalanos fejl6-
dést figyelembe véve probalt meg abrazolni, azt Hahner
a kis héseirdl sz016 portrékkal alatdmasztja. Hiszen
oly sokat valtoztak mind a pedagdgiai elvek és fegyel-
mezési modszerek, mind a gyermekeket kortilvevé kor-
nyezet targyai (jatékok, ruhak, kényvek). Alexand-
rosz idejétdl a 20. szazadig a portréfiizér olvashato
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A nevelés- és miivel6déstorténettel foglalko-
zO0k szamara nélkiilozhetetlen Hahner konyve, amely
a szerz6t6l megszokott élvezetes, szérakoztato, helyen-
ként szépirodalmi stilussal szinezi a térténelmi ténye-
ket. Még némi mivelédésszocioldgiai ismereteket is
szerezhetlink a konyv forgatdsa sordn. Nagy Karoly
gyermekkordnak frank fejedelmi nevelési szokasairdl
sokat eldrul, hogy a kis Karolynak egyarant fololvas-
tak a régi german, pogany frank hdsregéket és Szent
Agoston Isten vdrosdrél cim( miivét. A késébbi Char-
lemagne kulturalédasi szokdasai megerésitik a feltéte-
lezést, hogy a régi kereszténység el6tti vilag szobeli
hagyomanyai és a keresztény kultira irdsos emlékei
hosszu ideig egyiitt éltek, és kiegészitették egymast az
idealis frank uralkodé nevelésében. Mindez a sokkal
kés@bb élt Szent Istvan és a legkordbbi Arpdd-hazi her-
cegek neveltetése szempontjabol is érdekes lehet: a ke-
reszténység elotti és a keresztény kultdra sok tekintet-
ben atfedésben volt, hosszt ideig a filozdfiai és irodalmi
hagyomanyok szimbidzisa jellemezte a keresztény tar-
sadalmakat. Taldn nem véletlen, hogy Karoly ,,csak”
a ,Nagy” melléknevet érdemelte ki, hidba élt teljesen
keresztény életet és szolgalta egész életében az egyha-
zat, mig fia, Lajos mar a ,,Jambor” jelz6t is viselhette:
mély katolikus vallasossaga bizonyitasaképpen elégette
apja gyermekkori emlékét, a régi german-frank hési
énekekirasos 6sszefoglalasat.

Hahner részletesen igyekszik foltarni, milyen él-
mények formalhattak konyvének héseit. Olvasmany-
élményeiket is torekszik bemutatni, igy Ferenc Jozsef-
rél megallapitja, hogy magyartanara, Nemeskéri Kiss
Pal megprobalta elolvastatni tanitvanyaval E6tvos Jo-
zsef A falu jegyzdje cimi regényét. (Ha mar ez széba
keriil, akkor megemlitem, hogy a fejezet végén a szak-
irodalombdl hianyolhaté Geré Andras Ferenc Jozsef,
a magyarok kirdlya ciml monografidjanak feltiinte-
tése.) Persze, az olvasmanyok csak az egyik kozvetité
elemét alkottdk a politikai, tarsadalmi valésagnak. En-
nél talan fontosabb azoknak a személyeknek a hatasa,
akikhez a konyv kis hései fordulhattak tigyes-bajos
dolgaikban. Felmeriil a kérdés, milyen volt a csemeték
mellé beosztott nevel6k szerepe a leendd uralkoddk
egyéniségének és eszméjének kialakulasaban. Hiszen
a nevel6kon mult, milyen eszméket csepegtettek kis
partfogoltjaik lelkébe!

Okkal feltételezhetd, hogy a tandrok igyekeztek
fogékonnya tenni novendékeik elméjét a kor uralkodé
nézeteinek vagy legalabbis korszertinek gondolt esz-
méinek befogadasara, legyen bar az a panhellén gon-
dolat (Alexandrosznal), a kereszténység védelme (Nagy
Karoly esetében), a felvildgosodas (Nagy Frigyesnél)
vagy éppen a konzervativizmus (Ferenc Jozsef eseté-
ben). Hahner nem ad nyilt valaszt, hiszen erre a kér-
désre a forrasok hidnydban nem lehet teljes biztonsag-
gal megfelelni.

Am példékkal illusztralja, kihdmozva a forrasok-
bdl, hogy a pedagogusok filozofidja, politikai elvei tar-
tos hatdst gyakorolhattak a nebuldkra, az esetek tobb-
ségében taldn a sztil6kénél is nagyobb hatast.

156 |

Alexandrosz 6nbizalmat névelte, hogy az egyéb-
ként kevéssé jo pedagdgusnak tartott Liiszimakhosz
rendszeresen Akhilleuszhoz, a tréjai haboru legna-
gyobb gorog héséhez hasonlitotta tanitvanyat. Az ifja
Ferenc Jozsef vallasi meggy6z6dését és egyhazpoliti-
kajat Joseph Othmar von Rauscher cimzetes apat for-
malta, akit egykori neveltje 1853-ban Bécs hercegérse-
kévé nevezett ki, és akinek elvei visszakoszonnek az
1855-0s konkordatumban. Olykor a neveldk és a feje-
delmi sztl6k elhibaztdk a rabizott didkok nevelését,
és éppen a céljaikkal ellentétes hatast értek el: a kés6bb
VII. Edvard néven uralkodd (1901-1910) Albert Edward
herceg kénytelen volt elszenvedni mindazt a gy6trel-
met, amelyet az édesanyjarol elnevezett viktorianus
korszak nevelése és iskolarendszere jelentett. II. (Nagy)
Frigyes porosz kiraly (1740-1786) gyermekként elvesz-
tette valldsos hitét kegyetlen, durva modoru és lelkii-
letti apja pietista evangélikus nevelési elveinek kovet-
keztében.

Nem csak a nevel6k tudték formalni a novendé-
keket. A sziil6k is hozzajarultak karaktertik kiforma-
lédasahoz, bar az esetek egy részében negativ értelem-
ben. A kényvben szereplé serdiilék koziil sokan szem-
bekeriiltek a sziil6i hdzzal, és néhanyan igazilazadokka
valtak. Ennek a lazadasnak pedig olykor kihatasa volt
a felndtt életre is. Frigyes a hozza tanyérokat vagdoso
apja durvasaga eldl a zenéhez és a francia kultirahoz
menekiilt, az otthon sokat csufolt kis Albert Edward
egy franciaorszagi utazast kovetéen az orszag szerel-
mese lett (ennek a franciabaratsagnak Viktoria kiraly-
nd 1901-es halalat kovetden komoly, a vilagpolitikat
befolyasold kovetkezményei lettek). Joszif Dzsugasvili
a forradalmi mozgalomhoz csatlakozassal belépett egy
masik vilagba, oda, ahol az emberek leszamoltak a pol-
gari létiikkel, kizardlag a forradalomért éltek-haltak,
és ezzel nemcsak uj ,,csaladra” lelt, hanem fiiggetlened-
ni tudott erdszakos, alkoholistava zillott apjatol is.
Winston Churchillt a sziilei elhanyagoltak, iskolaigaz-
gatoja pedig rendszeresen testi fenyitésben részesitette.
Ahogyan Frigyes, Churchill is elvesztette egyhdzba ve-
tett hitét az elhibdzott fegyelmezési elvek kovetkezté-
ben. A Kennedy fiuk szintén szenvedtek attdl, hogy
anyjuk elhanyagolja 6ket, apjuk pedig dllanddan suly-
kolta beléjiik a teljesitményelvet, mondvan: ,veszte-
seknek nincs helytik a csalddban”.

A 23 kis hés élete igazolja, hogy a gyermekkor tor-
ténete évszdzadokon keresztiil a gyermekkinzas torté-
nete is volt. Twist Olivér és Copperfield David szenve-
dései visszakoszonnek némelyikiik gyermekkoraban.
Am akadnak olyan csaladok is, ahol mindent megad-
tak a gyermekeknek: Theodore Roosevelt és Franklin
D. Roosevelt szdmara sziileik harmonikus, szeretettel-
jes légkort biztositottak. Ok nem annyira a sziiléi haz
értékeitdl vagy a sziillok bandsmoédjatdl szenvedtek,
mint a betegségeiktol.

Hahner konyve erényei mellett rendelkezik két
viszonylagos hidnyossdggal. Bar ezek nem vonnak le
semmit a konyv értékébdl, érdemes ezeket is szamba
venni. Az egyik, hogy magyar toérténelmi személyiség
nem szerepel a 23 portré kozott, holott a magyar kozon-



ség ki van éhezve arra, hogy minél tobbet megtudjon
sajat héseinek életérdl. Erre persze magyarazatot ad,
hogy Hahner az egyetemes torténelem kutatéja. Néhany
magyar parhuzamot érdemes lehetne a konyv késébbi
kiadasaiban szerepeltetni (pl. Nagy Karoly és Szent
Istvan, Nagy Frigyes és Maria Terézia neveltetése teljes
mértékben sszevethetd volna a sok tekintetben ha-
sonlo politikai, vallasi helyzet, illetve a korabeli uralko-
do6 eszmék alapjan). A masik, ennél fontosabb hidnyos-
sag, hogy kivankozott volna egy 0sszegz6 tanulmany
a konyv végén, amely kisérletet tesz a portrék alapjan
valamilyen konkldzié levonasara, nem az egyes torté-
nelmi személyekkel, hanem a neveléstorténettel kap-
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csolatban. Nem tudjuk meg, a szerzé miként vélekedik
az egyes korok iskolaztatasardl, a korabeli pedagogiai
elvekrodl, és a 23 portré alapjan melyiket tartja pedagd-
giai szempontbol, vagy akar az uralkodasra nevelés és
a politikai szocializacié szempontjabol sikeresebbnek
vagy kevésbé sikeresnek. Implicit médon persze kide-
riill mindez a portrékbdl, de talan érdemes lett volna
a tanulsagokat egy, a konyvet lezaré tanulmanyban
Osszegezni.

Mindenesetre kivancsian vdarom, hogy Hahner
konyve példaul szolgaljon a magyar torténelem kutatoéi
szamara, és megsziilessen a konyv a 23 magyar torté-
nelmi személyiség gyermekkorarol.
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