MEGSZALLOK ES
MEGSZALLOTTAK

MEGJEGYZESEK A NEMET MEGSZALLAS
KIPROVOKALASANAK KERDESEHEZ

MATHE ARON

Borhi Laszld 2019. mércius 18-4n az Index.hu feltuletén cikket kozolt hazdnk né-
met megszallasinak évforduldjara. Ebben kifejezetten azt 4llitotta, hogy a sz6-
vetségesek szandékosan provokaltak ki a német megszallast, stratégiai elényok
érdekében. Azt is allitotta tovabba, hogy erre nézve bizonyité erejii dokumentu-
mokat taldlt egy washingtoni levéltarban. Allitdsai kézott szerepelt az is, hogy
amagyar zsidosag varhato sorsa nem igazan érdekelte a szovetségeseket. Hirom
reakcid érkezett az irasra, Lacz6 Ferenc, Ungvary Krisztidn és Gellért Adam ré-
szérél. Valamennyi lényegében véve elutasité volt, bar Gellért Adémé inkdbb
6vatos fenntartasokat fogalmazott meg, f6ként a beigért (j dokumentumokat
hidnyolva. Borhi Laszlé ezt kdvet6en még egy interjiban beszélt a kutatésairdl és
az inkriminalt allitasrol, majd ezt még egy telthdzas vita kovette az ELTE Golya-
varban. A vita sordn tulajdonképpen Borhi Lész16 4llt egyediil szemben Gellért
Adammal (Clio Intézet), Jo6 Andréssal (Veritas Térténetkutaté Intézet) és Ung-
vary Krisztidnnal (56-os Intézet). Mi lehetett az, ami ennyire hatott a témaval
foglalkozd torténészekre és a torténelem irant érdeklédd kozonségre?

A ,MEGSZALLAS KIPROVOKALASA”

Maga a felvetés nem tekinthetd Gjszertinek, hiszen négy évvel ezel6tt, 2015-ben
megjelent konyvében (Nagyhatalmi érdekek haléjaban, MTA BTK TTI - Osi-
ris, Budapest, 2015) Borhi az elsé fejezet elején ezzel a tételmondattal nyitott:
»A masodik vilaghdbort egy mdra mar elfeledett fejezete, hogy az Egyesiilt
Allamok és Nagy-Britannia kiprovokalta Magyarorszag (és Romania) német
megszallasat.” Majd igy folytatja: ,,A német hader6 szétforgacsolasaval akartak
ugyanis megkonnyiteni a szovetségesek partraszallasit Normandidban. E don-
tés meghozatalakor figyelmen kivil hagytak szamtalan ember sorsat.” Ekkor
még a sajtoban is bemutattak a kdnyvet, raadasul éppen ugyanazon a feliileten,
ahol az idei vita is kirobbant. Amerika provokdlta ki a német megszalldst - igy
hangzotta 2015. augusztus 20-i cikk cime az Index.hu portalon. Borhi még ko-
rabban, 2010-ben megvédett akadémiai doktori disszertacidjaban is hason-
l6an fogalmazott: ,Washington és London szdmolt azzal, hogy kiugris esetén
Magyarorszag német megszallas ala keriil, am ezt katonai okok miatt mégis ki
akartak provokalni, tekintet nélkiil a kovetkezményekre.” S6t még egy évvel ko-
rabban, a HVG hasabjain is irt errél. ,,Az Egyesiilt Allamoknak mar 1943 8szén

1 Bowrwui Laszl6: Hadiizenett§l rendszervdltdsig. Az Egyesiilt Allamok és Magyarorszdg, 1941-1991, akadémiai
doktori értekezés, Budapest, 2010, <http://real-d.mtak.hu/369/4/borhilaszlo_5_mu.pdf>.

Eurdpai gyokerek — Szent Heléna szigetén honos muskatli (John C. Melliss, 1875)
(British Library)
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az 4llt érdekében, hogy Magyarorszagot megszalljak a németek” - 4llt a cikk
leadjében.> Minderre egyébként Gellért Adam is utalt a vitdban adott valaszd-
ban. Részben Borhi nyomdn egyébként magam is megemlitettem a kiprovoka-
las tényét az egykori vs.hu hirportélon 2014. mérciusaban rendezett vitaban,
amelyet a hirportal a német megszallas jelentésérél rendezett: ,,A Magyar-
orszagra kiildott OSS-misszid egyetlen célja a naci megszallas kiprovokalasa
volt a normandiai partraszallas el6tt” — irtam akkor.?

De ahogyan arra Borhi is utalt, a felvetés egyébként annyira nem j, hogy mar
Juhész Gyula 1978-ban megjelent forrasgytjteményének bevezetdjében is felbuk-
kant ez a gondolat, jollehet Juhasz olyan kategorikus kijelentésig, mint amelyet
Borhi tett, még nem jutott el.* Egyébként természetes is, hogy Juhdsz bevezets-
jében felbukkant a kiprovokalas gondolata, hiszen az altala kozo6lt dokumentu-
mokban is jelen volt ez az elképzelés, illetve a megszallasbdl (,megszéllatasbol”)
huzhaté haszon mérlegelése. Juhasz tiz évvel késébbi irasaban lényegében meg-
ismételte f6 gondolatait, azonban a kiugras-kiugratas (beugratas) idézitésére
helyezte a hangsulyts Juhdsz Gyula azonban nem az amerikaiakrol, hanem a
britekrél irt, s bar a torténeti irodalomban szokds az angol-amerikai fogalom-
paros hasznalata, a két titkosszolgalat kozott nem volt teljesen felh6tlen a viszony.

Az 1944-es megszallas kiprovokaldsanak gondolata a nemzetkozi szak-
irodalomban is megjelent, legutébb Deborah S. Cornelius Hungary in World
War II: Caught in the Cauldron cimu, magyarra 2015-ben leforditott konyvé-
ben.® Az angol nyelvii kiadds 270., a magyar valtozat 307. oldalan az alabbiak
olvashatéak: ,,Teheranban Roosevelt, Sztalin és Churchill megegyezett a Body-
guard fed6nevl hadmotivelet stratégidjaban, amelynek célja a németek figyel-
mének elterelése volt a késziil6dé normandiai partraszallasrdl. [...] A Zeppelin
nevi hadmivelet [a Bodyguard része], amely a Balkdan kozeli megszallasaval
foglalkozott, ki akarta hasznalni azt a tényt, hogy Hitler megszéllottan aggo-
dott déli szdrnyaért és ezért ott csapatokat kotott le, amelyek felkésziiltek egy
tamadas kivédésére. A megtévesztés valoszintileg sikeres volt, mivel Hitler ugy
érezte, félelmeit csak megerésitette az a februari hir, amely szerint Magyarorszag
egy amerikai kiildottséget var. A megtévesztés egyben a magyarok bolondda
tételét is szolgalta.” Szelke Laszlo a fenti konyvrél négy évvel ezelbtt irott re-
cenzidjaban a kiprovokalas tételét teljesen természetesnek veszi és igy is emliti:
»Ma mar az angol, az amerikai és a magyarorszagi levéltari forrasok alapjan is
nyilvanvalo, hogy 1943 6szét6l kezdve a Szovetségesek a normandiai partra-
szallasrodl, a kozelgd »Overlord« hadmiiveletrél szerették volna a németek figyel-
mét a megtévesztésil kidolgozott »Bodyguard« hadmivelettel és ennek része-
ként a balkdni partraszalldst tartalmazé »Zeppelin« hadmuvelettel elterelni,
a magyar érdekek figyelembevétele nélkiil, csak roévidtava haboras céljaikra
koncentralva Magyarorszag német megszallasat, igy a német hader6 szétapro-
z6dédsat a megfelel6 pillanatban el6idézni.”™

Az dvatosabban fogalmazoknal is felmeriil a német megszallas gondolata,
mint a targyalasok kivanatos melléktermékéé. Meszerics Tamas angol nyelvd,
Undermine, or Bring Them Over: SOE and OSS Plans for Hungary in 1943 cima
irasdban is felbukkant a kérdés. Meszerics igy fogalmazott: ,,a britek terveiben
és az iranymutaté dokumentumaiban a német megszallast néha nem olyasvala-
minek festik le, mint amire fel kell késziilni, hanem a magdnak a kiildetésnek
a kozvetett céljaként.”® Ugyanitt az amerikai terveket lényegében képtelenség-

2 Borul Laszl6: Hantapolitika, <https://hvg.hu/hetilap.szellem/200913_MAGYARORSZAG_NEMET_
MEGSZALLASA_ES_AZ_USA_Ha>.

3 MArHE Aron: Biintudatra nem lehet nemzetet épiteni, <https://vs.hu/kozelet/osszes/buntudatra-nem-
lehet-nemzetet-epiteni-0325#1s0>.

4 Magyar-brit titkos tdrgyaldsok 1943-ban, szerk., bev. JunAsz Gyula, Kossuth, Budapest, 1978. Lasd pl. 62.
oldal: ,Az allasfoglalas [augusztus] 23-dn késziilt el, és leszdgezte, hogy a magyar kapituldcié katonai és
politikai szempontbol egyarant nagy zavart keltene Németorszdgban, és ha a példit Romdnia is kovetné,
Németorszag olyan vélsdgos helyzetbe keriilne, ami Magyarorszag megszélldsara kényszeritené. Ezt, mivel
feltehetéleg mashonnan vonna el német csapatokat, az allasfoglalas elény6snek tekintette.”

5 JuHAsz Gyula: Magyar béketapogatézdsok 1943-ban =Magyarok a Kdrpdt-medencében, szerk. GLATZ
Ferenc, Pallas, Budapest, 1988, 292-299.

6 Kutyaszoritéban — Magyarorszdg és a mdsodik vildghdborii, Rubicon Kényvek, Budapest, 2015.

7 Lasd SzELKE Laszl6 recenzidjat a Hadtorténelmi Kozlemények 2015/4. szamaban: <http://epa.oszk.hu/
00000/00018/00037/pdf/EPA00018_hadtortenelmi_2015_4_1197-1199.pdf>.

8 Tamas MEszERICs: Undermine, or Bring Them Over. SOE and OSS Plans for Hungary in 1943, Journal of
Contemporary History 2008/2., 214.
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ként mutatja be: ,,Elérni Magyarorszag kivalasat a haborubdl, ugy, hogy az
alehet6 legnagyobb kart okozza a német hadigépezetnek, de ekdzben nem ki-
provokalni a német megszallast, nos, ez elég magasra feltett léc volt, ha ugyan
nem fogalmi ellentmonddas.” Vajon az amerikaiak tényleg ennyire tdjékozat-
lanok lettek volna?

Nyugaton a kiprovokalas tézise nemcsak hogy megjelent, de egyaltalan
nem szamit 6rdogtdl valonak a katonai elemzék kozott: ,,Hitler hdrom 6 sz6-
vetségese a Balkdnon Bulgéria, Magyarorszag és Romania voltak. Ezek az or-
szagok fontos emberanyag- és olajforrast jelentettek. [...] A Szovetségeseknek
nem volt ra szitksége, hogy ezek az orszagok hatat forditsanak a Tengelyhatal-
maknak. Csak annyi kellett, hogy elegendé zlirzavar és ellenallds alakuljon itt
ki, ami miatt Németorszagnak a normandiai partvédelembél kell csapatokat
kivonnia, hogy a Balkdnon az érdekeit meg tudja védeni.”™

Egy masik elemzésben eléggé kétértelmitien fogalmazva az amerikai tit-
kosszolgalat magyarokkal kapcsolatos munkajat ugyan kudarcnak nevezik, de
azt is megjegyzik, hogy a Veréb-misszionak pozitiv mellékhatdsai is voltak:
»Mig a Veréb-misszié kudarccal zarult, mégis nagy stratégiai elényt hozott.
Kett6 a német pancélos hadosztalyokbdl, amelyeket Magyarorszag eltiprasara
hasznaltak fel, Franciaorszagbol lett kivonva, és nem voltak teljesen bevethe-
téek vagy egyszertien nem a megfelel6 helyen voltak a D-napon. A Veréb-misz-
szi6 alapot teremtett egy masik kiildetéshez. 1944 oktdberében az OSS »Molly«
fedénevi tigynokét bejuttatta Bu-

dapestre. Az tigynok a Szovetséges  @Z OFSzag naci megszallasanak

Er6k Féhadiszallasa, illetve magyar

ellendall6 csoportok tizeneteit juttatta ki p rovo ka’ la’ Sa f6 (0] p C i 6va’ Vé lt

el Magyarorszag korményzéjihoz,

Horthy tengernagyhoz, siirgetve 6t, hogy forduljon eréivel a németek ellen és
adja meg magat az oroszoknak. Mollynak sikeriilt személyes kihallgatast esz-
kozolnie Horthynadl, és meggy6zte, hogy egy nappal taldlkozoéjuk utan adja
ki a fegyverletételi deklaraciot. A németeknek tjra nagyszama csapatot kel-
lett a magyarok leverésére mozgositaniuk. Molly, aki egyébként egy férfi volt,
bujdosni kényszerilt, de tulélte a hdborut.™°

Mas irdsokban érdekes felvetéseket taldlhatunk, ami ugyan nem a kipro-
vokaldsra, hanem a megszallas egyéb jarulékos mellékhatdsaira vonatkozik:
»Akarhogyan is, [a német megszallas utan] a szocialdemokratakkal Budapes-
ten kegyetleniil leszamoltak, és igy csak a kommunistak maradtak, hogy egy
szervezett ellenallast épitsenek ki, azért, hogy a haboru végén atvehessék a ha-
talmat.™ Ez az Osszefoglalé munka példaul latszdlag atveszi a kommunista
propaganda és a parttorténetirds 6 tételét, miszerint a nacikkal szembeni ellen-
allast a kommunista part szervezte és vezette. Ez utobbi dllitds természetesen
nem igaz, hiszen a nemzeti ellendllasban a létezé kommunista és mds baloldali
csoportokon kiviil nagyon sok mds irdnyzat is meghatdrozé mddon jelen volt
- nem utolsosorban a Kisgazdapart tagjai, a reformdtus egyhdz vagy éppen
az egykori turulista Zsabka Kalman. Két dologra azonban figyeljiink oda. Az
egyik, hogy mi volt ezzel a célja a kommunistaknak (a hdboru utdni hatalom-
atvétel), a masik pedig, hogy a német megszallas jarulékos kovetkezménye volt
a naciellenes ellenzék fizikai felszamoldsa. (Valojaban persze csak egy részét
szamoltak fel a naci biztonsagi szervek.)

Itt meg kell dllnunk egy pillanatra. Jelen irdsmi legfontosabb tétele, mi-
szerint a Borhi LdszI6 dltal leirt dllitds nem szdmit sem kiilondsnek, sem pedig
elézmény nélkiilinek, raadasul béségesen elengedd kozvetett bizonyiték is utal
ré. Vagyis az els6 pont annak a leszogezése, hogy a szovetségesek olyan jatszmat
folytattak a magyar féllel, amelyben eleinte az egyik lehet6ség volt az orszag
naci megszallasanak kiprovokaldsa, és amely lehet6ség végiil a 6 opciova valt.

9 Major Jon S. WENDELL: Strategic Deception Behind the Normandy Invasion, <https://www.globalsecurity.
org/military/library/report/1997/Wendell.htm>.

10 Patrick K. O’'DoNNELL: Operatives, Spies, and Saboteurs. The Unknown Story of the Men and Women of
World WarlI’s OSS, Free Press, New York, 2004, 76.

11 Nigel WesT: Historical Dictionary of World War II Intelligence. Historical Dictionaries of Intelligence and
Counterintelligence, The Scareceow Press, Toronto, 2008, 61.
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Megszallok - Haboruvégi grafika
Aldor Péter 1944 cim{i kényvébél
(Borochow-Kor, Bp. 1945)

(A Terror Hdza Mizeum tulajdona)

Ezzel a magyar fél is tisztaban volt, de killonb6z6 okokbol nem tudott ellene
hatékony lépéseket tenni. A vita jszertiségét az adta, hogy Borhi Laszl6 az al-
litotta, hogy egyértelmtien és kozvetlenill erre utal6 levéltari forrdsokat talélt
Washingtonban, hiszen 6t éve még azt irta a Veréb-missziorol: ,,Duke-ban is
felmeriilt a haboru utan, hogy kiildetésének valodi célja a német megszallas
elérése volt. [...] Kozvetlen, perdonté bizonyiték azonban nem 4ll rendelkezé-
stinkre annak bizonyitasara, hogy a kiildetésnek a német bevonulas kikény-
szeritése lett volna a célja, bar ezzel a fejleménnyel mindenképp szamolnilehe-
tett.”* Van azonban egy kozhely, amely arra vonatkozik, hogy a lényeges dolgo-
katsoha nemirjakle, killondsen nem a diplomaciaban és a titkosszolgalatoknal.
Ez természetesen tulzas, de jelen esetben annyi kozvetett bizonyiték all rendel-
kezésre — ahogyan azt Borhi 2015-6s kényvében meggy6z8en mar bemutatta —,
hogy kozvetlen bizonyitékra nem is biztos, hogy sziikség van.

HET KIEGESZITO ALLITAS ]
A NEMET , BEUGRATAS” KAPCSAN

Az elsé dllitdsom az, hogy mindez nemcsak az amerikaiak vagy a britek, de
a szovjetek érdekében is dllt. Paloczi-Horvath Gyorgyon keresztill ugyanis a szov-
jetek mindent tudtak a magyar béketapogatdzasokrol.”® S6t az jabban felme-
riilt gyanu szerint a szovjetek Bohm Vilmos, a brit kiiliigyi Sajtofigyel6 Iroda
(FOID) magyar emigrans munkatdrsa révén is kaptak jelentéseket, aki Stock-
holmban m{ikodott kozre a targyalasokban.** A szovjet igényre vonatkozoan,
amely Magyarorszag ,megszallatasdra” vonatkozott, mdr korabban Juhdsz
Gyula is kozolt egy brit feljegyzést: ,,A szovjet kormany nyiltan azt szeretné,
ha Magyarorszag most elszanna magat erre a reménytelen 1épésre, és azzal ki-
kényszeritené a megszallast, ami nagy német eréket kotne le.™s

12 Borut1 Lasz16: Nagyhatalmi érdekek hdléjdban. Az Egyesiilt Allamok és Magyarorszdg kapcsolata a mdsodik
vildghdbortél a rendszervdltdsig, MTA BTK TTI - Osiris, Budapest, 2015, 71.

13 Lasd részletesen: RAINER M. Janos: Esetek a magyar hirszerzés torténetébdl, 1957-1967, Rubicon 2002/
6-7., 50-57.

14 Wilhelm Agrell svéd kutaté a Venona-anyagok (vagyis a megfejtett szovjet tizenetek) alapjan Bhm Vilmost
»Orestes” fedonév alatt miikodé szovjet igynokként azonositotta: <https://www.haaretz.com/1.4725257>.

15 Magyar-brit titkos tdrgyaldsok 1943-ban, 64.
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A jelenlegi kutatasok alapjan azonban errél nem tudunk tébbet mondani,
mindossze a szovjet-kommunista gyakorlattal és Sztalin észjarasaval szembeni
megalapozott rosszhiszemuség szerint tételezhetjiik ezt fel. Végiil is miért lett
volna ellenére Sztalinnak, hogy a németekkel végeztesse el a piszkos munka
egy részét, akik buzgén eltakaritottak a két vilaghaboru kozotti polgari rend-
szer képviselSinek jelentds részét? Igaz, ezt kétlépésben tették meg (1944 mar-
ciusdban és oktdberében), de az eredmény magaért beszélt. Vajon csak anek-
dota az a Bajcsy-Zsilinszkyre vonatkozé allitélagos kommunista megjegyzés,
miszerint ,,jo, hogy a nyilasok elintézték, mert egyébként nekiink kellett vol-
na’? Erre a tényez6ére masok is felfigyeltek mar. A jobboldalinak a legnagyobb
rosszindulattal sem nevezhet6 HVG-ben példaul négy évvel ezel6tt Szegé Ivan
Miklos tollabdl ezt olvashattuk: ,,Az, hogy Moszkva 1944—45-ben donté befo-
lyasra tett szert Magyarorszagon, egy specidlis tényez6nek koszonhet. Erre
Schopflin Gyorgy Politics in Eastern Europe cim(i kényve mutat ra. Minket is
a Voros Hadsereg szallt meg, akar a tobbi térségbeli orszagot, de ezt a magyar
politikai és adminisztrativ elit eltinése kisérte. A horthysta elitet 1944-ben a
német megszallas, illetve a nyilasok »Grségvaltdsa« tavolitotta el részben, majd
a nyilasok menekiiltek el az orszagbdl.™ De tovabb is mehetiink egy 1épéssel:
vajon valdban ellenére lett volna Sztalinnak, hogy a ,,Dogwood” fed6nevii cseh
uzletember altal kiépitett, ,,Cereusként” ismert, Magyarorszagon is jelen levé
amerikai kémhalézat jelentds részét 1944. marcius 19. utdn a német biztonsagi
szervek felszamoltak?

A mdsodik dllitdsom az, hogy az Egyesiilt Allamok és a Brit Birodalom nem
volt érdekelt a megegyezéses béke lehetiségében, és nem voltak érdekeltek egy
Hitler nélkiili, még csak nem is ndci, de konzervativ Németorszag létrejottében
sem. Nem dllitom, hogy ennek csak gy, 6nmagatol komoly esélye lett volna
(ahogyan az elbukott Valkiir-konspiracié is mutatja), de taldn még esélyt sem
akartak ennek adni. A feltétel nélkiili megadds meghirdetése 1ényegében ezt
az lizenetet is hordozta, amellett, hogy a szovjetek felé egyfajta biztositékot is
jelentett. Talan nem tul merész feltételezés, hogy Sztalin, bar a kiontott vér miatt
nyilvan nehezebben, de mégiscsak képes lehetett volna egy kiillonbékét kotni.
Sztalinnak az angol-amerikai szovetségesek felé iranyulé zsarolasi potencialja
nemcsak a Voros Hadsereg erején, illetve erkolcsi alapokon allt (tudniillik a szov-
jet allampolgarok halottainak millidin, amit hadianyaggal és egy kozép-euro-
pai befolydsi 6vezettel fizettek ki), hanem azon a lehetéségen is, hogy esetleg
kiilonbékét kot Hitlerrel.” Eppen ezért kapcsolddik ide az a feltételezés is, hogy
sem az angoloknak, sem pedig az amerikaiaknak nem allt érdekiikben, s6t nem
allt lehet6ségiikben sem megegyezni a tengelyhatalmak kisebb szovetségeivel,
igy példaul Magyarorszaggal. Nem véletlen, hogy végiil folyamatosan igye-
keztek a szovjetekhez utasitani a magyar kiildotteket, és a szovjeteket a targya-
lasok {6 vonalairol tdjékoztattak.

A harmadik dllitdsom, hogy a II. vildghdborii nem a zsiddsagért folytatott
harc volt. Akdrmennyire is vilagosnak tlinik a holokauszt borzalmai utan, hogy
tulajdonképpen mi ellen harcoltak a szévetségesek, a haborts években nem ez
volt a f6 motivacios erd a hadvisel$ allamok vezetdi és tarsadalmai szamara.
Ungvary Krisztian tehat Borhi LaszI6 dllitasait kritizdl6 cikkében cinikusan és
sandan allitja, hogy ,az amerikaiak tudtdk, hogy a magyar zsidésag nem sza-
mithat a tobbségi tarsadalomra”. Ezzel szemben Borhi egy interjuban ramuta-
tott: ,Hollandidban is elég volt 200 német a teljes zsiddsag deportaldsahoz. [...]
Friss kutatdsok kiemelték a helyi - lengyel, ukran, lett, litvan stb. — kollabo-
ransok fontos szerepét a népirtasban. Ez fontos eredmény és komplex megvila-
gitasba helyezi a népirtds torténetét [...], de erre nem keriilt volna sor a német
megszallas nélkiil.™® A teljes képhez azonban az is hozzatartozik, hogy a szovet-
ségesek sajat tarsadalmaikra sem szamithattak volna feltétlenil, ha ezt helyezik

16 SzEGS Ivan Miklds: Nem Jaltdban telt el Kelet-Eurépa sorsa, hvg.hu 2015. februar 8., <https://hvg.hu/
kultura/20150208_nem_Jaltaban_dolt_el_Kelet_Europa_sorsa>.

17 Lasd az ezzel kapcsolatos angol-amerikai félelmeket: Vojtech MASTNY: Stalin and the Prospects of a Separate
Peace in World War II, The American Historical Review 1972/5., 1365-1388.

18 Amikor az angolok és az amerikaiak segithettek volna a zsidéknak, nem tettek semmit — Kolozsi Addm interjiija
Borhi Ldszléval, Index.hu 2019. aprilis 4., <https://index.hu/techtud/tortenelem/2019/04/04/borhi_laszlo_
interju_nemet_megszallas_kiugras_amerikai_provokacio_holokauszt_felelosseg>.
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a hadviselés céljainak kozéppontja. ,,Fritz Laufer ajanlataihoz, amelyek men-
téalkuk megkotésére vonatkoztak [...] jarult egy méasik mentdajanlat, amelyet
a nacik csak azért tettek, hogy rosszindulatu terveiket végrehajthassak. Ilyen
lett volna a zsidok felhaszndldsa arra, hogy éket verjenek a Szovetségesek és
azok sajat tarsadalmai k6zé, és hogy Roosevelt elnok fejére bajt hozzanak a va-
lasztasi évben (a normandiai partraszallas bizonytalan kimenetele kornyékén)
azaltal, hogy 6t mint a »zsidok haborajanak« folytatojat allitjak be, és végiil,
hogy Sztalin és Amerika kozé is éket verjenek.™ Egy masik munkdban nyiltan
kimondjak: ,,Az OSS-t nem igazan érdekelték részleteikben a német lagerek,

mivel ezek az informaciok a zsidok kiirtdsara vonatkoztak”.>
A negyedik dllitdsom arra vonatkozik, hogy az elemzések dltaldban figyelmen
kiviil hagyjdk a magyar titkos kiildéttek targyaldpartnereinek jellegzetességeit.
A torokorszagi titkos targyalasok eleinte a brit Special Operation Executive,
a SOE munkatarsaival folytak. Marpedig a SOE-t a tengelyhatalmak tertiletein
végrehajtando diverzidra, szabotazsakciokra, gerillahadviselés tamogatésara
és altalaban a felforgatds el6segitésére hoztdk létre. Erre egyébként Magyaror-
szag vonatkozasdban mar joval 1944 el6tt is késziiltek: ,,1940 kozepén Owen
O’Malley [budapesti] brit nagykovet elhdritotta a SOE tervét, amely arra vonat-
kozott volna, hogy felrobbantsak a budapesti hidakat. Arra hivatkozott, hogy
egy ilyen cselekmény nagyon sokat rontana Nagy-Britannia magyarorszagi jo
hirnevén”.** Az OSS pedig éppen csak ekkortajt kezdte el az 6nallo tevékenységet.
Ambicidzus fiatalemberek csapata volt, akik alig vartak, hogy valami ,nagyot”
alkossanak és hozzajaruljanak hazajuk gy6zelméhez. A helyzetet bonyolitot-
ta, hogy nemcsak a kiilonb6z6 hirszerzd szervezetek kozott, de még az egyes
intézmények részlegei kozott is rivalizélas folyt. ,Az OSS New York-i titkos
hirszerz6 részlege ugyanolyan lelkes volt, hogy fejest ugorjon a magyarorszagi
kilonleges miiveletekbe, mint amilyen lel-

h até rozottan é rVé nye S ﬁ lt kesnek az isztanbuli allomdasuk t{int.” A leg-

kilonb6z6bb helyeken - Lisszabon, Stock-

d kiS ebb é llamok sors é Nnak  holm, Isztanbul - folytatott targyalasok, ame-

lyekben New York mellett kairdi és ankarai

,,fe nt l'6|." va l.é e l. ren d eZése szovetséges hirszerz6 irodak is szerepet kap-
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tak, s raadasul egyszerre legalabb négy an-
gol-amerikai hirszerz szervezet miikodoétt kozre (FOID, SOE, MlIe, OSS),
nem beszélve a magyar szervekrdl, illetve a német Abwehr Széfiaban miko-
dé, Dr. Delius dlnevet visel6 Otto Wagner ezredesérél, tovabbd a szovjetekrol.
Minden felel§s vezetd szamdra nyilvanvalova kellett hogy tegye, hogy a sok
informdacié immarinkdbb zajj4, sét,,zajfelhévé” all 6ssze,a dekonspiralddasnak
nemhogy a veszélyével, hanem inkabb logikus kovetkezményével. Mint aho-
gyan erre mar utaltam, a magyar fél ennek tudataban volt, de nem tudott el-
lenszert a kérdésre, hiszen kényszerhelyzetben volt. Megkockaztathatjuk,
hogy a SOE-anyagok alapjan az is egy opcid volt, hogy a német megszallas
esetén a SOE jol bevalt, ,,forradalmi” stratégiajat alkalmazva nekilathassanak
a szokasos tevékenységnek.

Az otodik dllitasom: amikor a kiugrds és/vagy beugratds kérdését vizsgdljuk,
nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt, hogy a hdrom szévetséges nagyhatalom sza-
mdra a kisebb orszdgok — akdr tengelyhatalmi szovetségben harcoltak, akdr az ¢
oldalukon dlltak - iigyei ,fentr8l” elintézend§ kérdéseknek szamitottak. Ugy is
fogalmazhatndnk: a kisallamok sorsa targyként, eszkozként jelent meg szamuk-
ra. Borhi Laszl6 2015-6s konyvében errél igy ir: ,,A Churchill és Sztalin kozott
létrejott megallapodas tiikrozi azt a hagyomanyos brit alldspontot, miszerint
Nagy-Britannia jogot formalhat a szdmadra jelentéktelen orszadgok sorsinak
eldontésére az eurdpai rend biztositdsa érdekében.” Mindez dvatos és finom

19 Secret Intelligence and the Holocaust. Collected Essays from the Colloquium at the City of New York, szerk.
David BANKIER, Enigma Books, New York, 2006.

20 Richard BREITMAN - Norman Gopa - Timothy NAFTALI - Robert WoLFE: U.S. Intelligence and the Nazis.
National Archives Trust Fund for the Nazi War Crimes and Japanese Imperial Government Records
Interagency Working Group, Washington, 2004, 37.

21 Andras BECKER: British Strategy in Hungary in 1944 and the Hungarian Jewish Commandos of the Special
Operations Executive, Hungarian Studies Review 2017/1., 4.

22 MEszeRrics: I m., 209.

23 BorHIL Nagyhatalmi érdekek hdldjdban, 55.
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Megszallottak - Haboruvégi grafika
Aldor Péter 1944 cimi konyvébél
(Borochow-Kor, Bp. 1945)

(A Terror Hdza Mizeum tulajdona)

megfogalmazdsa a valdésagnak, hiszen Magyarorszagrol mar 1938 tavaszan
lemondott a brit diplomacia. ,Magyarorszag elveszett a szamunkra” — irtak le
feketén-fehéren, majd hozzatették, hogy Nagy-Britannia nem tud olyasvalamit
ajanlani, ami a német gazdasagi és politikai expanziét ellensulyozna Magyar-
orszag iranyaban.>

A szovjet politikardl a kisdllamok viszonylatdban nem is érdemes beszélni,
elég csupan a balti és a finnorszagi expanzio6 brutélis természetére utalni. A vilag-
szinpadra ismét fellépd Egyesiilt Allamok esetében pedig szintén hatdrozottan
érvényesiilt a kisebb dllamok sorsanak ,.fentrél” valé elrendezésének elve - és
egyaltalan nem csak a tengelyhatalmi kis orszagokrél volt szd. Roosevelt elnok
példaul egy izben ,kijelentette, hogy végtére is a nagyhatalmak fogjak eldon-
teni, hogy mit kap Lengyelorszag és mit nem, és hogy neki nem 4ll szandéka-
ban a békekonferencian alkudozni Lengyelorszaggal vagy barmelyik mas kis
allammal. Ami pedig Lengyelorszagot illeti, az a fontos, hogy olyan megoldast
talaljanak vele kapcsolatban, ami segit megdrizni a vilagbékét.”

A kisallamok sorsanak ,elrendezése” bizonyos értelemben a szuverenitast
is megkérddjelezte, abban az értelemben, hogy mind az angol, mind az amerikai
fél az adott orszag kormanyforméjanak, politikai berendezkedésének meghata-
rozdséra is igényt formélt. Eppen ezért nem konnyitette meg a magyar targyaldsi
poziciét, hogy angol és amerikai részr6l nem is annyira burkoltan kifejez6dott
az igény egy rendszervaltdsra. (A szovjeteket ismét csak nem érdemes emliteni:
ez naluk nem is lehetett kérdés.) Glenconner, a kairdi SOE-fénok arra az all4s-
pontra jutott, hogy a német megszallas csak javitana a helyzeten, mivel ,,semmi
jo nem varhato a jelenlegi kormanyzo erékkel val jatékunkbol”.>

Mindezzel parhuzamosan megfigyelheté volt, hogy a britek habozas nélkiil
cserben hagyjak protezsaltjaikat, vagy éppen a sajat helyzetiik megkonnyité-
sére vonjék be 6ket a hdbortiba. Az elébbire volt példa Lengyelorszag esete. Ok
konkrét ,,garancidkat” kaptak német tdmadds esetére, mikézben a garanciak

24 Magyar-brit titkos tdargyaldsok 1943-ban, 20.
25 Idézi Piotr Stefan WANDyCz: The United States and Poland, Harvard University Press, Cambridge, 1980, 264.
26 MESzERICS: I. m., 203.
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bevéltasakor kideriilt, hogy a brit-francia sz6vetségnek nem volt se lehetdsé-
ge, se szandéka segitséget nyujtani. Ugyanigy jart Finnorszag a Szovjetunid
tamadasanak idején, bar 6k még garanciakat sem kaptak, csak szavakat. Az
Osszes még létezd vagy létrejove délkelet-eurdpai dllamalakulat megszivlelte
Jugoszlavia példajat, ahol 1941. mércius 17-én a britek és a szovjetek németel-
lenes katonatisztekre és tomegekre tamaszkodva puccsot robbantottak ki,
megdontve a tengelyhatalmakhoz csatlakozé kormanyt. Ezutdn azonban az j
jugoszlav vezetés magara maradt. A németek megtorlasként el6szor is lebom-
baztak Belgradot, majd révid tton lerohantak az orszagot. A britek nem tud-
tak megvédeni Gorogorszagot sem. De hasonldéképpen Heydrich meggyilko-
lasa is tulajdonképpen arrdl szolt, hogy a naci szempontbdl talzottan sikeres
Cseh-Morva Protektoratus projektjét megtorpeddzzék — keriil, amibe kerdl.
Es valéban: a német uralmat elfogadé s azzal egyiittmikddd cseh lakosség,
illetve gazdasdgi és dllamapparatus szamara ez kozéptavon lélektani fordulo-
pontta, de legalabbis erkolcesi hivatkozassd valt — viszont kézben drtatlanok
haltak meg szdzszamra és tizezrek keriiltek fogsagba. Vajon ezek utan mire
kellett volna gondolnia egy magyar allamférfinek vagy vezet6 allast katona-
tisztnek, amikor az angolszaszokkal kezdett targyalasokba?

Végezetiil, hatodikként mindehhez hozzd kell venni az elszigeteltség kérdé-
sét. Azt, hogy nem egyszertien arrdl volt szo, hogy néha nem lehetett tudni, hogy
ki a bardt és ki az ellenség, hanem hogy szinte csak ellenséget lehetett az adott
cselekvési mezdben azonositani. A ,,Cereus” amerikai kémhalozatban és az ako-
riil zajlo tobbes jatszmanak példaul Hatszegi-Hatz Ottd, a magyar katonai atta-

sé és titkos kildott is részese lett, mivel , Trilium” fedénéven

haza é ru lé k te ki nteté ben a halozat tagjavd vélt. A mésik oldalon meg kell emliteni a ha-

zai katonai és polgari adminisztracié nemzeti kisebbrendi-

a Kéllay- korma’ nynak ségi érzéstdl futott, és a németeknek gércsosen megfelelni

akaro vezetd tagjait. Azt lathatjuk tehat, hogy a titkos targya-

kétf ro ntOS ha’ bO rl:lt lasokat kezdeményez6é magyar kormanynak nem volt valami

konny( dolga. Annal kevésbé, mivel a hazai németbarat vagy

keuett Vlvnia éppen nemzetiszocialista er6kon kivill még szamolni kellett
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a Nyugaton €16 és mi(ikodé baloldali magyar disszidensekkel
is. Nem tudjuk, hogy a ,,vorés emigracio” kétévtizedes hitelrombold tevékeny-
sége mennyiben jarult hozza a Magyarorszaggal szembeni elitél§ brit és ame-
rikai korméanyzati véleményklima kialakulasahoz. A hazaarulok tekintetében
a Kéllay-kormanynak kétfrontos haborut kellett vivnia.

Nem lehetett sz6 k6z6s, kozép-eurdpai Gsszefogasrol sem. Az elszigeteltség-
hez ugyanis hozzdjarult Szlovakia, Horvatorszag és Romania k6zos nevezdje
amagyar kérdésben — még egy ,,tengelyhatalmi kisantant” gondolata is felme-
rult! Nyilvanvaléan a magyar reviziéo megvalosult fejleményei és fenyegetd
lehetGségként értelmezett torekvései alltak ennek a hatterében. Azonban nehéz
lenne a korabeli magyar politikumot hibaztatni azért, hogy a magyarellenes
alapon all6 dllamokkal szemben sajat, jogos igényeit érvényesitette. Ezzel egyiitt
magyar prébalkozdsok voltak a région beliili 6sszefogasra, vagy akar a kozos
cselekvés kialakitasara is. Ilyen volt a lengyel foldalatti allammal valé egyitt-
mikédés, az ukran nacionalista gerilldkkal kibontakozé kapcsolatok iigye,
vagy akdr a jugoszlav csetnik-, majd partizdnmozgalom felé valé tapogatdzasok
és Szlovékia felé sem volt minden szal elvagva. Ezek 6sszefoglalé bemutataséval
a magyar torténetiras a mai napig adoés. A régié nemzeteinek egymas kozotti
érdekellentéteire azonban a nagyhatalmi politika is sikeresen jatszott rd. Ennek
a szovetségesek részér6l megjelend formaja volt az adott tdrgykort tekintve
Magyarorszag és Romdnia ,,megversenyeztetése” a kiugrds és a tervezett rend-
szervaltas kapcsan, melynek alapjan Romadnidat azonositottak olyan orszagként,
ahol az atallast az akkori rezsimmel meg lehet valdsitani. De ide tartozik az is,
hogy a csehszlovak emigraci6 részérél Bene$ a magyarok altal kezdeménye-
zett, elvileg titkos isztanbuli targyalasokrol a londoni radidéban nyilatkozott
(a hirt a Reuters is atvette) — nyilvan nem a jéindulat jegyében.”

27 TORrOK Bélint: Farkas esz meg, medve esz meg... Szent-Ivdnyi Domokos és a magyar fiiggetlenségi mozgalom,
Eurépai Magyar Protestdns Szabadegyetem, Basel-Budapest, 2004, 70.
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HASONLO TORTENESZVITAK

A helyzet tehat a kiugras/beugratds - vagyis a német megszallas kiprovokaldsa-
nak - kérdésében némileg hasonlit a felszabaditias/megszallas vitajahoz, amely-
ben egyértelmien emlékezetpolitikai — s6t egyszertien politikai — okokbdl véd-
te néhany baloldali torténész és baloldali politikus is a ,,felszabaditas” képtelen
képzetét. Legutobb Krausz Tamas marxista torténész és az altala jegyzett (poszt)-
szovjet kotet, majd a részben arra valaszként megirt L. Balogh Béni-féle magyar
dokumentumkoétet kapesan zajlott le egy révid 1élegzet vita errdl.** Jelen sorok
iréja ebben az esetben reméli, hogy mindez csak utévédharc volt, hiszen a kom-
munista diktatira bukdsa dta az adott vita esetében is tobb mint negyedszazad
telt el. A kiugras/beugratas problémaja hasonlit ahhoz a nemzetkdzi szintéren
lezajlott vitadhoz, amely arrol szolt: vajon készitett-e elé a Szovjetuni6 timadast
a hitleri Németorszag ellen? Két évtizeddel ezel6tt még az olyan ikonok is, mint
John Lukdcs, ,,revizionizmusként” utasitottak el az ilyen nézeteket: ,az utébbi
id6ben revizionista hullam keletkezett, amely féként (bar nem kizardlagosan)
Németorszagbdl és Ausztriabol indult ki. A torténettudomdny persze bizonyos
mértékben mindig revizionizmus. Magyarazatot kell taldlnia a sokféle lehets-
ségre, amely fenndllt; a torténész mindig Gjra és Gjra targyalja a térténelmet.
Ami szamit, az a revizionizmusnak a célja. Ebben az esetben egyes revizionis-
tak célja Hitler Harmadik Birodalméanak — a legjobb esetben részleges - reha-
bilitacidja: amellett kivannak érvelni (és néhany esetben azt akarjak »bizonyi-
tani«), hogy Hitler 1941. évi taimaddsa Oroszorszag ellen csupan megel6zés volt,
mert Sztalin volt az, aki abban az évben tamadast készitett el6 Németorszag
ellen.” Mdra azonban az elfogulatlanul gondolkodo¢ elétt teljesen vilagos, hogy
a Szovjetunid igenis késziilt a ndci Németorszag elleni offenziv habortra, és
hogy a naci Németorszag lényegében preventiv csapast mért Sztdlin hadseregére.
Errél egyébként atgondolt és jol tagolt elemzést éppen Ungvary Krisztian tett
kozzé, harom évvel ezel6tt® Ezzel egyiitt azonban az is vilagos, hogy mindez
nem koénnyit a nacik lelkiismeretén.

Ami viszont érdekes kérdés: a megszallas/felszabaditas, illetve a szovjet ta-
madé tervek kapcsan a berdgziilt szovjet ,,antifasiszta” nézettel szembeni al-
laspontot elfoglalok miért utasitjak vissza Borhi Laszlé megallapitasait? Vajon
nem arrdl van-e sz9, hogy a két elobbi vitas kérdésben egyértelmien a jelenlegi
orosz, ,putyinista” emlékezetpolitika ellenében tett — egyébként megalapozott
— allasfoglalasrodl van szd, mig a mostani vita esetében egy egykori magyar allas-
pont, illetve annak 6roksége mellett kellene letenni a garast? Vajon nem lehet,
hogy ebben az esetleges torténettudomanyi kételyek mellett f6ként politikai
okok jatszanak szerepet? Az tudniillik, hogy a jelenlegi poszt-eurdpaiva vald
nyugati liberdlis vilagban nagyon is helyénval6 (vagyis politikailag korrekt)
a mai Oroszorszag sztalini 6rokségét elitélni — amely 6rokség ilyetén kezelé-
sével egyébként jelen sorok irdja is egyetért —, mikdzben még mindig nem ,,ér”
annak a felismerése, hogy az 1945 el6tti hazai vildg a maga minden hibdjaval
és biinével egyiitt magyar vilag volt — vagyis a miénk. Vajon nincs-e igaza
Schmidt Mérianak, amikor ezt kicsit nyersebben igy fogalmazta meg a német
megszallasi emlékmii kapcsan kibontakozott vitaban: ,,A ballib elit legnagyobb
problémaja az, hogy a »magyar érdek« sz00sszetétel a szimara értelmezhetet-
len. Ehelyett minden idegszalaval valami kérvonalazatlan »haladé«, elegan-
sabban: »progressziv«, és ezért értelemszeriien a nemzetit meghaladd, vagyis
nemzetekfeletti, értsd: kozmopolita vagy internacionalista értékkozosség tag-
jaként értelmezi magat, mikozben egyes képvisel6i észre sem veszik, hogy va-
l6jdban idegen érdekek kiszolgaldiva szegddtek el.™

28 MArHE Aron: Kisértet jdrja be a torténettudomdnyt, Kommentdr 2013/3., 107-111; A magyar megszdllé csa-
patok a Szovjetuniéban. Levéltdri dokumentumok 1941-1947, szerk. Krausz Tamés — VARGA Eva Maria,
I’Harmattan, Budapest, 2013; ,Torvényes” megszdllds - Szovjet csapatok Magyarorszigon 1944-1947 kizott,
szerk. L. BALOGH Béni, Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2015.

29 Gabriel GOrRODETSKY: Grand Delusion: Stalin and the German Invasion of Russia, Yale University Press,
New Haven, 2001, 408. V6. John Lukacs: The Evils, The New Republic 1999. november 15., 47-49 (ma-
gyarul megjelent: <http://www.c3.hu/~klio/klio003/klio145.html>).

30 Lasd <https://index.hu/tudomany/tortenelem/2016/06/29/ungvary_krisztian_molotov-ribbentrop_paktum_
sztalin_a_szovjetunio_felelossege_a_ii._vilaghaboruban_a_becsapott_csalo>.

31 ScuMIDT Maria: A mullt fogsdgdban, vélasz.hu 2014. junius 30., <http://valasz.hu/publi/a-mult-fogsaga-
ban-101365>.
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De mi allhat az egész mogott? Alighanem a magyar mult feletti itéletmon-
dds igénye, a holokausztért vald altalanos ,,magyar feleldsség” féltve érzése.
Téagabban értelmezve pedig a b6 szaz éve megfigyelhetd értelmiségi népneve-
16, masképpen nemzeti dekonstrukcios elv.

..REHABIL,ITAI,_JA-E" A HORTHY-KORSZAKOT
A MEGSZALLAS-VITA?

Sztéjay Dome népbirdsagi perének népiigyésze igy fogalmazott: ,,Az elséren-
dua vadlott tehét tulajdonképpen az a tarsadalmi osztaly, amely f6lott a torté-
nelem mar itélt.” Marosan Gyorgy pedig, a per politikai tigyésze ezt igy egészi-
tette ki: ,,A vadlottak padjan Sztdjayékkal egyiitt egy 25 éves politikai, gazda-
sagi és tarsadalmi rendszer il, és ezért kell kemény itéletet mondani, mert a
személyeken tul egy rendszer felett is itéletet mondunk.”* Késébb, visszaem-
lékezéseiben Marosan a kovetkez8képpen jellemezte az 1956-0s forradalmat
megel6z6 tavaszi-nydri honapokat: ,,Olyan messzire jutottunk el, hogy a nagy
szellemi és eszmei zlirzavarban nem kell mar marxizmus, hanem »keresztény
magyar erkolcs« kell - mondtak, hirdették azok, akik a masodik vilaghaboru-
ban keresztény és magyar erkolcs cimen a becstelen magyar megsemmisiilést
zuditottdk az orszagra”; majd duzzogva teszi hozzétette, hogy,magyar de-
mokracia kell, magyar igazsag”33
A magam részérdl azt gondolom tehat, hogy akik vehemensen tdmadjak
a német megszallas kiprovokalasanak lehet6ségét — vagy éppen tényét — arra
alapozva, hogy ez mintegy felmentést ad a ,,magyar felel§sség” aldl, azok lénye-
gében Marosan Gyorggyel és a tobbi kommunista politikussal és dltalaban
a ,,népi demokratikus rendet” megalapozd, 1944. 6szi szegedi ellen-gondolattal
allnak egy platformoni* A ,Horthy-rendszer rehabilitdlasa” azonban Gsszessé-
gében értelmezhetetlen kérdés, hiszen a népbirosagi pereket mégsem tekinthet-
juk Marosan Gyo6rgyhoz méltoan egy ,,25 éves rendszer” feletti itélkezésnek.
A rehabilitalas dlproblémédja helyett inkabb a meg-

a ma gyar szuve renita's értésre kellene helyezni a hangsulyt. Szelke Léaszlo

Deborah Cornelius konyvérdl sz6lo, emlitett recen-

1944-es elvesztése zidjaban igy fogalmazott: ,,A hazai és a nemzetkozi

torténész szakma egy részében Magyarorszagrol,

alkot ma’ Nyos é lla’S po Nt mint a német érdekeket maradéktalanul kiszolgaléd
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német csatlosallamrol tovabbra is makacsul é16 képet
a kozismertebb tények, mint a legalisan miikodo ellenzéki partok és ellenzéki
sajto, a lengyel vagy az olasz kérdésben megmutatkozé kiilonutas magyar po-
litika, a hdborus menekiiltek befogadasa, vagy a borzaszté és szégyenletes zsido-
torvények becikkelyezésének, majd végrehajtdsanak sokaig sikeres halogatasa
mellett az angolokkal 1943. szeptember 9-én Konstantindpolyban megkotott
fegyversziineti megallapodds még tovabb drnyalhatja.” S valéban: ahogyan
a jelenlegi vitdban is mereven elutasit6 alldspontra helyezked6 szélséliberalis
torténész, Laczo Ferenc az ot évvel ezel6tti, német megszallasrdl szolo vitat
osszefoglald tanulmanyaban elégedetten allapitotta meg: ,A legtobben, akik
részt vettek a vitaban, visszautasitottak a szuverenitas elvesztésének gondolatat,
és a magyarorszagi Holocaustért valo magyar felelésséget hangstlyoztak.™°
Ahogyan arra Laczé ramutatott, az akkori vitaban egyedil jelen sorok szerzéje
nem foglalkozott a . felel¢sség” kérdésével, és egyediil 6 volt, aki ,,megismételte
az 0j, hivatalos allaspontot a szuverenitds elvesztésérdl”. Megjegyezni kivanom,

32 A magyar Quisling-kormdny. Sztéjay Dime és tdrsai a népbirésdg elbtt, szerk. KARSAT Ldszlo — MOLNAR
Judit, 1956-0s Intézet, Budapest, 2005, 571, ill. 591.

33 MAROSAN Gydrgy: Nincs visszaiit, ELTE AJK - Politikatudomanyi Tanszékcsoport, Budapest, 1988, 238.

34 Szegeden, a kommunista part Gjjaalakitasakor, a 1944. november 9-i értekezleten Gerd Erné megfogalmaz-
taa ,Magyarorszdg a hitleri Németorszag utolso csatldsa” vadat, majd november 19-én Révai Jozsef nagy
beszédben még keményebben, figyelmeztetéen fogalmazott: ,,Az orszag széthullik és ha a magyar nép nem mu-
tatja meg, hogy érdemes arra, hogy korménya legyen, azt sem érdemli meg, hogy visszanyerje szabadsagat.”

35 SzELKE: I. m., 1199.

36 Laczo Ferenc: German Occupation or Hungarian Responsibility? A Hungarian Debate on March 19, 1944,
<https://www.academia.edu/6782717/German_Occupation_or_Hungarian_Responsibility_A_Hungarian_
Debate_on_March_19_1944>.
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hogy a magyar szuverenitas 1944-es elvesztése nem 0j — a Terror Haza Mizeum
vonatkozo teremszévegében példaul 17 éve olvashatd —, és nem ,,hivatalos”, ha-
nem alkotmanyos allaspont.

A tovabbiakban harom dologra szeretném felhivni a figyelmet, mivel a ma-
gyar allami vagy a magyar tarsadalmi felel6sség kérdése bar kapcsolatban 4ll,
de tul is mutat a megszallas kiprovokalasanak vitajan.

Az els6 egy személyes tapasztalat. 2012-ben Ottawdaban, a kanadai Hadtor-
téneti Muzeumban egy panelbeszélgetésen vettem részt a magyar kormany altal
rendezett Raoul Wallenberg-emlékév keretében. A résztvevok egyike, Irving
Abella, egy kanadai torténészprofesszor a holokausztért vald kanadai fele-
16sséget hangsulyozta, mivel a vészkorszak éveiben Kanada nem tervezvén
valtoztatni f6 etnikai profiljan (WASP), nem kivant bevandorldként tekintett
a zsidokra és nem is engedte be 8ket”” Megitélésem szerint ez az allitds még
nem a migracids krizis ideoldgiai el6készitéseként értelmezhetd, hanem az al-
talanosan észlelheté euroatlanti blintudatkeltési kultira része. A konkrét
esetben persze egy jogos torténelmi kérdés, illetve messzire vezetd filozofiai
probléma is felmeril: hol van az a pont, ahonnan kezdve valakit ,,felel6snek”
lehet nevezni?

A masodik, amire itt csak utalni tudok, hogy a zugléi nyilasok perének
tanulmanyozasa kozben deriilt ki szdmomra,?® hogy a hatdsagok akkor (1966—
67-ben) és korabban is, a biinteté eljarasok folyaman szandékosan ,,lejjebb csa-
vartak” a mentStevékenységet végz6k szerepét és jelentéségét. A ,kilencmillio
fasiszta” Rakosi-féle nézete ugyanis az egyszer(i parttagok kozott is hatott, hat

37 Lasd konyv forméjaban: Irving ABELLA — Harold TROPER: None is Too Many: Canada and the Jews of Europe
1933-1948, Lester&OrpenDennys, Toronto, 1982.
38 Lasd MATHE Aron: A zugléi nyilasok pere 1967, Szazadvég, Budapest, 2014. (A Szerk.)

Kollaboraci6é - Német megszallok

és nyilaskeresztesek a Budai Varban,
a Szent Gyorgy téren (I. kertilet)
1944. oktober 15-én,

anyilaspuccs napjan

(Fortepan)

MUHELY | 29



Mathé Aron: Megszallék és megszallottak | Kommentar 2019/4

még az dllampardtus soraiban® Azt, hogy az ,,utolso csatlos” képe hogyan for-
malddott, Pal Zoltan az idei év elején megjelent tanulmanyéaban tekintette at:
»Sajnos, nem egyszer volt arra példa, hogy a rendszervaltas utani balliberalis
partokkal szimpatizal6 hazai és kiillf6ldi szerz6k a magyarsag »kollektiv fele-
16sségérol« irtak. Leginkabb a holokauszttal kapcsolatos »dssznemzeti biin-
r6l« cikkeztek. Ezek a szerzék altalaban ugyanazt a sémat kovették, mint Révai
Jozsef 1946-0s cikkének irasakor, vagyis tudatosan dsszemostak a Horthy-kor-

szak egészét a német megszallas idészakaval.™°
Végiil, harmadikként csupdn fel szeretném hivni a figyelmet arra, hogy
a’60-as évek kozepétdl fogva az NSZK — mint a Nagynémet Birodalom jogutod-
ja — birdsdgai a magyar részrél benyujtott 62 ezer kartéritési igény esetében
kifejezetten elismerték a német felel6sséget. Még az igények benyujtasa el6tt
a karlsruhei alkotmanybirdsdg, majd a benyujtast kovetden az eljaro tartomd-
nyi birdsag, végiil a Szévetségi Legfels6bb Birdsag is. Utdbbi 1976. julius 1-jén
kelt (RzW 1976/214 szamu) jogerds itéletében a kovetkezbéket mondta ki: ,Ma-
gyarorszag az 1944. marcius 19-én bekovetkezett német megszallasig szuverén
volt, a zsiddsdg vonatkozasaban folytatott politikdja tekintetében figgetlen
volt a Német Birodalomtdl, kovetkezésképpen ezért sajat, 6nallo feleldséggel
tartozik. A német fennhatdsag ala betagolt magyar allam ezen idépontot kove-
téen a zsidokkal szemben alkalmazott szabadsagelvonasait német nemzetiszo-
cialista erészakcselekménynek kell tekinteni.™*

he kij N k' ma gya ro kn a k a Saja’t S6t a nyugat-német szovetségi karpdtlasi torvény

eredetileg ennél is messzebb ment, mivel Magyar-

szZems?z b g .L.l Nn k b 6[ é rd emes orszag (és Bulgaria) esetében a faji alapu szabadsag-

elvonasok tekintetében 1941. aprilis 6-at jelolte meg

n éZ ni ato rté nelmunket anémet felelésség kezdd idépontjaként. A felelds-
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ség tekintetében tehat ismét azt lathatjuk, hogy
a magyar multrdél gondolkodoék kozott van, aki papabb akar lenni a papanal.
De ha félretessziik a ,felel6sség” kérdését — amelyben a jelenlegi magyar tudo-
manyos kdnon szerint Magyarorszag nem lehet ,,aldozat”, csak ,tettes” —, akkor
is érdemes az alabbi elég sarkos véleményt figyelembe venni a megértés jegyé-
ben. George Friedman amerikai stratégiai elemz6, aki holokauszttalélé sziil6k
gyermekeként sziiletett Budapesten, igy fogalmazott: ,,Egy ember [Horthy], aki
szazezer zsidé megolésében miikodott egyiitt a németekkel, de taldn nyolc-
szazezer tobbit életben tartott még egy kis ideig, a legjobbat tette, amit el lehetett
varni téle.”* Mondanom sem kell, hogy a fentiek nem csokkentik az 1944. mar-
cius 19-e utdn a gettdsitasban, majd a deportalasokban kozremikodé egyes ma-
gyar allami szervek tagjainak személyes felel6sségét! S6t a korabbi esetekben
- a kétkorosmez6i deportalas, illetve az ujvidéki razzia — kozremtikodokét sem.

SAJAT SZEMSZ0G

J6 volna nem elfeledkezniarrél, hogy a II. vilaghabortt Magyarorszag szamara
szik, nagyon szik 6svényt jelentett, amelynek a végén nem igazan latszott a me-
nekiilést jelenté kijarat. Gravitacids vonzasok, belsé kisértések és szandékos
merényletek viszont egyarant jellemezték ezt az egyre nehezebben jarhaté 6s-
vényt. Ahogy Allan Dulles, az amerikai hirszerzés fédnoke fogalmazott egy
taviratdban: ,Hungarians are past masters at walking tightrope”.# Azt sem
szabad szem el6l téveszteni, hogy a ,,j6” szerepét alakito britek és amerikaiak
igazabol klasszikus nagyhatalomként vivtak meg ezt a haborut. Nekik akar
még egy kis orszag koncként odavetése is belefért. Nekiink, magyaroknak vi-
szont a sajat szemszogilinkbdl érdemes nézni a torténelmiinket. B

39 Sztanykovszky Tibor, a Tisza-gyilkossag egyik tettese, kés6bb kommunista vezetd, a szegedi ideiglenes
karhatalom egyik megszervezdje 1944 novemberében igy nyilatkozott: ,, Legokosabb volna egész Szegedet
hatalmas drotkeritéssel koriilvenni s csak azokat engedni ki ebbél az interndlé téborbol, akik kell6képpen
igazoljék magukat.”

40 PAL Zoltdn: Az ,utolsé csatlés”, avagy kisérlet Magyarorszdg kollektiv megbélyegzésére, Hitel 2019/2., 83.

41 Idézi Mon1 Csaba: Magyar-német alku a ,kdrpdtldsrél”, BBC History 2019/4., 45.

42 George FRIEDMAN: Gyulladdspontok, ford. MELIs Pdlma, New Wave Media, Budapest, 2015, 29. Friedman
megjegyzése alapjan ez a helyzet akdr a zsid6 tandcsok problémajahoz is hasonlithat6 lehet.

43 Idézi MESZERICS: I. m.



