LISZENKO UTAN
SZABADON

BORVENDEG ZSUZSANNA

1948-ban meghirdettékasztalini természetatalakitas nagy tervéta Szovjetunio-
ban, amelyet kotelezd jelleggel eréltettek rd a szatellitallamokra is." Kezdetét
vette egy Oriilt damokfutas a mezdgazdasagban, amely az elkovetkez6 6t év soran
nehezen helyrehozhaté karokat okozott a magyar foldeken is. Ma mar groteszk
humorként emlékeziink a magyar narancs vagy a magyar gyapot torténetére,
amelyet leginkabb a Tani cimi film nagysiker( jelenetébdl ismeriink, pedig
a természetatalakitas mogott meghuzddo ideologia igencsak veszélyes és mind
amai napig fertdz. Jelenleg nem a mezdgazdasag van veszélyben - bar a génmo-
dositott novények térhoditasat erdltetd lobbi tevékenységének kovetkezmé-
nyeit ma még nem lathatjuk elére —, hanem a hagyomanyos tarsadalmi rend,
ami évezredek ota a természet megvaltoztathatatlan térvényeinek tiszteletben
tartdasan alapult. Abban a pillanatban, amikor az ember kitagadja vilagabdl
az Istent, elveszti a gatat, amely hatart szab a sajat mindenhatosagaba vetett
onteltségnek, és elhiszi, hogy atirhatja a természet torvényeit is.

ESZ NELKULI AKARAT

Miéta ember ¢l a f61don, folyamatosan kiizd a természet erdivel, és éppen ak-
tualis tudasanak és technoldgiai szintjének megfeleléen allandéan befolyasolja
azt, vagyis atalakitja a kdrnyezetet, amely koriilveszi. Volt azonban egy hatar,
amelyet évezredekig tiszteletben tartott: a teremtett vilag isteni szabélyait — ame-
lyet a felvilagosodastdl kezdve egyre inkabb természeti torvényeknek nevez-
tek — nem lépte at, vagy legalabbis kevesen kisérleteztek ilyesmivel.

A francia forradalom utan rohamosan terjedé deszakralizacié és a tudo-
manyos ismeretek soha korabban nem latott {item fejlédése azonban azt az
illaziot tltette el egyesekben, hogy ez a hatar nem létezik. Az ember elkezdte
Istennek képzelni magat. A bolsevik ideoldgia szdmara ez a fajta hit a hatalom
egyetlen forrasat jelentette, hiszen a carok szakralitasbdl eredé legitimacio-
janak a helyébe nem tudtdk a népfolség elvét iiltetni — ahhoz valasztasokat
kellett volna nyerni. A kommunizmus nagy ,vivmanya” az volt, hogy lehozta
a mennyorszagot a foéldre - azt a jové biztonsagos és elérhetetlen tavoldban
helyezve el - és az emberek lelkében a hit szamara fenntartott helyet sajatitot-
ta ki maganak. A jakobinus hagyomanyokat kovet6 bolsevik part tehat a nagy
el6doktdl megoroklott raisont visszaforditotta az irracionalis hit felé. A foly-
tonos fejlédés azonban alaptételnek szamitott a marxista filozéfiaban, modern-
nek tartott vilagképiikbe nem fért bele az altaluk kozépkori babonas hiedelem-
ként meghatarozott istenkép fogalma, vagyis a part felsbbrendutiségét filozdfiai
és tudomanyos érvekkel kellett alatimasztani, amelyek természetesen nem vol-
tak emészthetéek a tarsadalom széles tomegei szamara, azonban a propaganda

1 A sztalini természetdtalakitdsi terv magyarorszagi vonatkozasairdlldsd BORVENDEG Zsuzsanna-PALASIK
Miria: Vadhajtdsok. A sztdlini természetdtalakitdsi terv dtiiltetése Magyarorszdgon, 1948-1956, Napvilag,
Budapest, 2015.
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kimodolt hasznalatéval ez is orvosolhaté volt. Uj vildg vette kezdetét, amely
az ész és a tudomany alarca moégé bujtatva nem csinalt mast, mint egy 4j isten
képét akasztotta a szobdk faldra. A ,haladas” elmélete mar az elsd pillanatban
megbukott.

A bolsevik part a megvalté képében tetszelegve hozzakezdett, hogy a vi-
lagot a sajat fantazmagoriaihoz idomitsa, elhitte és elhitette, hogy hatalma
korlatlansaga nemcsak az emberekre, de a természetre is kiterjeszthet6. Ennek
szolgélatdba dllitotta a tudomanytis. Az dltudomanyok legismertebbje a ,,liszen-
koizmus” volt, amely szembeszegiilt a modern biolégiaval, a géntudomannyal
és az 6rokléstannal, és olyan abszurd allitasokat fogalmazott meg, amelyeket
tudomanyos kisérletekkel soha nem tudott bizonyitani. De erre nem is volt
szitkség. A lényeg a hit volt. A marxista linedris torténelemszemlélet tanitasa
szerint a kommunizmus a legfejlettebb tarsadalmi berendezkedés, a fejlédés
csucsa, azonban a szovjet birodalom éppen olyan teriileten jott létre, amely
mind gazdasagi, mind tdrsadalmi szempontbol tobb évtizednyi elmaradottsag-
ban volt Eurdpa tobbi régidjahoz képest. Ugy gondolték, hogy a lemaraddst
csak erdltetett iparositassal lehet csokkenteni, és ennek soran erészakot tettek
a természeten és az emberen egyarant.

A bolsevik part hatalomra keriilésével azonnali és megsemmisit6 tamaddst
inditott a hagyomanyos paraszti tarsadalom ellen, részben azért, hogy meg-
szerezzék az életet ado termdéfoldeket, részben azért, hogy az ipari korzetekbe
Gzzék a foldmiiveld lakossagot, hiszen az orosz proletardiktatirabdl éppen
csak a proletariatus hianyzott, és nem utols6 sorban azért, hogy a legmélyebb
vallasi gyokerekkel rendelkezé tdrsadalmi réteget megsemmisitsék. Mindez
elkeriilhetetleniil vezetett az 1921-22-es éhinséghez, és olyan komoly és helyre-
hozhatatlan karokat okozott a kordbban Eurdpa éléstaranak szamit6 orosz fol-
deken, hogy a Szovjetunié egész fenndlldsa alatt gabonabehozatalra szorult.”
Azonnali megoldasra volt sziikség, de anélkiil, hogy a valds problémékat meg-
nevezték és orvosoltak volna: ezt nyujtotta az Gjsziilott diktataranak Liszenko.

Trofim Gyenyiszovics Liszenko az dltudomanyét egy Micsurin nevii paraszt-
ember sajat gazdasdgaban végzett nemesitési gyakorlatdra alapozta. Micsurin
j6 kertész maédjara oltogatta a gytimolcsfait, keresztezte a kiilonboz6 fajtakat és
kisérleteivel figyelemremélté eredményeket ért el, azonban az egyes fak izle-
tes gylimolcstermése korantsem alapozta meg az 6rokléstan elméleti atirdsat.

Liszenko mégis kijelentette, hogy a névények kiils6, kornye-

e r'o' szakot tettek  zetihatisokra megvaltozott tulajdonsigai Srokletesek, ez-

zel gyakorlatilag szamtizte a szovjet tudomanyos életb6l

a természeten éS QZ  amendeli 6rokléselméletet, tagadta a kromoszomak 6r6-

kit szerepét, sot a gének létezését. Vagyis a ,felvilagosult

em be ren e gya ra’ nt és halad6” deszakralizalt baloldal a legmodernebb tudoma-
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nyos eredményeket vette semmibe egy babonas hiedelmen
nyugvo téveszméért. E hit nevében tobbezer bioldgus, genetikus keriilt bor-
tonokbe vagy a Gulag taboraiba, koztiik Liszenko korabbi tanara, a vilaghires
botanikus Vavilov is. A kozépkori boszorkanytildozésekkel felérd tamadas az
ész és a tudomany ellen ugyancsak az Gj hit megerdsitését szolgélta, ezen ke-
resztiil pedig Liszenko hatalomittas amokfutasat segitette.

Rovid id6 alatt komoly tudomanyos palyaivet futott be az ukran csald, mi-
kozben olyan egyszeri és megismételhetetlen ,,eredményekkel” igazolta elmé-
letét, amelyek csak a természet szeszélyeinek, vagyis az id6jarasnak koszon-
hetden sikeriilhettek. Példaul egyszer a szokatlanul enyhe télnek koszoénhetSen
Azerbajdzsanban ,,téli borsét” nemesitett, de a legfontosabb ,,0jitdsa” a vernali-
zaci6 mesterséges koriilmények kozotti utanzasa volt. A vernalizacié lényege,
hogy bizonyos névények egymast kovet6 fejlédési szakaszainak kivaltasahoz
atmenetileg alacsony hdmérséklet sziikséges? A természetben ezek a feltételek
adottak, hiszen az 6szi buzat éppen azért vetik el 6sszel, hogy a tél folyaman
anovény megkapja a fejlédéséhez sziikséges hideget. A szovjet mezégazdasag
altal felmagasztositott agrotechnikai ,,4jitas”, a jarovizalas soran mesterségesen

2  GEREBEN Agnes: Megtorldsok a Szovjetuniéban, Helikon, Budapest, 2013, 86.
3 Mezbgazdasdgi kislexikon, szerk. GALLYAS Csaba-SARo0ssyY Istvanné, Mezégazdasagi, Budapest, 1989, 249.
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hitotték le a magokat és az igy kezelt vetémagot iiltették el. A legkomolyabb
eredmény mindossze annyi volt, hogy az 8szi buzat jarovizalds utan tavasszal
is el tudtak vetni, vagyis gyakorlati haszonrol egyéltalan nem beszélhetiink.
Mindezek ellenére a szocializmus vivmanyaként élték meg, hogy a kezelt vet6-
magokkal az északi tajakon is kalaszosodni kezdett a biza. A terméseredmény
azonban igen szerény maradt, rdadasul a htivos éghajlaton termesztett buza ter-
melési koltsége messze meghaladta a kedvez6 éghajlatu teriileteken termesztett
gabona szallitasi koltségét. A kudarcot nem ismerték be, hiszen a romokban
heverd szovjet mezdgazdasag ujjasziiletését belathaté idén beliil biztositani,
illetve igérni kellett.

Szakasits Arpad megnyitotta az Orszagos Természettudomanyi Mizeum
fejlodéstorténeti vandorkiallitasat

Az Orszagos Természettudomanyi Muzeum Sztalin szii-
letésnapjara felajanlasként vallalta egy fejlodéstorténeti
vandorkiallitas 6sszedllitdsat. A kiallitds alapgondolata
Marx és Engels irdsaibol vett egyik idézet: ,Az egész ter-
mészet legkisebb részecskéit6l kezdve a legnagyobb tes-
tekig, a porszemt6l a napig, az egysejtiitél az emberig
o6rok keletkezésben és elmuldsban, folytonos mozgésban
és valtozasban van.”

Bizonyitjak az adatok, hogy az allatok nem ,,teremtédtek”
vagy a semmibdl keletkeztek, hanem fejlédtek a kezdet-
legesbdl a kifejlettig tobbszazmilli6 esztendén keresztiil
és az egymast koveté nemzedékek millié soran.

A negyedik rész mar a mai kort mutatja. Az embert [mint]
a természet atalakitojat. ,, A vildg nem elégiti ki az embert,
elhatarozza hat, hogy megvaltoztatja azt” - mondotta
Lenin. A kiallitas is azt bizonyitja, hogy az ember mar 6s-
idék ota alakitja 4t a természetet, de tervszerten és tarsa-

dalmilag csak a legujabb id6kt6] kezdve. Az egyik tablan
Marx, Engels, Lenin, Sztalin képei vannak, azok képei,
akik a természet valtoztathatdsagat felismerték. Egy ma-
sik tablan a természet 4talakitéinak, Micsurinnak és ta-
nitvanydnak, Liszenkonak [a] képei vannak. Bemutatja
a kiallitas, hogy mi a természet atalakitasanak alapja és
milyen eredményeket értek el [ebben].

A kiallitas utolsé tabléi arrdl tanuskodnak, hogy nem-
csak a természetet, de a foldet is 4t lehet alakitani és at is
alakitjak. Errél tanuskodnak azok az erdgsavok, ame-
lyeket a Szovjetunidban a szovjet nép nagy vezére, Szta-
lin tervei alapjan hajtottak végre [sic]. Errél tantuskodik
a Davidov-féle gigaszi terv [is], amellyel a szovjet nép
atalakitja a természetet, megvaltoztatja a folyok utjat,
a szocializmus orszaga sivatagokbol disan termé foldet
varazsol, az emberiség tobbszazmillié éves torténetében
[!] eddig meg nem sziiletett 4j ember fejlédik ki: a kom-
munista ember.

MTI-hir, 1949. december 23. (részletek)

Az éhinség tjra és tjra birodalomszerte feliitotte a fejét. Liszenko azt igérte,
hogy rovid id6 alatt ki lehet tenyészteni olyan novényeket, amelyek dacolnak
a természet viszontagsagaival, megtagadjak orokletes tulajdonsagaikat és olyan
vidékeken is termelhet6k lesznek, ahol normal koriilmények kozott nem élné-
nek meg. Ez az igéret a I1. vilaghaboru utdn nyert igen nagy jelentdséget, hiszen
ujra megjelent az éhezés, a haborus veszteségeket komoly gazdasagi valsag ko-
vette, a legegyszerlibb megoldasi lehetéségként pedig az ,,alkotd szovjet darwi-
nizmus” kindlkozott — ahogy Liszenko elnevezte sajat elméletét. 1948 augusztu-
sdban Sztdlin kedvenc tudoésa felszolalt a Lenin Agrartudomanyi Akadémidn
és ettdl az idéponttdl kezdve a liszenkoizmus kételezé dogmava valt a szovje-
tek uralta orszagokban.

A liszenkoizmus kovetkeztében komoly karokat szenvedett a magyar agra-
rium is. Els@sorban az éghajlatidegen névények meghonositdsanak kisérletei
ismertek, azonban ennél komolyabb problémakat okozott, hogy olyan techno-
logiat kényszeritettek a magyar foldmivelékre, amelyeket mar évtizedekkel
korabban sokkal modernebb eljdrdsok véltottak fel. Ujra ugaroltatni kellett
a termoéfoldeket, a pihentetett foldbe pedig vegyesen laza bokru fiiveket és
éveld pillangds novényeket kellett iiltetni, amelyeknek gyokérzete fellazitotta
és nitrogénnel gazdagitotta a talajt’ Ez a modszer alkalmas lehetett a haboru
utan szegénységbe siillyedt és amugy is elmaradott technolégiaval megmtvelt
messzi orosz tajakon, igéretes lehetett a szibériai sztizfoldek feltorésénél, azon-
ban Magyarorszagon nem. A fold terméképességének megérzésére sokkal mo-
dernebb technolégiak alltak mar rendelkezésre, igy komoly karokat okozott,

4 MULLER Mikl6s: Liszenko emlékezetes eléaddsa a Magyar Tudomdnyos Akadémidn 1960-ban, Magyar
Tudomdny 2011/11., 1355-1359.
5 V.M. SzLoBOGYIN: A Viljamsz-féle foldmiivelési rendszer, Athenaeum, Budapest, 1950.
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hogy ezek a teriiletek kiestek a termelésbél. Hosszan lehetne még sorolni az
amokfutas kovetkezményeit, példaul azt, hogy a legjobb mindségi foldjeinkrdl
szoritottak ki a honos kultirnovényeket egy hobortos alom megvaldsitasanak
kedvéért, mindezt akkor, amikor a padlassoprések idejét élte a magyar paraszti
tarsadalom. Az aldozat, amellyel a nagyszabasu tarsadalmi-gazdasagi kisérlet
- az Uj hit megalapitasa - jart, ezuttal sem szamitott.

AZ ATEIZMUS VALLASA

A természetatalakitas meghirdetése 1948-ban nem volt elézmények nélkiili.
Sztadlin mar a ’30-as években az erdltetett iparositas kovetkeztében olyan
nagyszabasu kornyezetatalakit6 tevékenységbe kezdett, amely ugyanazon az
elméleten alapult, mint a kés6bbi természetatalakitas nagy terve s illeszkedett
a bolsevizmus messianisztikus 6nmeghatdrozasaba is. A természet leigazhatdsa-
ganak hite egyenesen kovetkezett az 4j vallasbol. Az 4j vilag mindenhato nagy
vezére nem fogadhatta el, hogy a természeti torvények, a kdrnyezeti tényezok,
vagy akar az idG6jards fittyet hanyjon a szocialista tervgazdalkodasra, a kiszol-
galtatottsag érzése ellenkezett az emberi akarattal. A voluntarizmus atitatta
a bolsevik ideoldgiat, amely kinyilatkoztatta, hogy
hamarosan - a megvaltozott tarsadalmi koérnye-
zetnek koszonhetden — megsziiletik az 4j emberti-
pus, amely szolgalataba allitja a természet erdit is.
| A vasfiiggony keleti oldalan a viccek kifogyha-

E'ITUD o H A: NY | tatlan forrésa volt a szovjet embertipus megterem-

A MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT METILAPIA

tése, pedig ebben tényleg nem tévedett Sztalin. Az
Uj embertipus megsziiletése a vérfagyasztd va-
l6sag volt. Az irodalmi Nobel-dijjal kitiintetett be-
lorusz irénd, Szvetlana Alekszijevics igy ir errdl:
»A kommunizmus eszelds tervet tizott maga elé
- megvaltoztatni a »régi« embert, az O-Addmot. Es
ezt sikerrel teljesitette. Taldn az egyetlen, ami meg-
valdsult. Hetvenegynéhany esztendo alatt a marxiz-
mus-leninizmus laboratériumaban létrehoztak
egy kiilon emberi alfajt: a homo sovieticust.™ Ebben
a gondolatban a nemzetiszocializmus eltorzitott
evolucioelmélete koszon vissza, amelynek ,alkal-
mazott tudomdnnya” tétele népirtashoz vezetett.
De nem vezetett népirtashoz a szovjet embertipus
felsébbrendtiségének kinyilatkoztatasa? Dehogy-
nem, csak éppen Sztdlin és kovetdi sokkal tehetsé-
gesebben védték ideologidjukat. A mindent athat6
és ,tudomanyos” megalapozottsaggal védett tano-
kat a propaganda eszkozével tisztdra mosdattak.
Megtanultdk megmagyardazni a megmagyarazha-
tatlant és mindezt ugy, hogy a tényeket ellentétes
értelemmel ruhazték fel. Eletellenes filozéfidjukat
a humanizmus kontdsébe bugyolaltak, a felsébb-
rendd embertipus (Ubermensch) megteremtését az
egyenldség megvalosulasanak legfébb bizonyitéka-
ként talaltdk és a ,,demokracia” nevében az altaluk
tudomdnyosnak kinevezett tanitidsokat egyetlen,
megcafolhatatlan igazsagként allitottak kotelezd erével a tarsadalom elé. Nem
jolesd érzéssel ugyan, de ki kell mondanunk, hogy zsenidlis munkat végeztek.

Liszenko Sztalin halalaval perifériara szorult, a modern biologia lassan
visszavette jogos helyét a szovjet tudomdnyos életben, de az ukran altudds so-
ha nem latta be tévedését. Es a szovjet embertipus hite sem ingott meg egy
pillanatra sem. Nem folytak visszafelé a folyok, nem sargallottak bizamezék

6 Szvetlana ALEksz1JEVICS: Elhordott miltjaink, ford. IVAN I1diko, Eurdpa, Budapest, 2016, 7.
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a sarkkoron tul és Szentpétervar kérnyékét sem lepték el a gorogdinnyefoldek,
de a vakhit, hogy mindennek megvaldsitasara képes lehet az emberi akarat,
megmaradt. Ez a vakhit vezeti a mai természetatalakitokat is, dacolva a j6zan
ésszel és a tudomanyos eredmények objektivitdsaval.

Ma ugyanannak az ideolégianak a zdszlaja alatt vonulnak hadba az 4j hit
hivei, mint hatvan-hetven évvel ezel6tt. Tulajdonképpen nem is kellene meg-
lepédniink rajta, mégis mellbevagd, hogy nem vettiik észre: a Sztalin altal ki-
gondolt szocialista embertipus foldrajzi elterjedésében egyaltalan nem korla-
tozddott az egykori Szovjetunio teriiletére, a nyugati tarsutasok leszarmazot-
taibdl az 4j vallas feleskiidott papjai és papndi lettek. Ma is er6szakot akarnak
tenni a természeten és az emberen egyarant csakugy, mint ismert elédeik tet-
ték, de gondolatmenetiikben szamos helyen akkora csavar van, amelyet a jézan
ész képtelen kovetni. Az érvek nem is szamitanak. Koestler szemléletesen irtale
a zart rendszer miikodését, amelyben ezen ideoldgia hivei élnek, és ahol a logi-
kanak nincs szerepe. Abban a pillanatban, ha bizonyitékokkal, érvekkel és
logikai kovetkeztetésekkel talaljak szembe magukat, elzarjak gondolataikat
avaldsagtol és érzelmi alapon védelmezik hitiiket. ,, Annak a szellemisége, aki
zart gondolkodasu rendszeren beliil ¢él, legyen az kommunista vagy akarmi mas,
egyetlen képletben 0sszefoglalhaté: mindent be tud bizonyitani, amit elhisz,
és mindent elhisz, amit be tud bizonyitani. A zart rend-

szer ugy élezi ki az elme képességeit, mint a tulontul is sze rintﬁ k nem a

jo koszoriko, egészen annak legpereméig [...] sz6rszal-

hasogatd eszességet hoz létre, amely ugyanakkor sem- kro MmosSz 6 m a’ k hata’ rozza’ k

miféle védelmet nem nyujt a legdurvabb hiilyeséggel

szemben. Ilyen mentalitdsi emberek kiilonésen nagy- meg azZ ember nemét'

szamban fordulnak el6 az értelmiség soraiban. »Okos
hiilyéknek« szeretem nevezni Sket - s ezt a kifejezést hanem azZ aka rat
nem tartom sértének, mivel én magam is kozéjiik tar-
toztam” - olvassuk onéletrajzaban’ Ha Koestlernek igaza van - marpedig
elég jol ismerte ezt a zart rendszert beliilrél és véleményem szerint teljesen
nem is tudott kitdrni bel6le soha —, akkor az 4j hit hivei sem meggy6zhetSek.

A baloldali vilagmegvalto késztetést magukéva tevé csoportok ujra a ter-
mészet leigazasat tervezik és erdszakossaguk félelmetesen emlékeztet arra
a forradalmi heviiletre, amely milliék halalat kovetelte nem is olyan régen.
A baloldali propaganda ugyan a technolégia fejlddésével parhuzamosan vél-
tozott, de alényegi elemei konnyen felismerhetdk, hiszen a technika és a mon-
danivalé ugyanaz. Latvanyos showmtisorokkal takarjak el azt a nyilvanvalo
tényt, hogy a természeti torvények semmibevételével akarnak ujra 6rok igaz-
sagokat megfogalmazni. Az 4j embertipus atesett egy genetikai mutacion és
sikeriilt a természetet sajat magdban leigdznia. Elhitette magaval, hogy a bio-
logiai nemek genetikai meghatarozottsaga nem létezik, vagyis Gjra a sztalini
terror legsotétebb éveiben hirdetett tanokat vallja, gyakorlatilag visszatért a liszen-
koizmus génelmélet-tagadasahoz: szerintiitk nem a kromoszémak hatarozzak
meg az ember nemét, hanem az akarat. Liszenko tanai azonban — barmekkora
kart is tettek a mezdgazdasagban - sokkal veszélytelenebbek voltak, hiszen
a tarsadalom egy sziik szegmensére hatottak csupan. Rdadasul egy szaktertilet
képzett szakembereit, tuddsait akartak meggydzni, ami eleve kevés sikerrel
kecsegtetett: a biologusok és novénynemesiték csak egy kis hanyadat tudtak
megfertézni tanaival, az allattenyésztdk és az orvosok pedig gyakorlatilag im-
munisak maradtak rd.® Jelenleg azonban politikai aktivistak gyézkodik olyan
elméletekrdl az utca emberét, amelyek ellentmondanak mindenféle tudoma-
nyos bizonyitasnak. A szakteriilet specialis tudasa nélkiil - vagy barmiféle
tudas nélkiil - nehéz felvértezni a tarsadalom tagjait a téveszmék ellen.

A bioldgia objektiv természettudomanyos tételeinek ellenében bevezették
a tarsadalmi nem fogalmat, ugy gondolva, hogy ezzel a természettudomanyok
teriiletérdl attehetik ezt a kérdéskort a tdrsadalomtudomanyokhoz. Ez utébbi
nem objektiv tudomanyteriilet, hiszen itt értelmezhetetlen az empirikus és

7 Arthur KoesTLER: Nyilvessz6 a végtelenbe [1952] ford. Boris Janos, Osiris, Budapest, 1996, 289.
8 IcariSandor: A liszenkéizmus Magyarorszdgon, Valosag 2002/3., 45.
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megismételhetd kisérleteken nyugvo bizonyitds, vagyis elég logikai és filozoéfiai
sikon igazolni egy allitast. Az elgondolds nem rossz: ha kiiktatjuk a tudomanyt
és az empiriat, barmit allithatunk. Csakhogy akkor azt is el kell fogadni, hogy
mindennek a tagadasa is egy lehetséges és ugyanolyan létjogosultsaggal rendel-
kezé narrativa. A kommunista diktatira nem adta meg egykor ezt a lehetdsé-
get, az ellenvéleményt szibériai szamiizetéssel jutalmaztak, ma szakmai ellehe-
tetlenités és dltalanos megvetés jar érte. Kizardlag a diktaturak sajatja, hogy
barmiféle tudomanyosnak mondott gondolatot egyetlen és kizarolagos igazsag-
ként fogalmazzon meg, ezzel korlatozva a tudomdny és a szolds szabadsagat.
Ma a gender-tanok elarasztjak a vilaghalot és a médiafeliileteket, 1étrehozva
egy alternativ valosagot, amelyet tilos megkérddjelezni vagy barmiféle tudoma-
nyos vizsgalatnak aldvetni — nincs sziikség bizonyitékra, a hit tokéletesen elég.

SOHA TOBBE

E tanok hirdetéi ma nagyobb befolydssal birnak, mint egykor Liszenko. A tech-
nikai kivitelezés szintet 1épett, hiszen nincs mogottiik egy foldrajzi teriiletre
korlatozott és megnevezhetd diktator, akihez kotheté lenne a tevékenységiik,
hanem gondosan kiépitett hal6zatokban mtikddnek. Ezeket a halézatokat lat-
szolag autonémidval rendelkezé csoportosulasok alkotjak, azonban a kozos
hit 6sszekoti 6ket, amelynek védelmében 6sszehangoltan tudnak sikra szallni.
Amint lattuk, a zart rendszerben gondolkoddékkal Koestler szerint felesleges
vitat kezdeményezni, mert képtelenség meggydzni oket. Hitet valoszintileg
csak hittel lehetne legy6zni.

A Szovjetuni6 ugyan felbomlott, de a bolsevizmus altal 1étrehozott 4j val-
las soha nem gyengiilt meg igazan és ugy tlinik, jelenleg felivel szakaszban
van, talan erésebb is, mint valaha. A térténészek feladata felhivni a torténelmi
hasonldsagokra, folyamatokra a figyelmet, mert a mult gyilkos csapdaiba nem
szabad Ujra belesétalni. m
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