A KONZERVATIV
ARAMLAT

ASBOTH JANOS

Ha volt best-slandered, ,legjobban ragalmazott” part a vilagon, a magyar kon-
zervativ part volt ez, melytdl az emberek egy fél szazadon at megtagadtak min-
dent, hogy a tények és az eredmények szolgaltassanak neki igazsagot, adjanak
neki igazat mindenben, és tegyenek mellette egymasutan kétszer oly tanisagot,
melynél nyomdsabb mdr nem lehetne mas egyéb, hanemha maga a magyar-
sagnak végtonkre jutasa. De valamint az egészséges szervezetben a bodulatot
a kijézanodas, és valamint a kicsapongast, ha nem az enyészet, akkor az 6n-
mérséklet és az erégyujtés koveti: ugy kellett végre is elodazhatatlanna, mert
sziikségszer(ivé valnia a konzervativ eszme érvényre jutasanak.

NEMZETI KONZERVATIVIZMUS

Ottan allunk ismét, hogy a felejthetetlen emlékezeti grof Dessewffy Aurél sza-
vaival élve: ,minden lehet6 haladdsaink kozt legsiirgetdbb a jo rendnek haladdsa,
mint szovetségese, nem ellentéte a szabadsdgnak, és inkabb érezziik, mint va-
laha, hogy hathat6s és nem nominalis kormanyra van sziiksége a nemzetnek,
hogy boldoguljanak, statusemberekre és nem prokatorokra, hogy nagyok és
erdsek legyenek.™

Igaz, még mindig vannak elegen, akiknek szokasa és érdeke ellenkezik
a renddel; de naprol napra novekszik a renddel egyiitt felaldozott érdekek fel-
zudul6 visszahatdsa elleniik, és nemsokara itt lesz az id6, hogy az ellenallokat
mint a pelyvat sopri el a kozvélemény forgetege. Akivel a még hiszékeny bol-
dog naivitast csak néhany évvel ezelStt is rém gyanant ijesztgették, az a valodi
allamférfit ma mar a jobbak egyediili reménye, és naproél napra inkabb lesz
a kozbizodalom emberévé.* Nem szenvedhet ugyan kétséget, hogy az 6tven évig
uralkodott baliranynak kracholt eszméihez, a szereplés dicséségéhez és a ha-
talomnak bar ma mar fenékig kimartogatott husos fazekaihoz a haza nyilvan-
vald kdrara is gorcsosen ragaszkodok konzorciuma ujbdl meg fogja kisérteni
foszlott zaszléi ald gydjteni a hiszékeny értelmetlenség dandarait, és bar puska-
porfogyottan is, még egyszer elé fogja vezetni a tiizeldvonalba a régi ragalmak
rozzant iitegeit. Azok, akiknek a j6 rend és a nemzeti realis érdekek irdnt érzékiik
nincs, sohasem mulasztottak el azzal vadolni ezeknek védéit, hogy a haladas-
nak és a szabadsagnak ellenségei, és a felbomlas politikusai mar csak azért is
retrograd torekvésekrol vadoljak a konzervativ és konszolidacié embereit, hogy
ezzel is takargassak sajat iranyuk destruktiv voltat.

*

Részlet a kovetkezé konyvb6l: AsBOTH Janos: Magyar conservativ politika (3. kiad.) Légrady, Bp. 1875.
A conservativ dramlat cim( fejezet, 11-15., 16-24. és 26-29. oldalak. A sz6veg helyesirasan, akdrcsak tor-
delésén, a legsziikségesebb esetekben viltoztattunk, a konnyebb olvashatdsag és megértés kedvéért koz-
cimekkel és jegyzetekkel lattuk el. (A Szerk.)

1 Grof DESSEWEFY Aurél: X. Y. Z. konyv [1841] (reprint) NKE-MTKK, Bp. 2014. 79. (Kiemelések tgy itt, mint

a késébbiekben is, az eredetiben.)

2 Béro Senney Palrol (1822-1888) a kétet kiadasdnak évében, 1875-ben alakult Konzervativ Part - Jobboldali
Ellenzék vezetdjérél, a reformkori és a dualizmuskori Képvisel6haz tagjarol van szo, aki késébb a Férendi-
héz elnoke és orszagbiro lett.
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De az eléreldthaté ragalom ellenében bétran hivatkozhatunk arra, hogy

a szabadsag és a haladas ellenzése, a hatramenés nem volt a magyar konzerva-
tivek politikaja soha, és batran utalhatunk ama nemes igékre, melyeket a 40-es
évek elején a konzervativ zaszlora irt e partnak ama langlelkd ifju vezére, kit
oly koran ragadtak ki a haza jobbjainak gyér sorabdl az emberfolotti kiizdelem
és a hazafi kétségbeesés roncsolo izgalmai. Igenis, tiszta 6ntudattal hivatkozik
a magyar konzervativek partja az 6rokre felejthetetlen emlékezet Dessewfty
Aurél azon szavaira, hogy: ,semmi sem lehet téliink tdvolabb, mint azt, ami
anemzet életében 15 év 6ta tértént, megsemmisiteni akarni. Nem hissziik ugyan,
hogy ezen idében semmit el nem hibaztunk, semmiben nem tévelyegtiink volna;
de e botlasokat véleményiink szerint tantisag gyanant kell csak haszndlnunk
[a] jovenddre nézve, nem iritigyéiil a visszalépésnek. A kiindulasi pont nem
lehet egyéb, mint a mostani allapot, legyen az jo

vagy rossz, gy, mint az a mult idék eseményei-

bdl torvényesen s tettleg kifejlett; s mi nem csak

ASBOTH JANOS elfogadjuk ezen kiindulasi pontot, de hatarozott

=— ellenségei vagyunk és lesziink minden hatrafelé

iranyzott igyekezetnek.”

MAGYAR Bizonyosan igaz, hogy kontérsagok és vissza-

élések torténtek konzervativ név alatt is, és hogy
ilyenekre ezel6tt sem a liberalizmusnak volt kiza-

CONSERVATIV POLITIK A rélagos szabadalma. Nem is vallalhat azon kon-

zervativ irany, mely a magyar nemzetet regene-
ralni hivatva van, szolidaritast a konzervativ név

L bNn D, alatt felmeriilt minden héborttal és hobortossal.

BUDAPEST.

De igenis hissziik, hogy azon bukott politika utan,
mely Magyarorszagot majd minden tekintetben
bomlé dllapotdban hagyta reank, a dezorganiza-
ci6 és a disszolucioé politikdja utan: szitkség van
a konzervacié és konszolidacié politikajara, és ha
sem a multra visszamenni, sem a jelen allapotot,
melyen konzervélni valé ugyan semmi sincs, kon-
zervalni nem lehet szandékunk, mélyen érezziik,
hogy itt az id6 valahdra arra gondolni, hogy kon-
zervaljuk: Magyarorszagot. Itt az id6 a papiron
valé eldmeneti rendszertdl attérni azon valddi

LEGRADY TESTVEREK.

1876.

haladdsra, mely biztositva a rendet és az erételjes
fejlédést, egyediil biztositandja a szabadsagot is;
itt az id6 nem megtagadni a szabadelviiséget, ha-

I o s e ez el
nem azt kérdeni, mit kivan a doktrina, mit a te4-

Asboth Janos: Magyar
conservativ politika (1875)
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ria, mit a sablon-liberalizmus, hanem kérdeni és
dontének tekinteni: mit kivan a magyar érdek? Itt az id6 annyival is inkabb erds
kézben dsszpontositani és a nagy célra dntudatosan, rendszeresen és egységesen
vezényelni a nemzet minden erdit, minél kevésbé engedik meg viszonyaink az
ugy is megviselt és megfogyott erdk szétforgacsolasat. Itt az id§ a felvilagoso-
dott magyar konzervativ politikara, mely mentesen minden el6itélettdl, a ma-
gyar érdeket tekinti csak, de azt érvényesiti is hatallyal és eréllyel, és beigazolja
Magyarorszagon is, amit annyiszor lattunk Anglidban, és legtujabban lattunk
Németorszagban: hogy a nemzetet emeld nagy reformokat kezdeményezhetik
ugyan a liberalisok, de csak a konzervativek gyakorlati szeme és erés keze viszi
azokat keresztiil és szilarditja meg.

Ily értelemben mondta ki e sorok irdja mar 1869 ¢szén a Pester Lloydban
kozolt egyik cikkében, hogy az uralkodé rendszer, ha végzetes hibaitél mene-
kiilni nem tud, sziikségszertileg a konzervativ politika diadalara fog vezetni.
»Mindenki - ezeket irtam - volna barmi gyenge, barmi erds, tobbé-kevésbé tra-
gikai kovetkezményeit fogja viselni az oly rendkiviili eréfeszitéseknek, melyek-
kel a kozép-nivon messze foliilemelkedik. Ugyane sors fenyegeti a nemzeteket,

3 DESSEWFFY: L.m. 126.
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ha minden erejiik lazas megfeszitésével 1j hatdroszlopot emelnek torténelmiik-
ben. Ott van a német reformaci6 és a francia forradalom, melyeknek kévetkez-
meényeit oly sokaig sinylette e két nemzet. Az egyoldalu tulerélkodés megzavarja
az er6k sulyegyenét és a teljesitett munka utan be fog kovetkezni a természetes
gyengiilés, a visszahatas, és boldog az a nemzet, mely ilyenkor tonkre nem menve,
bolcs és erds kezet talal, mely visszatartdztatja, mid6én annak kell lenni a legf6bb
torvénynek: hogy keriiljon minden tovabbi excesszust [kilengést — a Szerk.].”

»1ly rendkiviili eréfeszités volt 1848, mely 1849-ben - ki tagadna - kozel
jart életiinkhoz. .. Utdbajait még mindeniitt érezziik. Higgadt dllamférfiaknak
oda kell tehét torekedni, hogy ily altalanos krizis utan ne vezettessiink tijabb
vdlsagoknak, arra kell torekedniiik, hogy a nemzeti élet visszavezettessék azon
normal nivéra, melyrél egyediil lehetséges az egészséges tovdabbfejlédés. Semmi
excesszus tehat, semmi erészakolas, semmi sértése a re-

alis érdekeknek, semmi fejjel a falnak rohanas, hanem konze rvativ ira’ nY|

fejlédés kimélettel és békettiréssel, habar latszoélag ido-

vesztéssel is” mely a magyar nhemzetet

Es mivel lattam, mint sértetnek a dilettdns rendszer- s e e

telenség, a kapkodd habozas és a verg6dé impotencia I'egenel'a l.nl h ivatott
politikdja altal a nemzet valddi érdekei még ott is, ahol

e politika azokat avatatlan tulbuzgésaggal elémozditani vélte, azért mondtam,

hogy e politika, ha tovabb folytattatik, vezéreinek dicstelen bukasara és ama

férfiak uralmara fog sziikségszeriil vezetni, akik a ,,konzervativ tradiciok és haj-

lamok mellett, fényes tehetségekkel, modern szellemmel, eleven érzékkel a nem-

zet kialto sziikségei irant és magas dllamférfiai képességgel” vannak megéldva.

KONZERVATIV KONJUNKTURA

Igenis, a konzervativ aramlat terjed ellendllhatatlanul; nem fogja kikeriilni
a gondos észlel figyelmét az az érdekes kértiilmény, hogy nalunk még a kon-
zervativ eszméket kiilonben egyaltalan nem kedvel6 zsidok is kezdenek mar
hajolni a konzervativ irany felé. Ha pedig még a zsidok is kezdenek konzervati-
vek lenni, akkor a konzervativ irdny sziikségén és biztos gyézelmén kétkedni
alig lehet, mert egy zsidonak tobb praktikus esze van, mint tiz kereszténynek.

De vegyiik a dolgot komolyan; meglepé tény, melyet oly bamész amulat-
tal fogadnak a sablon-liberalizmus elditéleteinek cafataibol kibontakozni még
mindig nem tudok, azok, akik még ma is 6tven évvel hatra vannak, hogy az uj
nemzedék — persze nem a dombszogi kasziné piiff-neki fiatalsdga, hanem az in-
telligens, a tanult, muvelt és gondolkodo, az eurépai eszmék aramlataban él6
fiatal emberek zome, akiknek szdma, hala az égnek végre-valahara szemmel
lathatdlag szaporodik nalunk is — szembet{inden a konzervativ eszmékhez szit.
Es ez igér a konzervativ irdnynak biztos jovét.

Mondja ugyan a tények mélyére hatni, az egy emberéleten at belevert el6ité-
letektdl szabadulni képtelen 6-liberdlis inkompetencia, hogy lam, ez a Bach-kor-
szak nevelése! Ignoraljak, amit kiillonben is ragalmai és ferditései rendszeriikre
ill6 kovetkezetességgel mindig ignoraltak, hogy senki oly batorsaggal és hatallyal
nem kiizdott a Bach-korszak demokratikus és biirokratikus germanizalé 6n-
kényuralma ellen, mint éppen a magyar konzervativek és feledik, hogy a kérdé-
ses nemzedék szellemének fejlédése tulesik a Bach-korszakon. Es csakugyan
nem ez, hanem az magyardzza meg a jelentds tényt, hogy a mai fiatalsagon mar
nem tudnak fogni az ideoldégianak hig tanai, mivel e fiatalsag, mint meghala-
dott allasponttal, elfogulatlanul allhat szemben azzal a Rotteck-Welker-féle
sablon-liberalizmussal, melyet a Szent Sz6vetség nyomasa ellenében agitdcionélis
rendszernek oly német professzorok és francia ijsagirok gondoltak ki, akik soha
allamiigyek gyakorlati vezetésével nem foglalkoztak, és melyet még gyakorlatla-
nabba tett az az érzelgds humanizmus, mely a napéleoni nagy habortk termé-
szetes reakcidjaképp uralkodott a 20-as években a szellemek f616tt. Megannyi
ok, hogy gyakorlati eredményekre ne vezethessen soha. Es ha egyfeldl termé-
szetes, hogy azon régibb nemzedék, melynek ifjikori abrandjai és rajongasa
van ezen eszmékhez kotve, mely ezen eszmék légkorében nevelkedett és élt egy
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emberéleten at, nehezen bontakozhatik ki bel6liik, mivel kevés ember érizhet
meg késGbbi korara is annyi szellemi ruganyossagot, elfogulatlansagot és a kor-
ral haladni képességet, hogy higgadt itélettel tekinthessen vissza azokra az el-
vekre, melyekért egykor rajongott, talan nemes hévvel kiizdétt és szenvedett is;
és ezenfelill az emberekben rendszerint, de kiilondsen nalunk és mostan, tobb
a hitisag és az 6nérdek, mint az onmegtagado6 hazafisag, miért ha mindjart fel is
ismerik, nem igen szeretik bevallani, hogy tévedtek; masfeldl ép oly természetes,
hogy azok, akik e rendszerrel elfogulatlanul allhatnak szemben, és maltjuk altal
semmiképen sincsenek hozzakotve, annyival konnyebben ismerhetik fel gyarlo
voltat, minél szembetlindbbek azon bajok, melyeket mindeniitt sziilt, ahol,
ugy mint ndlunk, hosszasabban uralkodott.

Masteldl azonban a fiatalsag mindeniitt és mindenkor a koreszmék ma-
gaslatan all és a modern aramlatokkal halad, a mai eszmék és aramlatok pedig
nem azok, melyek a ’30-as években mozgattak a szellemeket.

A mai aramlat a konzervativ aramlat Eurdpa-szerte, vilagszerte. Ezt ne fe-
ledjék a hatramaradottak, és ne feledjék, hogy Magyarorszagot sokkal er6sebb
kapcsok fiizik a civilizalt vilaghoz, semhogy ki tudna magat vonni azon aramlat
alél, mely az egész civilizalt vilagban uralkodik. Valamint nem tudott ellen-
allani a liberalis aramlatnak egykor, ugy nem fog ellenallani a konzervativ
aramlatnak ma.

Az dllam eréinek koncentralasat, az allamhatalom erételjes hangsulyozasat,
a konzervativ irany érvényesiilését és sikereit latjuk ma mindeniitt.

Barmi nagyok voltak a spanyol monarchia btinei és mulasztasai, a spanyol
koztarsasag csak erdszakosan, minden szabadsag elnyomasaval, allamcsinyek,
haditorvényszékek, ostromallapot és szuronyok altal képes mesterségesen ten-
g6dni; a nép pedig szivossagaban csodaszert rajongassal ragaszkodik a régi
kiralyi vérhez és megyen a halalba egy ifjuért, aki nemes batorsagan kiviil nem
hozott magaval egyebet, mint azt a hitet, hogy a partoktél marcangolt orszagnak
a polgari békét csak a legitim kiralysag tekintélye adhatja vissza, csak az a ha-
talom, melyet a Pester Lloyd egyik jeles cikkében ugy jellemzett, hogy ,hatalma
egy elvnek, mely gyakran megtamadva, mindannyiszor ismét érvényre tudott
jutni, mely a népek szivébdl és jogtudatabdl ki nem irthat6 hatalma a legitim
jogrendnek”, megjegyezvén egyuttal, hogy Spanyolorszag és Franciaorszdg
sorsa fényesen igazolja a monarchikus elvet és a jogfolytonossagot.

Thiers, mint a francia koztdrsasag elnoke, sziikségesnek tarta kinyilatkoz-
tatni, hogy senki sem lehet konzervativabb, mint 6; de Thiers koztarsasiga még
nem elég konzervativ, és hogy a koztarsasag csak ideiglenesen is fenn tudjon
allani, még erésebben kell tamaszkodnia a konzervativ elemekre; igy is bizo-
nyos, hogy magaban hordja a tarthatatlansagot és helyet 4d hova-hamarabb
a monarchianak.

Az eurdpai kontinens politikdjat dominalja a két legkonzervativabb hata-
lom: Oroszorszag és a konzervativ politikaja és konzervativ férfiak dltal egye-
sitett és naggya tett Németorszag. De még a Németorszagban legujabban
labrakapott katolikusiildozés is, jollehet végzetes, és bizonydra magara Német-
orszagra nézve is karhozatosnak mutatkozandé tulzas, eredetében konzervativ
mozgalom, mivel a protestans allamhatalom harca az Gjabb allamalakuldssal
nem rokonszenvezd katolikus elemek ellen, és 1ényegileg ugyanaz, ami az angol
konzervativek politikaja volt egykor az frorszagi katolikusok ellenében.

Svéjc az dllamegység és az sszpontositas tinnepét tilte 1874. aprilis 19-én,
midén végre elfogadtatott azon szovetség-reform, melyet ezel6tt 1866-ban és ma-
sodszor még csak 1873-ban is elvetett volt a szavazdok tilnyomo része. A ki-
sebbség kitartdan folytatta a felvildgositas harcat, melyet nagy siker kovetett.
A tarka-barka jogrendszerek helyébe egységes jogrendszer, a foderacié helyébe
egységes dllam lépett. A laza kapcsot erételjes dllamkormany kozponti hatalma
valtja fel, mert a koztarsasag allamférfijait azon meggy6z6dés vezérelte, hogy
ha sikertil erételjes allamot alkotniuk, ellenstlyozva lesz az a németség, a fran-
cia és az olasz elemek szétfut6 vagya altal, amely most még nem nyilvanulhatott
ugyan, de a nemzetiségi torekvések csirait magaban hordja.

Angolorszagban, daczara a Gladstone-kormanyzat fényes pénziigyi ered-
ményeinek és egy diadalmasan befejezett haborunak, az altalanos valasztasok-
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nal a liberalisok a még altalok behozott titkos szavazds mellett is megbuktak
és roppant tobbséget nyertek a konzervativek, és vezériik Disraeli, aki még
rovid idével azeldtt bolcs tartdzkodassal tagadta meg a kormanybalépést, mivel
idejét még nem latta megérkezettnek, mostan a nemzetnek koriilétte 6sszpon-
tosult bizalmanak alapjan foglalta el a miniszterelndki széket. Es itten, éppen
Angliandl vehetiink magunknak alkalmat mélyebben bepillantani annak
okaiba, hogy miért érvényesiilnek mostanaban oly hathatésan és altalanosan
az elérehaladott nemzeteknél a konzervativ eszmék, és jarja le magat a libera-
lizmus neve alatt oly sokaig divott rendszer.

ANTILIBERALIS FORDULAT

E rendszer akkor csirazott, mid6n a francia forradalom elején megjelent Siéyes-
nek ismeretes ropirata: mi a tiers-état [harmadik rend - a Szerk.], s mivé kell
lennie? Felelet az elsére: semmi; a masikra: mindenné. Innen keletkezett az
a rendszer, mely magat liberalizmusnak nevezte. Tamaszkodva egyfelél azon
visszaélésekre, melyekre inkabb az abszolutizmus, de emellett tagadhatatlanul
a nemesi és papi rendek osztalyuralma is kétségkiviil vezetett, amint hogy ilye-
nekre kell vezetni minden kifejlett osztalyuralomnak, legyen akér arisztok-
ratikus, akdr demokratikus vagy liberalis; kiakndzva masfell a maga javara
a demokracianak az egyenldségnek és szabadsagnak megragad¢ elveit, anélkiil
azonban, hogy azokat valéban respektalta volna: sikeriilt a régi rendek uralmat
mindeniitt megdontenie egy osztalynak, mely sajat magat ,,muvelt kozéprend-
nek”, ,magasabb polgari osztalynak”, a ,nemzetek egészséges magvanak” ne-
vezte, és a régi rendekétdl semmiben sem kiilénb6z6 6nhitt-

séggel és dolyffel a rajta kiviil 4ll6 osztalyokat megvetette és a régi rendek

szivébdl gytlolte, a ,,valodi nemzetnek” magat tekintette és az

allam érdekei helyébe sajat érdekeit helyezte. Miutdn zsengébb h e lyé b e ma g a u lt

koraban elég sokaig kacérkodott az egyenlGség, testvériség és

szabadsdg elveivel és bizonyos érzelgés humanizmussal, és a népnek nya ka’ ra

a kormanyzat gyakorlatdnak ismeretét6l ekkor még kiilonben

is tavol allva, hathatdsan terjesztette és gyakran karhozatosan érvényre emelte
aredlis érdekeket és a gyakorlati szempontokat méltanyolni képtelen ideologia
irdnyat: késé6bb mindeniitt, ahol hatalomra kapott, kimutatta foga fehérét,
a régi rendek helyébe maga iilt a népnek nyakara és aknazta ki a kéznépet és az
allamot tovabbra is a liberalizmus jelszava alatt, de a korrupcié segélyével és
a maga emberei jolétének emelésére.

Igy tamadt az a kvazi-felvildgosodott, kvazi-demokratikus és kvazi-szabad-
elvii nagy hazugsag, mely a tiers-état-nak, ,mivelt kozéprendnek”, az ,egész-
séges polgari osztalynak” kovetelte az dllamhatalom monopoéliumét, azon osz-
talynak, mely az allamérdek helyébe szintén csak az osztalyérdeket akarta volna
helyezni, és mely az 9sszes nemességet csak azért szerette volna egy kanal vizbe
fojtani, mert osztalyérdekeinek utjaban allt.

Igy sikeriilt csakugyan szamos orszégban a tiers-état-nak - mint egyik sza-
badelvii, de a szabadelviiség kindvései iranyaban is elfogulatlan torténetirdnk,
Szalay Laszlé mondja - ,,mindenné lenni, miel6tt az 6sszes nemzetet képvisel-
hette volna; mert a tiers-état elmondotta magardl, mit csak az 9sszes nemzet
mondhat: »a status én vagyoke, mert a Montmorencyk, a Richelieu-k arisztok-
racidja helyébe a boltosok arisztokracija léptettetett.”* Igen alaposan mondja
Schiftle, hogy ,.visszaélések nem csak a papi és foldbirtokos nemesség uralmanak
kinovéseiben észlelhet6k. Sokkal rafinaltabb volt mindenkor a joghatalommal
valo visszaélés a pénzarisztokracia részérdl, melyet mar Platon és Arisztotelész,
kiilonben oly eltéré véleményeken, egyarant megbélyegeztek. Az tijabb idében
a joghatalommal valé visszaélést az allitolag liberalis pénzarisztokracia inkabb,
mint valaha tzte. Nagyszamu millidkat csennek el a liberalizmusnak a parla-
mentekben befolydsos vezetdi, az igazsagszolgaltatast parteszkozzé siillyesztik;

4 Szalay Lasz]6 (1813-1864) centralista ellenzéki frakcidhoz tartozo torténetird beszéde a Képvisel6hazban,
1843. szeptember 27-én.
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mert az alkotmanyos szabadsag nevével blaszfémice vissza-
élve, e mindent kiaknazé liberalizmus nem idegenkedik
attol, hogy a lakossagnak nagy tobbségeit elnémitsa és mez-
telen 6nkény dltal, minére az abszolutizmus nem veteme-
dett soha, leigazza.”s

Igy teljesen igaza van a szocialista Fourier-nek, midén
azt mondja, hogy ,,mai civilizacionk tele van szegénységgel
és nyomorral.” Ha a liberalisokat vigaszért kérdjiik, akkor
az éhez6nek a magasztos dntudatot dicsérik ,,szabad férfit-
nak” lenni, a ,,boldogsdgos” alkotmany alatt élni, mintha az
éhez0 ahelyett, hogy ebédeljen, az alkotmanyt olvashatna.
Beszélnek emberi jogokrdl, de sohasem beszélnek a ,ter-
meészetes jogrol jollakni”, ha az ember éhezik. A vadember
alegel6nek, a halaszatnak, a vadaszatnak és a gylimolcsok
telszedésének jogat birja. A liberalizmus, a filozéfok talal-
manyainak legidétlenebbike, nem apasztotta, hanem nével-
te a szegénységet és a becstelenséget. Folemelte a kozterhe-
ket, anélkiil, hogy a népnek munkat és keresetet szerzett
volna; legydzte, a demagdgok partérdekeinek tette szolgaja-
va, anélkiil, hogy sorsanak javulasara csak reményt is nyj-
tott volna. Bolcsességének kezdete és vége: ,az éhezésre és
a szuronyra alapitott tarsadalmi szerzédés.”

Ily koralmények kozt természetes, hogy a kiaknazott
munkasosztaly és az elszegényedett f6ldmiivel6 nép a szo-
cializmus és a kommunizmus vészes abrandjaiba kergette-
tett, és nem e szerencsétleneket, hanem szerencsétlenségiik
okozoit éri ezért a feleldsség. Minthogy azonban az elnyo-
mott osztalyok a rajongd abrandokbol és sikertelen torek-
vésekbol mindinkabb kijézanodnak, az orvoslatra gyakor-
latibb utat és redlis hatalmak szovetségét keresik. Az j
zsarnok nyomadsa alatt a régi rendek ellen egykor taplalt
gytlolet elenyészik. Osztonszertileg tamad fel benniink az
apdk tradici6ja, mely azt beszéli, hogy a szegény népnek
mégis jobb dolga volt az urak idejében, mint van most. Fel-
tamad a sokhelyt létezett patriarchalis viszony emlékezete,
6sszehasonlitasok torténnek a sziiletési arisztokracidnak
minden fennhéjazas és kicsapongas mellett is fényes és gene-
rosus és a pénzarisztokracianak éppen nem fényes és éppen
nem generosus tulajdonai kozt; a foldesurnak, barmik vol-
tak az egyes visszaélések, mindig érdekében volt jobbagy-
saganak joléte, mig a gyaros, ha éhen hal az egyik munkas,
kénnyen fogad masikat, mert éhez6 van a mai vilagban elég,
a tékepénzes érdekei pedig a szegényesedéssel és a kamat-
labbal emelkednek. Végre a kommunizmus tanitvanyai ta-
lan 6ntudatlanul is vonzédtak a jelennek kidlté nyomoraban
és a népnek gazdaszati életét kiszivattyizd elemek uralma
alatt a régi rendekhez, midén az egyhaz és a feudalizmus
alapja és rendszere is voltaképen az organizalt kommuniz-
musnak volt egyik neme.

Masfeldl igen jol tudjak az elnyomott osztalyok, hogy
a régi rendek egykori uralmdnak helyreéllitdsarél sz6 sem
lehet tobbé, hogy ez iranyban biztositva lehetnek, hogy erre
a rendek maguk almodozasukban sem gondolnak mar;
hogy végre is érzik, miszerint Gjabb jelentéségre csak ugy és
csak annyiban emelkedhetnek, ha a nemzet nagy tome-

5 Albert Eberhard Friedrich Schaffle (1831-1903) német szocioldgus, kozgaz-
dész, 1871-ben Ausztria kereskedelmi minisztere, a mii keletkezésének idején
kezdett megjelenni nagyszabdsu, négykotetes munkéja (Bau und Leben des
sozialen Kirpers. 1875-78). Egyszerre volt a szocializmus és a szabadversenyes

Konzervativ arcképcsarnok — Grof Széchenyi Istvén,
grof Dessewfly Aurél, bar6 Sennyey Pal
(Wikimedia Commons) kapitalizmus kritikusa.
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gében tamaszra talalnak, ha minden osztélyérdekrél lemondva, az dllamot
jelenleg kiakndzo osztaly ellenében az dllam és a nemzet érdekeivel azonositjik
magukat.

Igy jott 1étre igen természetes tton az a liberdlisokra nézve annyira vératlan
és érthetetlen szovetség a toryk és a munkasok, a foldmivel6k kozt, melynek
eredménye az utébbi valasztdsoknal az angol konzervativek dént6 gyézelmére
vezetett. [gy magyardzhat6 meg a valasztasi tudésitdsokban altalaban feltalal-
hato azon jelentés, hogy: ,,The working men have thrown in their lot with the
party of solid and steady rather than fitful and violent progress.” Hogy e mesz-
szehatd Uj fordulat ismét a felvilagosodott és érdekeit mindenkor felfogni képes
angol népnél kovetkezett be el6szor, az természetes.

Igaz valo, hogy nalunk a liberalizmus inkabb csak az ideologia és a gya-
moltalan inkompetencia iranyaban vétkezett, és alig 1épett a fentebbiekben ki-
mutatott masodik stadiumaba, fejletlen anyagi viszonyainknal fogva egyfeldl,
de meg kétségkiviil azért is, mivel alapjaban mégis megmaradtunk arisztokrata
nemzetnek; midén azonban e masodik stadium el6drsei a korrupcid és a nép
gazdaszati életének a téke altali kiszivattylizdsaban maris jelentkeznek: bizo-
nyara nem az a teenddnk, hogy a bajt kifejlddni engedjiik, hanem az, hogy
okulva mas nemzetek példajan, oriiljiink, hogy a baj nalunk még nem fejlett
annyira, mint ott, és lassunk hozza orvoslasahoz.

KONZERVATIV KORSZAK FELE

Es midén ily atalinos ez aramlat vildgszerte, érvényesiilni fog Magyarorszdgon
is épptigy, mint érvényesiilt egykor a liberalis dramlat. Es érvényesiilni fog any-
nyival is inkabb, mivel az utébbi 6tven évben, és kiilénosén az utébbi hét évben
torténtek Magyarorszagra nézve is kialt6 sziikséggé tették a konzervativ[iz-
mus] és konszolidacié politikajat. Igaz, hogy a liberalizmus kin6vései nalunk
kevésbé jelentkeztek azon iranyban, mint Nyugat-Eurépaban és Amerikaban.
Nélunk inkébb az elsé stadium jelenségei maradtak az uralkoddk: az alladalom
realis érdekeinek felaldozasa absztrakt tedridknak és szentimentélis szempon-
toknak. De nem maradt el azért egészen a masodik stadium sem, és miutan az
oliberalisok egy része tartdsan kezébe kapta volna a végrehajt6 hatalmat, nalunk
is feliitotte fejét az ijesztd korrupcid, az uralkodd elemeknek az allam kiakna-
zdsara célz6 konzorciummd alakulésa. Igy jutottunk a magyar kozvéleményt
6tven évig zsarnokolt rendszer kiilénboz6 oldalainak, az ideolégianak és lelki-
ismeretlenségének csodas taldlkozasa folytan a tarsadalmi, a gazdaszati és po-
litikai krachhoz.

Barmi melegen dobogjon szive a szabadelvi reformért, a szabadsag jo-
zan és igaz bardtja — és azok akarunk lenni mi is — kénytelen beismerni, hogy
ily viszonyok kozt nem ezen a téren keresendék az allamférfia feladatai és nem
e téren varhatok sikerei. Ilyenkor csakugyan minden leheté el6haladasaink
kozt legsziikségesebb a jo rendnek el6haladasa. Erélyesen 0sszefogni, egységes
akarattal egy célnak vezetni, ahol kell, kényszeriteni, az 6sszes nemzeti eréket,
hathatésan ismét folemelni az absztrakt liberalizmusnak barmi téren felaldo-
zott magyar érdekeket: csak ez mentheti meg mai

disszolucidjanak dllapotaban Magyarorszagot, nem hat haté san fa le me l_ N i

pedig azon szabadelviiség, mely még nagyobb tért

engedne a rombol6 és szétfutd elemeknek. De mas- d Ma gya r érdeket

fel6l ilyen viszonyok kozt nincs meg az érzék sem az

idealis vivmanyokért. ,Mert — amint Széchenyi mondja — mig emberek vagyunk,
altalaban véve még a legmagasabb, legszellemibb dolognak is csak gy van jo
illata, kozkelete és tartds divatja, ha nincs az elizetlenitve mindazon anyagi élet-
javak, sot életsziikségek fejletlensége vagy aljasléte altal, melyekkel, bar akarjuk,
bér ne, meg nem szling érintkezésben vagyunk”’ Hol ekképp, midén minden
pang, minden dermedez: természet szerint alig van egyén, kit felette égetéleg

6 A dolgoz6 emberek inkdbb a szilard és dlland6, mint a gorcsds és er8szakos haladds partjéan éllnak.
7  Grof SZECHENY! Istvan: Magyarorszdg kiviltsdgos lakosaihoz. 1. [1844] = Grof Széchenyi Istvdn hirlapi cikkei.
osszeall. grof Zicuy Antal, MTA, Bp. 1894. I1. kétet, 272.

ELJOVENDO KONZERVATIVIZMUSEEETEIAS

UJRAOLVASO | 147



Asboth Janos: A konzervativ aramlat | Kommentar 2021/1

ne stjtana a legkozelebbi életsziikségek fejletlen volta, s ki ehhez képest — mert
hiszen meg nem sz{inéleg kénytelen kiizdeni azok némi pétlasara — magasb és
tartdsb szellemi felheviilésre lenne hajlandé vagy csak képes is! Az emberiség
torténelme altaldn e valtozatban mozog; a szilard intézmények és szilard ke-
zek altal teremtett jolétben a nemzetek nem kovetelhetnek elég szabadsagot; és

Ashoth Janos sajat koraban
megjelent, elso kiadasu konyvei

Egy bolyongé tdrcdjdbdl. I-11. (1866)
Pdrisbol (1867)

Baloldal és szabadelviiség (1868)

A szabadsdg (1872)

A magy. kir. honvédelmi ministerium miikodése,
1867-1872 (1873)

Hdrom nemzedék (1873)

Magyar conservativ politika (1875)

Irodalmi és politikai arczképek (1876)

Almok dlmodédja (1878)

Udvarias levelek grof Andrdssy Gyuldhoz (1878)
Uj Magyarorszdg (1880)

A Zahardatdl az Arabdhig. Utazds Egyiptomban
és Palestindban (1883)

Bdré Sennyey Pl és grof Apponyi Albert (1884)

Bosznia és Hercegovina. Utirajzok és tanulmd-
nyok. I-1I. (1887)

Gdbel Jakab (1890)

A kozigazgatdsi reform (1891)

Jellemrajzok és tanulmdnyok korunk torténetéhez
(1892)

Kell-e nekiink valldshdaboru? (1893)

Korunk uralkodé eszméi (1896)

Asbéth Janos tdarsadalom-politikai beszédei
(1898)

Kiegyezés vagy feloszlds (1898)

A fold mint tarsadalompolitikai és nemzeti
kérdés (1900)

Az slakék hatdsa a bosnydk faj alakuldsdra
(1902)

miutdn ennek feldldoztak volna a rendet, a jolétet, 6rommel
fogadjak a szilard intézményeket és idvozlik az erds kezet,
mely a rendet és jolétet vissza tudja adni. A jollakottak sza-
badsagot, az éhezdk kenyeret akarnak.

Midén ilyenkor a liberalizmus kovetelményei helyett
Magyarorszag sokaig elhanyagolt realis érdekeinek apolasat
koveteljiik, nem vagyunk ellenségei a szabadsagnak. Hanem
igenis at vagyunk hatva annak tudatatol, hogy a szabadsag
érdekeit lehet, de a nemzet, az dllam érdekeit nem lehet elna-
polni. Ha csindlunk erds és jolétnek orvendd, tekintélyes
Magyarorszagot, ami a szabadsagbol tan hianyzik és amire
ebbdl még sziikségiink van, azt mindig lesz médunk fellel-
ni és meghonositani. De ha az orszagot elveszitendettiik, ha
amagyar nép pusztulasnak eredt, akkor szabadsagot talalhat
az egyes, meglehet e f6ldon, meglehet tul a tengeren, de Ma-
gyarorszagot nem fog talalni sehol.

Barmi donté legyen e szempont, arra nem lehet szamot
tartani, hogy az elfogultsag és az 6nérdek is hodoljon neki;
utaltam arra, hogy csak kevés ember, csak 6nallobb és be-
hatdbb szellem képes mindig a korral haladni, idésb éveire
is meg6rizni annyi elfogulatlansagot, hogy az uralkodott né-
zetek téves oldalait az el6haladott korral tigyeit felismerni
képes legyen, és képes legyen felismerni a kiilonbséget elve-
ink feladdsa és ez elvek téves alkalmazdsinak feladdsa kozt;
arégi ember ragaszkodik a régi idedkhoz, és azért ha ad acta
is kell ez embereket tenni, tisztelettel kell tenni.

De masteldl a politikai kalandorok, a korrupcié embe-
rei intra muros et extra, megijedve, hogy egy 4j rendszer
nemcsak tizelmiik folytatdsat tenné lehetetlenné, hanem
a kiméletesen eddig tiirt alcat is lerantana mocskos tetteikrél
és egész nyomorult voltukban mutatna be a vilagnak a par-
lament, a kormanyzat és a tarsadalom nem egy korifeusat:
kézzel-labbal fognak az 6j rendszer ellen dolgozni és hangoz-
tatni fogjak még egyszer az egykor oly varazshatast tett nagy
szavakat. De a nemzet a nagy szavaknak és szdjhdsoknek
hinni nem tud tobbé! Ezek vezették el a nemzetet Vilagosig.
Rettentd volt az amitd igéretek utan a véres bukas; de a bu-
kas fényes és nagyszert volt: Eurdpa tapsolt; tapsolt a népek
hazaja, nagy vilag a gladiatornak, aki elesett, mint egy hds,
egy férfit. A magyar meg volt elégedve. Volt oka busulni,
szidni a németet, és biiszkének lenni, hogy magyar. Mi kell

neki tobb? De a mai bukds nem fényes, sem nem nagyszer(i. Nem tapsol senki.
J6, ha nem nevetnek rajtunk.

A nemzet dezilliziondlva van. A szdjhdsok nagy szavai nem gyujtanak
mar. Lelkesedést nem idéznek eld. Az ideoldgok kora lejart. A nemzet egyebet
kivan. Az amitok, a gyamoltalan dbrandozok, a konnyelmi dilettansok helyett
allamférfiakat; a francia frazisok és német tedriak helyett a magyar érdekeket;
a korrupcid helyett a becsiiletességet! B

148 | UJRAOLVASO

EITT@ELJOVENDO KONZERVATIVIZMUS



