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FOLDALATTI
KULTURHARC

BEKES MARTON

»Egyébirant minden olyas szovetkezés s egyesiilet, mely
homdlyban tamad, s melynek cimje titok, jobbdra biinds,
s igy az egészre nézve kdros kovetkezésii. [...] En legaldbblis]
oly tarsasdgokban nem bizok, melyek titkos aldirdsok[kal]
s eskiivésekkel vannak erdsitve.”

grof Széchenyi Istvan: Hitel (1830)

A kultdra az a terep, ahol a szuverenitas a leghatékonyabban ashaté ala. Bar
a kulturalis befolyasolas hosszabban tarto folyamat, mint harckocsikkal lero-
hanni egy orszagot, a mtivel6dési strukturak athatasa pedig kétségkiviil nagyobb
tirelmet igényel, mint kinevezni egy badbkormadnyt, raadasul az eredmények
is kés6bb érkeznek, mintha privatizaciot végrehajtva rombolnank le egy nem-
zetgazdasagot — am a kulttran keresztiili indirekt befolyasszerzés mégiscsak
tartosabb, eredményesebb, raadasul visszafordithatatlan. Lassan jarj, tovabb
érsz — kiilondsen igy van ez a kultura teriiletén! A kulturdlis szuverenitds nem
holmi kiegészitdje, diszes fliggvénye vagy csupan ,,folépitménye” (sovrastruttura,
Uberbau) az 4llami szuverenitdsnak, hanem annak ,alapja”. A kulturélis szu-
verenitas ugyanis a hagyomanyosan félfogott dllami szuverenitas 6sszes terii-
letének gyokérzete, amely nélkiil sem engedelmes fegyveres erd és megingat-
hatatlan rendvédelem, sem széles és mély tarsadalmi talapzattal rendelkezd
politikai rendszer, de még egészséges, prosperalo gazdasag sem létezik. Kultura
nélkiil nincs konszenzus, legitimacié nélkiil nincs mikodé politikai rend.
Eppen ezért az dllami mikodés alddsasara, vagyis a szuverenitds megtoré-
sére, csokkentésére és porhanyossa tételére nincsen hosszabban tartd, viszont
hosszabb tava eredmény is igérd, csendesebb, ugyanakkor észrevétlenebb,
faradtsagosabb, de Osszességében hatékonyabb moédszer, mint az a ,kritikai,
kulturalis behatolasi és athatdsi tevékenység” (Antonio Gramsci), amelyet
a miivel6dési intézményeken, a tudastermelés apparatusain, tjabban pedig a
szorakoztatdipari komplexumon és a kozosségi médian keresztiil lehet - igaz:
csak lassan-komotosan — végezni. Szebb széval élve a metapolitikai cselekvésrol
van sz06, amely a kulturalis befolyasszerzés ,szakszeri” végrehajtasat jelenti:
anyelv birtokbavételét, a szellemi f6lény megszerzését, a kulturalis hegemodnia
teremtését. Amint az I. vilighaborus l6vészarok-hadviselést a politikai hatalom
megszerzésével parhuzamba édllitva a mér idézett Gramsci fogalmazott: a bol-
sevik puccs villamgyors keleti kivitelezése és a politikailag valsagallobb nyugati
tarsadalmi rendszer atformaldsa eltéré kulturdlis hadviselést igényel. Vagyis
a ,keleten 1917-ben gy6zedelmesen alkalmazott mozgéhaborurdl at kell térni
az alléhabortra, hiszen Nyugaton ez az egyetlen lehetséges megoldas. [...] Kele-
ten az allam volt minden, a polgari tarsadalom kezdetleges és cseppfolyds volt;
Nyugaton az allam és a polgari tarsadalom kozott helyes ardny all fenn, és
amint az dllam megrendiil, rogton megmutatkozik mogotte a polgari tarsa-
dalom vaskos szerkezete. Az allam itt csak eléretolt 16vészarok, mogotte er6dok
és kazamatak vaskos lancolata huzédik meg”. Mdsutt hozzatette ehhez, hogy
»a modern demokréaciak vaskos szerkezete — allamszervezetként és a polgari
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életben szerepld egyesiilések osszességeként egyarant — az allohaborus front
allandé »16vészarkainak« és eréditményeinek felel meg”.!

Ajol felfogott kulturharcban, hiszen arrél van szo, tehat nincsen Blitzkrieg,

itt az elhz6dé 16vészarok-hadviselés mddjara mikodik a lassu el6rejutas, de
nem am szellemi szuronyrohamokkal, hanem el8készité intellektualis tiizér-
ségi munkaval: nyelvi pergotiizzel, a kozizlést atformald nagy hatdtavolsagu
l6vegek megszolaltatasaval, valamint a dont6 roham el6tti zarétizzel, mondjuk
Ujsagok, folyoiratok révén. A képes beszéd a végtelenségig folytathato lenne,
itt azonban elegendd, ha arra utalunk, amire a 16vészarokharcok soran maga
Ludwig von Moltke is, ti. hogy a legtobb esetben ,,az iitk6zet napjat nem a szu-
ronyroham dontétte le, hanem a szuronyroham sikeriilt azért, mert a nap mar
el volt dontve”, viszont ,ha a gyalogsagot nem renditette meg el6zetes tiiz, az
ellene intézett rohamok nem értek el donté sikert”.> Bar az I. vilaghaboru kap-
csan a legtébb vizualis reprezentacidval bizonnyal a szuronyrohamok rendel-
keznek (ezt latjuk az I. vilaghaborus targyu filmeken, hiszen ezek a legmeg-
rendit6bb mozzanatai és a legjobban filmezhet$ dramai a Nagy Habortnak),
1914 és 1918 kozott az elesettek 70 szazaléka mégiscsak tiizérségi taimaddsnak
esett dldozatul. Ez az osszefiiggés vilagitja meg legjobban, hogy a kozkeletii
nevén kultarharcnak (culture war, Kulturkampf) nevezett folyamat, amelyet
a tarsadalom értékrendjéért vivnak, ideoldgiai meggy6zéséért folytatnak s tétje
az allam berendezkedésének normativ tartalma, miért sz6l a hasonlatok szintjén
»ideolégiai nehéztiizérségrol”, ,messzehord6” kulturalis termékekrol a konyvek
kapcsan és mindennapi ,,kartacsttizrél”, ha az Gjsagokban folytatott polémidk-
rol beszéliink.

Az 1. vilaghaborus 16vészarok-hadviselés mélységében ta- ’
golt, esetenként tobbemeletnyire a foldbe vajt védelmi vonalai a ku lturharc
a kozépkori varakhoz hasonlitottak, csak mig emezeket a felszin rae r
alatt alakitottak ki, utobbiak falai és bastyai biiszkén tornyosul- tetje az allam

tak. Nehezitett terepen, kiilonosen magashegyvidéki kornyezet- b eren d ez ke d é S é ne k

ben vagy eréditményostromnal szintén olyan haditechnikdhoz

nyultak az I. vilaghaborus hadvisel§ felek, amely tobb szaz évvel 1
korabban volt szokdsban. Az alpesi dolomitokban és a karsztvidé- no rmatlv ta rta lma
ken zajlé osztrak-magyar és olasz haboru jelentds része mészkd-

be vajt alagutakban folyt, amikor egymas l6vészarkai ald és vonalai mogé ha-
toltak, majd a megfelel6 ponton berobbantottak a végiikben elhelyezett toltetet.

A kemény szikldba robbantott és furt, szlikos, levegbtlen ellenséges alagutak

a visszaemlékezések szerint olykor olyan tavolsagban helyezkedtek el egymas-

tol, hogy lehetett hallani a szomszédbdl atsziir6dé kalapacsolast, a robbantasok

pedig versenyre hasonlitottak: ki tudja el6bb rdrobbantani a masikra a sziklat.

E foldalatti haboru végiil mar nem is az ellenséges 16vészarok alaaknazasaért

folyt, hanem a masik alagutjanak elpusztitasaért> Nagyon hasonl6 ehhez a kul-
turalis hadviselésnek az a formaja, amelyet dlcazott vagy rejtett eszkozokkel,
foldalatti modszerekkel vivnak, mikozben magat a kulturaért folytatott kiizdel-

met a politikai hatalom kisajatitasanak keriiléutjaként tizik. Ez a tobbszoérosen
indirekt eljaras nem mas, mint aftéle foldalatti kultiirharc, amelynek torténel-

mi példai - a dolog természetébdl fakaddan — Osszeeskiivés-gyakorlatként
valosultak meg.

HALOZATOK (B)IRODALMA

A formalis, lathatd, ellendrizhet és leirhat6 hatalom mellett mindig is jelen
volt az az informalis és rejtett uralmi struktdra, amelyet mintegy el6bbi alatt
sejtettek (deep state, derin devlet), vagy mogotte gyanitottak (arnyékkabinet,
hattérhatalom). Még csak paranoid fantazia sem kell ahhoz, hogy ezt érjiik tet-
ten William Pitt kijelentésében, melyet legalabbis hozza kotnek: ,,Van valami

1 Antonio GRAMSCI: Az iij fejedelem. Jegyzetek Machiavellihez. ford. BETLEN Jdnos, Magyar Helikon, Bp.
1977.129-130. és 160.

2 Idézi: Heinz GUDERIAN: Riadd! Pdncélosok! [1937] ford. S. NYIRG Jozsef, Kossuth, Bp. 1999. 242-243.

3 V. Szirmal Gébor: Pasubio - a hegy halala. A foldgomb, 2021/julius-augusztus.
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halozatosan szervezodo

a tréon mogott, ami magandl a kiralynal is hatalmasabb”. De ilyesmire utal-
hatott Benjamin Disraeli politikai regénye (Coningsby, or the new generation.
1844) is, amiben ezt olvassuk: ,,A vildgot egészen mas személyek iranyitjak,
mint akiket a szinfalak mogé nem lat6 emberek elképzelnek.” Franklin Roose-
velt 1912-es kampanya soran pedig igy fakadt ki: ,, A lathaté kormany mogott
ilésezik egy lathatatlan kabinet, amely nem tartozik hliséggel a népnek és
telel6sséggel senki felé.”

A kozkeletli osszeeskiivéselméletektdl a kozismerten megvaldsult konspi-
raciok magyarazataig a hatalomnélkiiliek szamos alkalommal koltenek politi-
kai dramakat a hatalommal birékrol, kiilondsen azokrol, akiknek a lathatosaga
és a befolyasa forditott aranyban all egymassal. A 19. szazad végi észak-amerikai
populistdk conspiracy theoryja gyakorta szolt az aranystandard manipulaciéja-
rol és egy tagallami hatdskort megsérté kozponti bank felallitasatol — a FED
végiil 1913-ban létre is jott, az Egyesiilt Allamok pedig 1971-ben sziintette meg
a dolldr aranyra vald atvalthatdsagat. A hideghdboru alatt a harmadik vilag-
beli orszagok vezetése rendre puccsok kirobbantasaval vadolta meg Amerikat,
de ma mar aligha van barki is, aki kételkedne abban, hogy az olajkitermelést
allamosito6 irani Moszadek-kormanyt 1953-ban a CIA dontétte meg, amely az
1973-as chilei rezsimvéltdsban is szerepet
jatszott. Minden bizonnyal az el8bbiek-
hez hasonléan tobb évtizedes idétavra

i nfO rma’ liS meta hata '.O m van sziikség, hogy annak gyandja is beiga-
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zolédjék, hogy Soros Gyorgy 1984-es bu-

dapesti megtelepedése a Szovjetunio és az
Egyesiilt Allamok kozotti ,,nemzetkozi glasznoszty” békés dtmenetének része
volt, amint bizonyara arra is fény fog deriilni, hogy kinek az érdeke volt a ,,szines
forradalmak” meg-megujul6 hullama, amely féltucatnyi kelet-eurépai orszag
»destabilizacios dvezetét” hozta létre Oroszorszag és Kozép-Eurdpa hatar-
teriiletén.

Mindig is 1étezett a hatalom el6szobdja. Az 6soreg kamarillapolitika a tit-
kos tanacsosok, legbelsébb bizalmasok, udvari bolondok, behizelgé kuruzslok,
sokat tudo kurtizanok és sztdrecek fiilbesugdosasaval érvényesiilt, vagy némi-
leg nyiltabb formaban a kancellarokon és régenseken keresztiil hatott. Errél
mondta - 4ltalanos érvénnyel — Carl Schmitt a kovetkezoket:

»Aki a hatalom birtokosdnak beszamolét tart, vagy informalja 6t, annak méar
része van a hatalomban, fiiggetleniil attol, hogy felel6s miniszter-e, vagy in-
direkt médon sugalmaz valamit a hatalmonlévének. Elegendd, hogy benyo-
masokat és inditékokat kozvetit annak az egyénnek, akinek egy pillanatra
dontés van a kezében. Igy minden kézvetlen hatalom azon nyomban aldve-
tédik a kozvetett befolydsoknak. [...] a kézvetlen hatalom tere el6tt minden
esetben ott a kozvetett befolyds és kényszer elGtere, egy rejtett benyild, egy
a hatalom birtokosanak lelkéhez vezet6 folyosd. Ilyen elétér és ilyen folyosd
nélkiil nem létezik emberi hatalom.™

A hatalom hatso6 szobdja szintén ismert jelenség. A 18-19. szazadban tobbé-
kevésbé megvaldsult harmas hatalommegosztas ellenére a torvényhozo és
a végrehajté hatalom réseiben még mindig elég hely maradt az informalis in-
tézmények kialakuldsara, melyeknek a formalis intézményeknél (elnoki hivatal,
kormany, kuria, parlament) akar nagyobb hatalma is lehetett. Az 1848-as fran-
cia alkotmany maga is azt titkrozte, hogy a (korlatozott) népszuverenitas talajan
allo térvényhozo hatalom és a (részben) neki felel6s végrehajté hatalom versen-
gésében utdbbi rendelkezett tobb lehetdséggel, melyek kozott voltak nyilvanos,
de rejtett lehetdségek is. Az élesszemi kortars megfigyel6 a parizsi Nemzetgy-
lést egyenesen a politikai ,szinpad el6terében” dllonak, a kéztérsasagi elnokot
viszont ,,a vilagtdl elrejtett életet él6nek™ latta, ami nemcsak a nyilvanos kritika,
hanem a titkos machinaciok lehet6ségére is vonatkozott.s

4 Carl ScumrTT: Beszélgetés a hatalomrol [1954] ford. Kurucz Andrea, Vigilia, 1991/2. 119. (kiemelés télem)
5 Karl MARX: Louis Bonaparte brumaire tizennyolcadikdja [1852] Kossuth, Bp. 1975. 36.
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Kulisszak mogott —
Mig ekkoriban a végrehajt6 hatalom befolyas ald vonasa, kiszervezése, elté- »Titkos befolyds”

III. Gy6rgy udvaraban,
1810-es angliai abrazolas
(Library of Congress)

ritése volt a legforgalmasabb ,,a hatalom birtokosanak lelkéhez vezeté folyo-
sOk” (Carl Schmitt) koziil, abbdl a célbdl, hogy a kormany cselekvésére hassanak,
addig a 20. szazadban mar inkabb a torvényhozo6 hatalmat akartak keretek
kozé szoritani, foleg valasztashoz nem két6d6 forumokkal (koronatanacs, ma-
sodik kamara), jurisztokratikus testiiletekkel és a szavazati jog csokkentésével.
Manapsag pedig a torvényhozo és a végrehajté hatalom dontéseinek globalis/
unios érvénytelenitése van napirenden, mégpedig a nemzetallami jog (akarha
az alkotmanyjog) foliilirasaval és a nemzetallami hatarok légiesitésével; raada-
sul mindehhez a nemzetkézi nemkormanyzati szervezetek (NGO), maganala-
pitvanyok, donorszervezetek és médiakonglomeratumok haldzata tarsul, ame-
lyek el6bbiekkel a dontéseldkészités, lobbitevékenység, normaszéveggyartas,
finanszirozds és narrativaalkotas kapcsan rendre egyiitt is miikddnek. Ez utéb-
biak révén a 21. szdzadban alakult ki egy ,allamhatarokon atnyulé politikai
hatalom”, amely haldzatosan szervezddik, teriilet(iség)hez nem kotddik és in-
kabb informalis metahatalmat jelent, mintsem konkrét strukturalis hatalmat.®

A demokratikus felhatalmazas nélkiili testiiletektdl az informalis szervez6-
dések nyomasgyakorlasan keresztiil a titkos tdrsasagokig és konspirativ tervekig
tart a dontéshozatal rejtett, kertiléuton keresztiil megvalosuld befolyasolasa,
amely az allamcsinyek, ,,forradalmak”, palotaforradalmak és terrortdmadasok
idején joval nyilvanvalébb, mint amikor csendesen, hosszabb idé alatt érvénye-
stil. Ez kiilonosen a konfliktusokat kiiszob alatt tart6 jelenkorunkban van igy.
A kozvetett hatalomgyakorldst megvalo6sitd konkrét indirekt befolydsszerzés
agai és csatornai a kovetkezok lehetnek, hazai szereplékkel és a magyarorszagi
politikai allapotokra hato kiilfoldi példakkal demonstralva.’ 1) Jogi - globalis,

6 John AGNEW: Az dllamhatdrokon atnyld politikai hatalom foldrajza: teriilet, identitds és mozgas a vilag-
politikaban [1999] ford. FtzEs Piroska, Regio, 2002/2. Lasd még: Kees VAN DER P1jL: The Making of an
Atlantic Ruling Class. Verso, New York, 2014.; Ué: Transnational Classes and International Relations.
Routledge, London, 1998. és PoxoL Béla: Globdlis uralmi rend. 1. kot., Kairosz, Bp. 2005.

7 Pierre-Antoine PLAQUEVENT: Soros e la societd aperta. Metapolitica del globalismo. ford. Roberto PECCHIOLI,
Passaggio al Bosco, Roma, 2020. 153-246. és POGRANYI Lovas Miklés: Indirekt politikai befolydsszerzés =
A Nagy Terv. A Soros-birodalom Kozép- és Kelet-Eurépdban. szerk. BEKEs Mérton, Kozép- és Kelet-eurdpai
Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Kozalapitvany, Bp. 2021. 138-145.
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ARNYEKKORMANY - 1) A brit politikai
kozéletben a kisebbségi parlamenti part
altal felallitott, hivatalos ellenzéki szak-
mai testiilet (Official Opposition Shadow
Cabinet), melynek feladata alternativ
megoldasok javasldsa. 2) Olyan infor-
malis hattérkabinet, amely a val6di kor-
manyzati dontéseket meghozza, mikozben
a nyilvanossdgban m(ikod6 kormdanyzat
ennek babja és/vagy fedGszerve.

CIVIL TARSADALOM - Onszervez8dé-
sen alapuld polgdri tdrsadalom, amely
elkiiloniilten mikodik a politikai/jogi tes-
tilletektdl (allam, birdsdg, kormdnyzat,
kozigazgatas, torvényhozas, ligyészség) és
az dllami er8szakmonopolium szerveze-
teitdl (biintetésvégrehajtas, hadsereg, ha-
tarérség, rendbrség), valamint a vallasi
szervezetektSl (egyhazak, felekezetek).
A reformiéci6, a felvilagosodas, az ipari
forradalom és a szekularizacié nyoman
bekovetkezé véltozdsok révén a ~ foko-
zatosan hegemonidra tett szert a tobbi
pillérrel szemben. Magén a ~on beliil ki-
alakitott hegemonia, példaul >nemkor-
mdnyzati szervezetek segitségével, alkal-
mas a >kozvetett hatalom gyakorlasara.

HALOZAT - Egymdssal mellérendeld
kapcsolatban all6, egymastdl fiiggetleniil,
mégis egy cél érdekében tevékenykedd
szervezetek rendszere. Egyarant részei le-
hetnek titkosszolgalatok, maganalapitva-
nyok (Carnegie, Ford, Gates, Rockefeller,
Soros), tékealapok és donorszervezetek,
valamint >nemkormdnyzati szerveze-
tek, amelyek gyakran fedészervezeteken
(front organization) keresztiil érvénye-
sitik rejtve maradé befolyasukat.

INDIREKT BEFOLYASSZERZES - Kozve-
tett, rejtett vagy attételes uton vald hatds-
gyakorlds. A politika viligdban leginkabb
a jogi, gazdasagi, kulturalis és tdjékozta-
tasi szférakon keresztiil torténik, eszko-
zeit tekintve ide tartozik a nemzetallami
jogot feliilir6 nemzetkozi jog, a gazdasagi
nyomasgyakorlas, a kulturélis hegemoénia
megszerzése és a médidn keresztiili befo-
lyasolas. Az ~ a >kozvetett hatalom gya-
korlasanak legéltalanosabb formdja.

KOZVETETT HATALOM - A politikai
hatalom mellett, melynek forrdsa a de-
mokratikus orszdgokban a valasztok fel-
hatalmazdsa, amely legitimdlja a torvény-
hozasi tobbséget és a neki felelés kor-
manyt, létezik gazdasagi, tarsadalmi és
kulturalis hatalom. Ez utébbiak alkalma-
sak arra, hogy a hatalom gyakorldsanak
kozvetlen, nyilt és ellendrizhet6 utja
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nemzetkozi és allamkozi jurisztokratikus testiiletek, em-
berjogi lobbicsoportok, jogvédd irodak és bizottsagok
(Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga, eurdpai unios iigyészség,
korrupcidellenes ligyészségek; Amnesty International,
Helsinki Bizottsag, Tarsasag a Szabadsagjogokért); 2) tajé-
koztatasi — kiviilrél finanszirozott média (444, RTL-cso-
port, Szabad Eurdpa, Telex), in. oknyomoz6 és tényfeltaro
portélok (Atlétszd, Direkt36, G7, K-Monitor), a digitalis
tomegkommunikacié platformjai; 3) a kulturalis hegemo-
nia megszerzése — konyvkiadas, filmgyartds, magazinok és
folydiratok, muvészetek (galériak, szinhazi élet) és szora-
koztatdipar, valamint egyéb szimbolikus teriiletek, ponto-
sabban mindezek athatdsa, finanszirozasa és mtikodtetése;
4) oktatas-nevelés, kutatas, tudomanyos élet — legtipiku-
sabb formaja az egyetemi oktatas monopolizalasa (Central
European University, CEU), az agytrosztok és kutatdinté-
zetek halézatanak megszervezése (E6tvos Karoly Intézet,
CEU - Demokracia Intézet, Mérték — Médiaelemz6 M-
hely, Policy Solutions, Political Capital, Republikon Inté-
zet); 5) gazdasagi - tézsdespekulaciotol az addelkeriilésen
at a piacmonopolizacidig és a szankciokig, de ide értendék
az IMF altal kért ,,gazdasagi reformok” és azok kilobbi-
zésa is; 6) demokratikusan nem ellendrizheté testiiletek,
illetve ezek halézata — egykor a szabadkémtvesség nem-
zetkozi kapcsolatrendszere, ma inkabb a ,,davosi kultu-
raji” (Samuel P. Huntington) elit globalis platformjai
(Vilaggazdasagi Férum), az egyetemek koriil szervez6do
»episztemikus tudoskozosségek” (Pokol Béla), a transzna-
cionalis lobbik és multinacionalis konzorciumok/trosztok.

Max Weber szabatos megfogalmazasa szerint ,,uralmi
helyzetet” a ,,hatalmi formak sokfélesége” alakit ki: koz-
tiitk a hagyomanyos tekintély, a katonai rend, a gazdasagi
fiiggés és az 6nmagaban is szerteagazo ,,szocidlis hatalom”,
amely az el6bbiekhez képest jellemzden informalis-szim-
bolikus.® A hatalom ugyanis tobbnyire haromféle: politi-
kai, gazdasagi és kulturilis, ahol utébbi kapcsan beszélhe-
tiink akar ,,szimbolikus hatalomrdl” (Pierre Bourdieu) is,
amely a viszonylag jobban koriilhatédrolhato, intézményes
formdban is [étez6 tarsadalmi és mivel6dési hatalom mel-
lett leginkabb immaterialis befolyasgyakorlast jelent, pél-
daul az elismerés, legitimacio és tisztelet révén. A tarsadal-
mi és a kulturalis élettevékenységek kozott nagy a hasonlo-
sag, de ,homologia [hasonlésag] all fénn a politikai mezd
és a tarsadalmi mezd kozott” is,” ami azt jelenti, hogy aki
a kulturalis termelésben tobbletre tesz szert, konnyen at-
konvertalhatja politikai hatalomra; persze nem a hagyo-
manyos csatornakon keresztiil (képviselovalasztas, nép-
szavazas), hanem keriil6utakon jarva. A hazai urbanus,
liberalis, kozmopolita kanon egyik nagy allitéja, az értelmi-
ség (osztaly)hatalomhoz vezetd utjanak kikovezdje, Kon-
rad Gyorgy igy irt mindezzel kapcsolatban: ,,Az értelmiség
a kulturélis t6ke-hatalom-ethosz elsé birtokosa. [...] ter-
meli az értékek, az izlés, a kivancsisag, a retorika meghata-
rozé kinalatat, és iranyitja a viselkedési divatok forgalmat.

8 Max WEBER: Az uralom szocioldgidja = U6: Gazdasdg és tirsadalom. ford.
ErDELYI Agnes, I1/3. két., Kozgazdasdgi és Jogi, Bp. 1996. 48-52. Az idézetre
vonatkozoan halds kdszonettel tartozom Hidas Zoltdnnak.

9 Pierre BOURDIEU hozzédszoldsa = Az irodalmi mezd szerkezete és a kulturalis
vélasztasok homogenitdsa [1992] ford. KALMAN C. Gyorgy, Helikon, 1995/4.
500.

EIICEKOZVETETT HATALOM



Kommentar 2021/4 | Békés Marton: Foldalatti kultarharc

[...] Az értelmiség indirekt hatalma szokta megdonteni
a rendszereket, ha azok tartésan baratsagtalanok vele
szemben.”® Hogy miként, arra kovetkezik a tovabbiakban
harom torténeti példa.

TUDATOS FORRADALOMEXPORT

Hegel a kereszténység elterjedését szellemi forradalomhoz
hasonlitotta, és vele kapcsolatban tett egy altalanosito ki-
jelentést: ,,A nagy, szembed6tl forradalmak elétt a kor
szellemében végbe kell mennie egy csendes, titkos forra-
dalomnak, amelyet nem mindenki vesz észre, legkevésbé
a kortarsak”."* Barmennyire is - raadasul minden joggal -
materialistanak tartjuk a marxizmust, teoretikusai abban
az értelemben sem tudtak szabadulni az eszme sziiletésé-
nél babaskodo6 hegelianizmustol, hogy végsé soron nem
vitattak el a tényt: a forradalmi gyakorlathoz mindenek-
elétt forradalmi elmélet kell. Engels példaul ugy fogalma-
zott, hogy ,akarcsak Franciaorszagban a 18. szdzadban,
ugy a 19. szazadban Németorszagban is a filozéfiai forra-
dalom vezette be a politikai 6sszeomlast”, Lenin pdig azt
irta hires cselekvési programjaban, hogy ,,forradalmi elmé-
let nélkiil nem lehet forradalmi mozgalom sem”, hiszen
»az élenjaro harcos szerepét csak az a part tudja betolteni,
amelyet élenjaro6 elmélet vezet”.”

A kezdeti ortodox marxizmusat lassan elhagyé
Gramsci minderre példaként a francia forradalmat és
a felvildgosodas erjedési folyamatat hozta fel, amely ,,ma-
ga is nagyszer( forradalom volt, melynek révén [...] egész
Eurépaban szinte egységes ontudat fejlodott ki, egyfajta
polgari internacionalé [...] s amely a legf6bb el6készitése
volt a Franciaorszagban késébb bekovetkezett véres forra-
dalomnak”. Az elemzését igy folytatta: ,A 18. szazad elsé
felétdl kezdve a Parizsbdl kiaramlé konyvek és brosturak
lathatatlan hadserege egyengette az utat a napdleoni sere-
gek szuronyai eltt, és készitette elé6 az embereket és az
intézményeket a sziikséges valtozasokra. [...] A feliilete-
sek szamara mindez természetesnek és spontannak téinik
fel, holott érthetetlen lenne, ha nem ismernénk azokat
a kulturélis tényezdket, amelyek hozzajarultak.”

Az 1789-es francia forradalom nem julius 14-én,
a Bastille bevételével kezdddott, hanem évtizedekkel ko-
rabban, utobbi ugyanis csak latvanyos befejezédése volt
a 18. szazad derekdn elkezd6d6 folyamatnak. Amint
Frangois Furet irja, az a tény, ,hogy a francia forradalom
- mint minden forradalom - kezdetben olyan gyengén
6sszehangolt ellenallasba witkozott, annak koészonheto,
hogy a régi rend madr halott volt, miel6tt megdontotték

10 KoNrAD Gyoérgy: Egy nyarald kilonvéleményei. Holmi, 1992/2. 268., 269.
Kiemelés t6lem. V6. KONRAD Gyorgy — SZELENYI Ivan: Az értelmiség iitja az
osztdlyhatalomhoz [1978] Gondolat, Bp. 1989.

11 G. W. Friedrich HEGEL: A gorog fantdzia-vallds és a keresztény pozitiv vallds
kiilonbsége [1795] = Ué: Ifjiikori irdsok. Vélogatds. ford. REva1 Gébor, Gondo-
lat, Bp. 1982. 74. Kiemelés t6lem. A tovébbiakra vonatkozoéan felhasznédltam
kényvem megallapitdsait: BEKEs Méarton: Kulturdlis hadviselés. A kulturdlis
hatalom elmélete és gyakorlata. Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Térsa-
dalom Kézalapitvany, Bp. 2020. 217-220.

12 Friedrich ENGELs: Ludwig Feuerbach és a klasszikus német filozéfia vége [1888]

Kossuth, Bp. 1978. 10. és V. I. LENIN: Mi a teend6? [1902] = V. I. Lenin Miivei.

5. kot., Szikra, Bp. 1953. 380., 381-382.

Antonio GRAMSCL: Szocializmus és kultiira [1916] = U6: Politikai irdsok (1916—

1926) vél. SzaBO Tibor, ford. FARKAS Maria és ts., Kossuth, Bp. 1985. 30.

—
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helyett/mellett indirekt médon, mintegy
keriilétton menjenek végbe. A ~ aktorai
kozott egyarant megtalaljuk a befekteté-
si alapokat, jogi forumokat, nemzetkozi
>nemkormdnyzati szervezeteket, multi-
naciondlis nagyvallalatokat, globlis ala-
pitvanyokat és az infokommunikéciés
cégeket, amelyek a konkrét >indirekt
befolydsszerzések haszonélvezoi.

MELYALLAM - Deep state, derin devlet,
4llam az allamban. 1) A hivatalos-forma-
lis, ,felszini” 4llamrend ,,alatt” m{ikodd
nemhivatalos-informalis strukttra, amely
a kormanyzati dontések megakadalyoza-
sara, s6t onallo dontések meghozatalara is
alkalmas (1d. >drnyékkormdny). 2) A de-
mokratikus valasztdas nyoman feldll6 4j
kormdnyzat munkajat bojkottald, ellehe-
tetlenitd, feliilird, a kordabbi hatalmi rend-
szerhez tartozé gazdasagi-politikai—
szolgalati komplexum, amely mintegy
~mélyebben fekszik” annal, semhogy ki
lehessen szoritani a dontéshozatalbdl.

NEMKORMANYZATI SZERVEZET -
Non-govermental organization, NGO. Al-
lamhoz, teriilethez és vélasztdi felhatal-
mazashoz nem ko6t6dd, tébbnyire nem-
zetkozi tarsulds, amely nem tartozik
kormanyzati feliigyelet ala. A ~ek >hdlé-
zatanak mukodtetése képes csokkenteni
az allamok joghatdsagat, cselekvési erejét
és hatokorét, leginkabb egy ,,nemzetkozi
>civil tdrsadalom” (John Keane) javara.
A ~ek rendszere ersen kapcsolddik a glo-
balis szervezetekhez (ENSZ, IMF, Vilag-
bank, WTO), valamint a befektetési ala-
pok, nagyvallalatok és magdnemberek
altal fenntartott alapitvanyok rendsze-
réhez. Utdbbiak koziil kiillondsen aktiv
a Soros Gyorgy éltal alapitott-vezetett
Nyilt Tarsadalom Alapitvanyok (Open
Society Foundations, OSF).

PUHA HATALOM - Soft power. A koz-
vetlen hatalomfajtak (katonai, gazdasagi,
politikai) mellett az, amelyik er6szak ki-
latdasba helyezése és hasznalata nélkiil,
kozvetetten, tobbnyire észrevétleniil hat
és rejtetten érvényesiil, mégpedig a kul-
tdran, a szimbolumokon, a személykozi
kapcsolatrendszeren és a legitimacion
(elfogadottsagon, elismerésen) keresztiil.
Ilyen médon lassabban, de hatékonyab-

ban és maradanddbban fejti ki hatasat.

A legtipikusabb ~ korunkban a széra-
koztatdiparon (filmek, sorozatok, zenék),
a kozosségi média feliiletein (Facebook,
Google, Instagram, Twitter, fajlmegosz-
tok), nyelviskoldkon, kulturalis intézmé-
nyeken stb. keresztiil érvényesiil.
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THE CABINET

CHORUS.
¢ The world is in pain *Tigthis and tis that,
Our secrets to gain, They cannot tell what—
But still let them wonder and gaze or— Nor why the great men of the nation
They ne’er can divine Should put aprons on
A word or a sign And make themselves one,
Of a free and an accepted mason. With the free and accepted mason.’

Masonic Son,

Hattérkabinet — A washingtoni
adminisztrdci6 dbrazoldsa volna.”** Ennek oka nem mads volt, minthogy - mar ekkortajt is - ,,a baloldal

a New England Anti-Masonic sokkal jobban felszerelt [volt] »kultureszkdzokkel«, mint a konzervativok”
Almanac 1832. évi kiaddsdban

(Scottish Rite Masonic Museum (Molndr Tamds).

and Library) A forradalom el6készit6i kozott kell szamontartanunk 1) a szellemi (esz-
tétikai, etikai, szimbolikus) fellazitas irott eszkozeit, 2) a szabadkémiivesség
szervezetrendszerét, melyben az alternativ tirsadalmi rend megsziiletett és
3) a felvilagosodas filozo6fusait, akik az el6z6 ketté mindegyikében érintettek
voltak. Nézziik ezeket sorban!

1) A forradalom utjat konyvekkel kovezték ki. Az 1751 és 1780 kozott ki-
adott 35 kotetes Enciklopédia sz6 szerint enciklopédikus igénnyel foglalta &ssze
a felvilagosodas természet- és tarsadalomképét — ami artatlan deista bolcselke-
désnek indult, abbdl néhany évtized leforgasa alatt ateista—materialista filozofia,
majd monarchia- és egyhazellenes politikai gondolkodas lett, rovidesen pedig
terrorba torkollott. A 18. szazad els6 és masodik harmadanak radikalis—szub-
verziv irodalma még csak nem is volt explicit politikai tartalmu, mégis ezzel
lehetett legjobban aldasni a tron és oltar szovetségét. A ,veszedelmes olvasma-
nyok” erkélcsi mondanivaléja ugyanis elébb egyhazi, majd allami kévetkezte-
tések levonasdra adott modot. Vagyis de Sade marki nélkiil nincs Robespierre.
Az Un. libertinage-irodalom a francia forradalom el6tti féI évszazadban elva-
laszthatatlan volt a felvilagosodas filozéfiajatol és a rendszerellenes politikai
torekvésektdl, az arisztokrata szalonokban és a szabados klubokban - gyakran
~félkézzel” - olvasott frivol kisregények, a cenzurat kijatszo, istentelenséggel
kokettald filozofiai traktatusok és a komplett (a)moralis vilagmagyarazatot
nyujté alternativ szindarabok a kozvetlen politizalasnal sokkal hatékonyabb,
kozvetett eszkozokkel delegitimaltak az ancien régime-et. Az efféle irodalom
elterjedtségét mi sem jellemzi jobban, mint hogy 1764-ben a Franciaorszagban

14 Frangois FURET: A francia forradalom térténete, 1770-1815. ford. POcz Erzsébet, Osiris, Bp. 1999. 24.
Kiemelés télem.
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forgalmazott konyvek 57 szazalékat Parizsban nyomtattak, 6tode viszont kiil-
f6ldon (Anglia, Hollandia, Svajc) késziilt, tobb mint tizedének eredete pedig
bizonytalan volt - vagyis a konyvek kozel egyharmadaval kapcsolatban mertiil
fel az alapos gyanu, hogy szubverziv tartalmat kozvetitett.”” Ez esetben a szexust
sz6 szerint hats6 szandékbol gyakoroltak, mégpedig a politikai hatalomatvétel
érdekében, amely modszert majd 1968-ban fejlesztették tokélyre.

2) Az 1700-as évek kozepére-végére a francia szabadkémives paholyok
kiforrtdk magukbdl a fenndll6 katolikus-monarchikus rend alternativajat,
amikor eleinte megfogalmaztak a feltorekvo, allamtdl és egyhdztdl fiiggetlen
polgarsag (bankarok, f6bérldk, jaradékosok, kereskeddk, maganzok, manufak-
taratulajdonosok) individualista etikajat, késdbb ennek elvei szerint alakitottak
ki beliigyeik kormanyzésat, végezetiil az igy kialakult ,,masodik nyilvanossag-
nak” koveteltek — erkolcsi felsébbrendiiségére, racionalis hatékonysagara és
modernségére hivatkozo6 — els6bbséget. Reinhart Koselleck szerint ,,a kémtve-
sek paholyai az Gj polgarsag tipikus, kdzvetett hatalmat célz6 képz6dményei
[voltak] az abszolutista allamon beliil”.* Ez a privat, allamftiggetlen szféra olyan
»harmadik hatalom” lett, amely (vallds)erkolcsi kérdésekben az egyhdzzal,
(tarsadalom)politikai tekintetben pedig az allammal kelt versenyre, sikeresen.
A kozvetett, latszolag apolitikus tevékenység ugyanis végsé soron mindig poli-
tikai hatast ér el, amikor ,,a politika ellenpolusaként kérdéjelezi meg a fennallo
allamot™.” A szabadkémtives haldzat térben és eszkozeit tekintve egyarant kiter-
jedt: mig 1772-ben 161 paholy miikodétt a Francia Kiralysagban, addig 1789-ben
mar 629, ezek tizede Parizsban. S mialatt Lessing megirta a szabadkémiivesség
racionalista—kozmopolita programjat (Ernst és Falk szabadkémiives parbeszédei.
1778), Bajororszagban mar miikodott az Illuminatusok Rendje, amely 1776-as
titokban valé megalapitasatdl 1784-es betiltasaig a hatalomszerzés konspirativ
utjat jarta. Az artatlan elmélkedésbdl viharos gyorsasaggal lett vérmes hatalmi
aspiracio.

3) A felvildgosodds mindenekel6tt egy olyan 6ndllé szellemi hatalom létre-
hozasat jelentette, amely a racionalis kritikan keresztiil ,megfosztotta dicsfé-
nyiiktdl az osszes eleddig tisztelt és jambor félelemmel szemlélt tevékenységeket”
(Marx-Engels), minden tekintélyt aladsott és mindent, ami valamikor szilard
volt, konyorteleniil szétporlasztott. A ,kritikusok koztdrsasaganak” elnoke, Vol-
taire 1765-ben azt mondta, hogy 6véi hamarosan sikerrel ,,forradalmasitanak
egy olyannyira felvilagosodott szdzadot”, mint a tizennyol-
cadik.’® Az ész tronra iiltetdje, egyben az emberi tudat szer-

kezetének nagy kritikusa, az Aufkldrung animatora Imma- a Sza ba d ko muves

nuel Kant volt, aki sorban megirta minden dolgok kritikéjat 21 A H
(A tiszta ész kritikdja. 1781, A gyakorlati ész kritikdja. 1788, halozat vi ha ros
Az itélGerd kritikdja. 1790, a ,politikai ész kritikdjaként” Az 4 H H
0rok béke. 1795). A forradalmat megel6z6 harom-négy évti- gyo rsasa g gal klte rjedt
zedben a kritika politikaja sziilte meg a politika kritikdjat.
A felvilagosodas filozofusainak elméleteibdl jegecesedett ki annak az 4j vildgnak
azideoldgidja, amelyet aztan a terror vitt at a gyakorlatba. Ezen nem is kell cso-
dalkoznunk, hiszen a kortarsak kezdettél érezték a felvilagositds filozofusainak
folényeskedd arrogancidjat, vagyis hogy ,,az ateizmus vérmes hirdetéiként, pa-
rancsol6 dogmatikusok mddjara” viselkedtek, s nem tlirték ,harag nélkiil, hogy
barki is masképp merjen gondolkodni, mint 6k”."
A konyveit Svéjcban ird, majd onnét Franciaorszagba juttato, a ,felvila-
gosult” parizsi szalonokba kezdetbe bejaratos Jean-Jacques Rousseau akkor
kezdett tavolodni a Voltaire és Diderot befolyasa alatt all6 filozéfusoktdl, ami-
kor az Enciklopédia szamara irott Politikai gazdasdgtan (1755) szocikkben egy

15 Lasd bévebben: PELLE Jédnos: A felviligosodds eszmerendszerének irodalmi vetiilete. Magyar Filozdfiai
Szemle, 1977/3-4.; U6: Egy fogalom véltozasai: a libertinage filozofia. Vildgossdg, 1976/3.; Veszedelmes olvas-
mdnyok. Erotikus illusztrdciék a 18. szdzadi francia irodalomban [katalégus] OSZK-Kossuth, Bp. 2007.

16 Reinhart KosELLECK: Kritika és vdlsdg. Tanulmdny a polgdri vildg patogenezisérdl [1959] ford. Boros
Gabor, Atlantisz, Bp. 2016. 76. Kiemelés t6lem.

17 Uo. 90.

18 Idézi: Uo. 129.

19 Jean-Jacques ROUSSEAU: A magdnyos sétdlé dlmodozdsai [1782] = Ub: Onéletrajzi irdsok. 1. kot., ford. Kis
Janos - Réz Addm, Atlantisz, Bp. 2019. 299.

KOZVETETT HATALOMBEINGI MUHELY | 113



Békés Marton: Foldalatti kultarharc | Kommentar 2021/4

14 | MUHELY

allamkoézpontu, puritan gazdasagképet vazolt £ol, Diderot pedig iratott melléje
egy fiziokrata—szabadkereskedelmi koncepcidval rendelkezd masikat. A szaki-
tast végiil egy politikatol csak latszdlag tavol 416 kérdés, mégpedig a szinjatszas
koriili nézeteltérés okozta: a parizsi filozéfusok szabados, amorilis, rendszerkriti-
kus darabokat akartak, a ,,genfi polgar” viszont az 6kori republikanus erényeket
(egyszertiség, hazafiassag, kollektivitas, vallasossag) dicsérd népi-katonai eld-
adasokat (Levelek d’Alembert-hez a szinhdzakrdl. 1758). A racionalista, elitiszti-
kus, minimum deista kozegtol a szentimentalis-romantikus, népi nacionalista,
istenhivé Rousseau egyre tavolabb keriilt, mig végiil emezek kikozositették és
érzése szerint lejaratokampanyt folytatva ellene, Angliaig tildozték. Rousseau-
nak a république des lettres-rel kapcsolatos birdlata az egész forradalom el6tti
ellenkulturalis komplexum (felvildgosodas + szabadkdmiivesség) mélyrehatd
elemzését adja. Noha szdmos alkalommal megjegyzik, hogy a kései Rousseau
igencsak maganyos, depressziv és paranoid volt, személyes sorsa — azaz elszige-
telése, kikozositése, feljelentgetése, ellehetetlenitése — csak tjabb bizonyiték
volt arra, hogy a kultiirdn keresztiil hatalomra késziil6ddk hol 6sszejatszottak
a versailles-i udvar hozzajuk szit6 koreivel (példaul a XIV. Lajos 6ccseihez tar-
tozoval), hol pedig megfojtottak a fennallé rend egyéb alternativait (mondjuk
a rousseau-ista republikdnus népi-nemzetit), hogy az inside job végrehajtasa
utan biztosan ne tdimadjon versenytarsuk. (Mennyire hasonlit ez a forgatokonyv
a hazai rendszervéltoztatas el6torténetéhez, melynek soran a hasonlé maod-
szertan mentén szervez8dd ,demokratikus ellenzék” el6szor a partellenzéki
reformkozgazdaszokkal kotott szovetséget, majd kiszoritotta a népnemzeti
irdnyzatot, hogy aztan mint a regime change ,sziirkeallomanya” triumfélhas-
son.) Hogy a ,,ligaba tomoriilt filozéfusok” milyen cselekvési tervvel rendelke-
zett, arrél Rousseau a kovetkezoket irta:

»Szdzadunk egyik sajatos, mas koroktol megkiilonboztetett jellegzetessége
amodszeres és kovetkezetes gondolkodas [...] megvan a maguk mozgasa és
szabdlyrendszere, és ezek a szabalyok — amelyek kizarélag a véleményfor-
malok nézetein alapulnak - uralkodnak a publikum kéreiben, amely errél
mit sem sejt. Amidta a filozéfusszekta egyetlen testiiletté allt 6ssze vezetdi
iranyitasa alatt, ezek a vezet6k, mesterkedéseik révén, a kozvélemény donté-
biréiva léptek eld, a kozvélemény utjan 6k dontenek az egyes emberek hir-
nevérdl, st a sorsarol, és rajtuk keresztiil az allam sorsardl. [...] befolydsos
embereket nyernek meg szovetségesnek, hogy veliik egyiitt irdnyitsak a tar-
sadalmat, legf6képpen azokat, akik hozzajuk hasonldan értenek a titkos
cselszovésekhez és a foldalatti askalodasokhoz, [...] ha 6sszefognak, olyan
mértékben elmélyithetik hdlozatukat, hogy senki sem talal tobbé szilard
talajt alaba alatt, mindent aldaknazhatnak [...] az egymas kozott kidolgozott
tervek alapjan”.>

Egy sz6, mint szaz: a francia forradalmat hossza idén keresztiil el6szor a fejek-
be kellett exportdlni, hogy kitérése utan néhany évvel eurdpai exportja is
megkezdSdhessen. Tudatos munka eredménye volt tehat, amelyben a szellemi
el6készités, az eszmék titokban valo terjesztése és a konspiracié egyarant sze-
repet jatszott, gyakran ugyanazokon a csatornakon keresztiil.

AZ ELSO ,,SZINES FORRADALOM”

A 21. szazad els6 két évtizedében zajlo destabilizacios célu folyamatok, amelye-
ket kozonségesen ,,szines forradalomnak” neveziink, a posztbipolaris geopoli-
tikai versengés és a gazdasagi befolydsszerzés keretei kozott végbemend nem-
zetkozi kiizdelmek voltak. Hairom hullamban zajlottak le, eleinte Jugoszlaviaban
(2000), Gruziadban (2003), Ukrajnaban (2004), Kirgizisztanban és Libanonban
(2005), majd 2011-ben kovetkezett az ,arab tavasz” (Tunézia, Egyiptom, Libia,
Sziria), végezetiil ismételten Ukrajndban (2013-14), Macedénidban (2016-17),

20 Jean-Jacques ROUSSEAU: Pdrbeszédek [1782] ford. MARsO Paula, Typotex, Bp. 2020. 296.
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aztan Orményorszagban (2018) keriilt sor egy-egy Majdan-klonra, mig Ko-
zép- és Kelet-Eurdpa-szerte szamos hasonld probalkozas tortént 2017 és 2020
kozott (Belarusz, Bulgaria, Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Szer-
bia, Szlovédkia). A ,szines forradalmak” eszkozei kozott egyarant megtalalhato
a nemzetkozi médiakampany és a diplomadciai, gazdasagi nyomdsgyakorlas,
a titkosszolgalati mdédszerek, de akar a katonai eré/fenyegetés alkalmazésa is.
A hasonl6 forgatékonyv alapjan zajlo, az alkalmazott szimbdlumok szine
alapjan elkiilonitett, operativ beavatkozasokkal és manipulativ technikakkal
elért, nemdemokratikus rezsimvaltas rendre kiils6 (allami, nemzetkozi, val-
lalati) érdekeket szolgal.

A 2000 és 2018 kozotti, sikerrel jard ,,puha puccsokat” nemcsak szinek-
rél, hanem viragokrol is elnevezték: a 2003-2004-es gruziai allamcsinyt ,,r6-
zsas forradalomnak”, a 2005-0s kirgiz fordulatot ,,tulipanos forradalomnak?,
a 2010-ben kezdédott tunéziai zavargasokat pedig ,jazmin-forradalomnak”
hivtak. Majd’ szaz évvel korabban Magyarorszagon is bekovetkezett egy hasonld
hatalomviltas, amelyet akkor ,,8szirdzsas forradalomnak” hivtak, és a ,,szines
forradalmak” el6bb felsorolt apparatusdnak szamos elemét megtalaljuk benne:
koaliciés alapon megszervezett ellenzéki partokat (Kérolyi-féle Fiiggetlenségi
Part, Polgari Radikalis Part, Magyarorszagi Szocialdemokrata Part), az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok (wilsonizmus) és a nyugati orszdgok tdmogatdsét (antant),
a média nyomadsgyakorlasat (orszagos napilapok, ropiratok), agitalé aktivista-
csoportokat (katonatanacsok, szakszervezetek), provokacidkat és szervezett
utcai tiintetéseket (Ianchidi csata, a Magyar Nemzeti Tanacs parancsara a féva-
rosi stratégiai pontok elfoglaldsa, grof Tisza Istvain meggyilkoldsa), valamint
a korunkban ismeretes nemkormanyzati szervezetekre hasonlité nyomdsgya-
korlé csoportokat, amelyek a kulturdlis fellazitas munkajat végezték, mintegy
két évtizeddel a Karolyi-kormany hatalomra keriilése el6tt. A ,,magyar Maj-
danhoz” ugyanannak a hat tényezének az egyiittallasa kellett, mint az dsszes,
sikerrel zaruld 21. szazadi ,szines forradalomhoz™ . .,
vezér, ideologia, struktira, pénz, megfelel6 idépont és a ku ltu ral| S fe llaz Itas
nemzetkozi timogatas. ver , ,

A fin de siécle Osztrdk-Magyar Monarchidjanak munkajat Vegeztek
Lajtan inneni fele, vagyis a millenniumos, szdzadfor-
dulds, boldogbékeidés Magyar Kiralysag a 20. szazad kiiszobén 4j eszmétél
forrongott. Ady ekkoriban kérdezte, hogy ,,Szabad-e Dévénynél betérném / Uj
id6knek 4j dalaival”, a mivészeti modernizmus és a nemzetiségi kérdés éppen
akkora hullamokat vetett, mint az értelmiségi antiklerikalizmus és a kapita-
lista Griinderzeit ellentmondasai altal megsziilt munkasmozgalom. A forrongé
tarsadalom belsé bajaira egyarant gyogyszert kinalt az 1825 6ta fennalld sza-
badelvti konszenzust felmondé wjkonzervativizmus (agrariusok, Katolikus
Néppart) és az az ujkeleti mozgalom, amelynek eszméi nyugatrdl jottek, még-
pedig eleinte tudomanyos formaban (szocioldgia), racionalista attittidot hordoz-
va (laicizmus, szabadgondolkodas), az évtizedek soran egyre radikalizalédva
(ateizmus, materializmus). A korszak polgari tarsadalménak alapszerkezetébdl
fakadt, hogy ezek az eszmék leginkabb a févarosi human értelmiség korében
voltak népszertiek, amely igen gyakran olvasokorokben, polgari szalonokban,
szabadkémtives paholyokban és vasarnapi iskolakban szervezte meg magat.
A szazadelds szervezett munkassaggal szemben, amelynek ekkorra mar kiala-
kult szervezeti rendszere volt (focicsapatok, munkasklubok, munkaspénztarak,
Népszava, szakszervezetek, természetjard korok) és elsésorban a gazdasagi
harcot tekintette feladatanak, ez a polgari-kozéposztalyi kozeg érdeklédése,
foglalkozdsa és képességei okan a kulturalis hatalmat akarta megszerezni. Mig
el6bbi f6 hattérszervezdje Szabd Ervin, a Févarosi Konyvtar igazgatdja volt,
aki civil allasa mellett anarchoszindikalista teoretikusként, a Népszava irodal-
mi rovatanak alapitdjaként és Marx-Engels valogatott miiveinek els6 magyar-
orszagi szerkesztéjeként is ismert, utobbi kozeget Jaszi Oszkar vezette.”! Jaszi

21 A tovabbiakra felhasznalt irodalom, a labjegyzetben idézetteken tal: A szociolégia elsé magyar miihelye.
szerk. LITVAN Gyorgy - SzUcs Laszlé, Gondolat, Bp. 1973.; G. Fopor Gébor: Gondoljuk iijra a polgdri ra-
dikdlisokat. U'Harmattan, Bp. 2004.; Mucsi Ferenc: A polgari radikalizmus Magyarorszagon, 1900-1914.
Térténelmi Szemle, 1977/2.; PELLE Janos: Jdszi Oszkdr. Eletrajzi, eszme- és kortorténeti esszé. Kairosz, Bp.
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tarsadalomtuddsként, ideolégusként, konspiratorként és partvezérként egyarant
szerepet jatszott a 20. szdzad els6 két évtizedének fellazitasi munkalataiban.

A szociologus Jaszi els6ként 1906-ban a hazai tarsadalomtudomanyossag
lapjat, a Huszadik Szdzadot vette at és a lapot kiad6 Tarsadalomtudomanyi
Tarsasagot sajatitotta ki, majd az egyeldre a polgari liberalis konszenzus talajan
allé szabadkémiuvességbe szivargott be. Hogy milyen eszmékkel érkezett, az
irant senkinek nem lehetett kétsége, aki olvasta a szdzadel6n megjelent miiveit,
melyek a progressziv szemlélet (Kulturdlis elmaradottsagunk okairdl. 1905),
a szocialisztikus felfogds (A demokrdcia jovéje. 1906, Uj Magyarorszdg felé.
1907) és a radikalis anyagelviiség (A torténelmi materializmus dllambélcselete.
1908) jegyében alltak. Jaszi mar 1905-ben a kévetkezékkel kapacitalta Somlo
Bddogot (nem mellesleg Lukacs Gyorgy doktori témavezetdjét):

»csindljunk egy kiilon, kifejezetten szocialista paholyt, melybdl 4j vért 6n-
tiink a mar-mar megmerevedd szervezetbe, kihaszndlva annak szervezeti
és anyagi lehetdségeit céljaink érdekében. [...] Azt a gondolatot kellene at-
vinni a fiatalsdgba, hogy a szabadkémivesség csak gy nyerheti vissza régi
fényét, ha a munkasosztaly szabadsagharcat sajat tigyének tekintené, mint
egykor a polgarit. Az 4j paholy csak igen kevés és megbizhaté tagbdl allna.
[...] mi kell6 erélyt kifejtve csakhamar dominalé szerephez juthatnank és
egy hatalmas szervezet allana hatunk mogott.”

A ,szociologus csoport” egy évvel késGbb, 1906-ban be is lépett a Demokracia
péholyba; céljuk a szocdem Kunfi Zsigmond szavaival élve nem mas volt, mint
a szocialista mozgalom és a valasztdjogi harc mogotti ,,eszmék érdekében ott
bent a szabadkémivességben propagandat csinalni”.* A konspirativan miikdé
tarsasag 1908-ban sajat paholyt hozott 1étre, amely Martinovics Ignac nevét
vette f6l. A Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholyhoz cimzett felterjesztésiik-
ben nyiltan vallottdk, hogy ,vallaljuk, hogy a produktiv polgarsag és a munkads-
osztaly el6tt egyarant megvildgositjuk a legkozelebbi jovonk ama torténelmi
nagy feladatait, amelyek csakis e két osztaly tervszert egytittmikodése utjan
lesznek megoldhatok”. Ezek a nagy feladatok az altalanos, titkos és egyenld
valasztdjog bevezetése, az dllam és az egyhaz szétvalasztasa, a vilagi kozoktatds
és a progressziv addzas bevezetése, valamint a nagybirtok felosztasa volt.>
Jaszi 1910-ben hirdette meg a ,,progressziv szabadkémiivesség” program-
jat, amelyben az irta, hogy ,,j 1élek k6lt6z6tt a szabadkémivességbe [...] tobbé
nem pusztan a filantrdp és filozofikus torekvések kontemplativ hive, hanem
egyuttal bator és harcos katonaja az emberi haladas tigyének.” Mint a Mar-
tinovics paholy fémestere, 1911. februdr 7-én hasonlé szellemben tartotta meg
székfoglalo beszédét, melynek soran ,,a szabadkémives paholy bizalmas félho-
malyaban térta ki szivét” (Réz Mihdly). Ebben - a ,filantrép” célokat kitiz6
kozéposztalybeli ,.testvérek” berkeiben addig ismeretlen médon - olyasmiket
olvashatunk, hogy ,,ismerve orszagunk rendelkezésére allo erdit és a kiilfold ily
iranyu tapasztalatait: nekiink kotelességiink a magyar politika minden nagy
kérdésében - legalabb a févonasokban — konkrét és pontos propoziciokkal el6-
allnunk”, hiszen ,,a magyar szabadkOmivességnek egyik legels6 és legfonto-
sabb feladata: a magyar radikalis demokracia politikai programjanak részletes
kidolgozasa”, hivatasa pedig nem kevesebb, mint hogy ,,az emberi haladas in-
ternacionaléjanak magyarorszagi serege legyen”.”® Jaszi a paholymunkat tehat

2001.; T6xEczk1 Laszlo: Jaszi Oszkdr publicisztikai irdsainak néhdny sajdtossdga = Rendszervdltdsok kor-

tarsa és kutatoja. Tanulmdnykotet Izsdk Lajos 70. sziiletésnapjdra. szerk. FEITL Istvan - Stpos Balazs -

VARGA Zsuzsanna, ELTE E6tvos, Bp. 2013. V6. Raffay Erndnek a Karpatia Stadié altal kiadott trilogidja-

val: Harcold szabadkémiivesség. Kiizdelem a katolikus egyhdz ellen (2011), Szabadkdémiivesek Trianon el6tt

(2011), Politizdlé szabadkémiivesség. Jaszi Oszkdr és a Martinovics pdholy dllamellenes tevékenysége,

1906-1912 (2012).

Jaszi Oszkar levele Somlé Bédoghoz, Bp. 1905. szeptember 27. Kozli: Jdszi Oszkdr vdlogatott levelei. dsszedll.

LiTvAN Gy6rgy - VARGA F. Janos, Magvetd, Bp. 1991. 116. Kiemelés az eredetiben.

23 Idézi: Fukasz Gyorgy: Szabadkémiivesség, radikalizmus és szocializmus az 1918 el6tti Magyarorszagon.
A Martinovics Péholy torténetéhez. Pdrttorténeti Kozlemények, 1961/2. 56.

24 Idézi: Uo. 61.

25 JAsz1i Oszkdr: Progressziv szabadkémiivesség. Kelet, 1910. dprilis 15. 195.

26 Szabadkémiivesi program. Dr. Jaszi Oszkar fémester tv. székfoglalo beszéde a Martinovics pdholyban.
Progresszié, 1911. februar 1. [melléklet] I-VIII.
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fedett tevékenységre, nevezetesen az orszagot atalakitani akar6 progressziv
program kidolgozasara és a paholyok halézatan keresztiili terjesztésére hasz-
nélta f6l. Nem csoda, ha még a legmérsékeltebb hangu kritika is ugy szolt, hogy
»foldalatti folyas a magyar szabadkdmivesség”, melynek ,elébb oly csendes,
titkos mtihelyei a szenvedelmes nyilvanos agitacié 6rokké forrongé kohdiva
valtoztak”.”

Ez ut6bbi tevékenység harom cél felé haladt, amelyek a kovetkezok voltak:
1) a hazai szabadkémuvességen beliili progressziv tulsuly elérése, 2) a szabad-
gondolkodds minél tobb féorumdnak megteremtése, 3) végiil politikai szerve-
zetek 1étrehozasa, el6bb az altalanos vélasztdjog kiterjesztése érdekében, majd
egy Uj ,polgari radikalis” part képében. Nézziik ezeket sorban!

1) A hazai szabadkémiivesség kormanyparti, liberalis konzervativ vagy
konzervativ liberalis része nem nézte j6 szemmel a mozgolddast, 4m szamos
olyan paholy akadt (Comenius, Haladas, Galilei, Marcius, Reform), amely
egylittmiikodott a foleg értelmiségieket (Ady, Ignotus, Jaszi, Kunfi, Pogany
Jozsef, Polanyi Katoly, Szende Pal) megnyer6 Martinovics pahollyal. A pdholy-
munka egyébként jorészt antiklerikalis—progressziv beszédek tartasabol és
egy szabadkémiives napilap, a Vildg kilobbizasabol allt, mely utobbi 1910-ben
létre is jott, s benne Jasziék jelentds pozicidkat szereztek.”® 2) A 20. szazad elsé
masfél évtizedében szamos szabadgondolkodo kor létezett (Galilei Kor, Magyar
Szabadgondolkod6 Mozgalom, Szabadgondolat, Szabadgondolkoddk Magyar-
orszagi Egyesiilete, Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskoldja, Vildgossdg), me-
lyek programjat Jaszi irta (A szabadgondolkodds lényege és alapelvei. 1912).%
Ezek leginkabb ateizmusuk, materializmusuk és racionalizmusuk hevességé-
ben kiilonboztek egymastol, 1ényegiik azonban ugyanaz volt: egy szekularis,

27 Meze1 Erné: Uj allam-épiték. Magyar Figyeld, 1911/1. 427.

28 Lasd bévebben: HEVERDLE Lészl6: A Martinovics péholy és a Vildg. Magyar Konyvszemle, 1987/2.

29 Lasd b6vebben: CSUNDERLIK Péter: Radikdlisok, szabadgondolkoddk, ateistik. A Galilei Kor torténete
(1908-1919) Napvilag, Bp. 2017.
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s6t egyenesen nemhivé, mechanikusan egyenléségelvii, progresz-
sziv tarsadalom képének megteremtése. A Galilei Kor, amely név-
leg a Szabadgondolkodok Magyarorszagi Egyesiiletének egyetemi
fidkszervezete volt, 1915-t6] mar nemcsak a polgari radikalis sza-
badkémiives és partpolitikai elemekkel és a szocidldemokracia
baloldalaval allt kapcsolatban, hanem a politikai terrorizmussal
is, ugyanis a galileista, titkos ,forradalmi szocialista” Duczynska
Ilona 1917-ben Szabd Ervin felbiztatasara akart merényletet el-
kovetni Tisza Istvan ellen. 3) A Martinovics paholy inkabb for-
malis, mintsem csak informalis irdnyitdsa alatt llt az a ,,profan”
szervezet, amely a valasztdjog kibdvitésének alcdja alatt folytatta
a progressziv eszmék melletti mozgdsitast. Az 1910-ben létreho-
zott Valasztdjogi Liga (teljes nevén: Altalanos Egyenld Titkos Va-
lasztéjog Orszagos Szovetsége) felallitasat kifejezetten ,,szabadké-
mives munkanak” is tekintették, tizenharom tagu vezet§ségének
fele a Martinovics paholybdl keriilt ki, amely 1914-ben 29 masik
paholy kozos vélasztojogi akcidjat is tetd ala hozta. Mar a Marti-
novics paholy létrehozatala utan nem sokkal felmeriilt egy olyan
part megalapitasanak terve, amely a szocidldemokracia mellett
csatasorba tudja allitani a progressziv érzelmt polgarsagot. Kozvet-
leniil az I. vilaghaboru kitrése el6tt, a valasztdjogi harcok idején,
a taktikai cél az ellenzék bal felé tolasa volt, a stratégiai cél pedig
mindvégig az, hogy ,a polgarosztilyban a proletarmozgalommal
parhuzamos mozgasokat valtsunk ki” — amint Jaszi a paholy egyik
ilésén meg is mondta.® 1914-ben jott létre az Orszagos/Polgari
Radikalis Part, amelynek elnoke Jaszi lett, aki a hatalomatvétel kii-
szObén a part programjat is elkészitette (Mi a radikalizmus? 1918).
(A nagyobb baloldali part és a kisebb liberalis frakcié koaliciéja
a magyar torténelem késébbi szakaszaibol is jol ismert modell.)

Az el6bbiekbdl is latszik, hogy a struktura hasznélata (szabad-
kémtives paholyok haldzata), a doktrina kidolgozasa (szertedgazd
szabadgondolkodé mozgalom) és a politikai szervezet miikodte-
tése (Polgari Radikalis Part, Valasztéjogi Liga) mind-mind Jaszi
Oszkar, a progresszio fémestere kezében futott 6ssze. A progressziv
televényt személyi atfedések stirti hdlozata szétte at: Szende egy-
ben az Orszagos Reformklub vezetdje is volt, maga Jaszi a Martino-
vicsot, a Polgari Radikalis Partot, a Huszadik Szdzadot és a Tarsa-
dalomtudomanyi Tarsasagot egyszerre vezette, a Népszava-szer-
keszté Somogyi Béla a Magyarorszagi Tanitok Szabad Egyesiiletét
elnokolte, Kunfi nemcsak a Martinovics paholyban, hanem a szo-
cidldemokracidban is aktiv volt (MSZDP, Népszava, Szocializmus),
Purjesz J6zsef, a Budapesti Ujsagir6 Egyesiilet f6titkara egyidejiileg
szintén szamos egyéb tisztséget betoltott: 1913-t0l a Vildg f6szer-
kesztdje, 1914-t6] a magyarorszagi szabadkémiivesség kozponti
lapja, a Kelet szerkeszt6je és kozponti iranyitotestiilete, a Szovet-
ségtanacs tagja stb. A politikai Osszefliggések egészen nyilvan-
valéva valnak, ha megallapitjuk, hogy az 1918 &szén megalakult
»oktobrista” kormanyban tébb miniszter rendelkezett szabadké-
miives hattérrel. A Karolyi-kormanyban hdrom Martinovics-tag is
lt egyszerre: Szende Pal pénziigyminiszter, Jaszi és Kunfi pedig
tarca nélkiili nemzetiségi, illetve népjoléti miniszter volt. Ennek
a kormanynak igazsagiigyminisztere, az 1919 elején beiktatott-
nak viszont miniszterelnoke és egyben kiiliigyminisztere is volt
Berinkey Dénes, aki 1899 6ta volt a Corvin Matyasrél elnevezett
paholy tagja. Kunfi ennek a Berinkey-kormanynak kozoktatastigyi
minisztere lett, aztan a Tandcskoztarsasag alatt kozoktatasi nép-
biztossa nevezték ki.

30 Idézi: Fukasz: L.m. 79.
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Nem csoda, hogy az 1918-19-es puccssorozatok bukasa utan orszagszerte
mozgalom indult a korabeli ,nemkormanyzati szervezetek” foldalatti halézata
ellen: Vas varmegye kozgytlése példaul nyilatkozatot fogadott el, mely szerint
»ma mdr nincs gondolkozé és nyitott szemmel 1at6 ember, aki ne volna tiszta-
ban azzal, hogy a jétékonykodds cégére alatt szervezett paholyok a destrukcié
melegdgyai voltak”, és még egy olyan lap, mint a kecskeméti katolikus egyhaz-
kozségi értesitd is tudta, hogy ,,a szabadkémivesség és az altala sugalmazott
magyar ujsagiras évtizedeken keresztiil kultiira és kozfelfogdsiranyité tudott
lenni”? Filantrdpia és kulturalis befolyasszerzés — ismerds ma is.

CSENDES FELFORGATAS: ,,A KULTURA A CEL”

A proletardiktatura idején Kunfi helyettese, majd a kozoktatasi népbiztossag
posztjan utddja Lukacs Gyorgy volt. Beiktatasa utan két héttel kozzé tett allas-
foglalasaban azt irta: ,A politika csak eszkéz, a kulttra a cél!”** Mint ismert:
Lukacs Gyorgy a 40-es évek méasodik felében mdsodjara is karriert futott be
Magyarorszagon a berendezkedd diktatira emblematikus kulturalis alakja-
ként (nevéhez elsdsorban az Akadémidn végzett tisztogatds fliz6dik), majd
harmadjara is nevet szerzett maganak, ezuttal a partba valé ,visszazarasatol”
halalaig eltelt id6szakban (1967-71). Bar Lukacs egész életében a polgari filozo-
fidval viaskodott (A Iélek és a formdk. 1910, Az ész tronfosztdsa. 1954, A tdrsa-
dalmi lét ontologidjdrdl. 1971) és a marxizmus megujitéjanak szokas tekinteni
(Torténelem és osztalytudat. 1923, Az esztétikum sajdatossdga. I-11. 1965), valodi
életmivének mégsem ez utdbbi — kiilonben is na-

gyon korlatozott szavatossagu — tette szamit. Ami 1984' ben jﬁtt l.ét re

Lukacsban igazan jelentds, az kévetdinek a sora:

az elsd nemzedék, a Lukacs-iskola (Fehér Ferenc a S oros Alapitva’ ny

+ Heller Agnes, Markus Gyorgy, Vajda Mihély),

majd a Lukdcs-6voda (Bence Gyoérgy, Kis Janos,

Radnoti Sandor), pontosabban az a tény és az a moéd, ahogyan hozzajarultak
a kommunista diktatura fellazitasdhoz, hogy utana szévetségre 1épjenek annak
maradékaival.

Az 1990-t6l egészen 2010-ig tartd ,posztkommunista allapot” (Lanczi
Andras) elképzelhetetlen lett volna a diktattra folytonossédgat 6rz6 gazdasagi-
politikai er6k (MSZP) és a veliik szovetkez6 egykori ,,demokratikus ellenzék”
partjanak (Szabaddemokratak Szovetsége, SZDSZ) kozos komplexuma nélkiil.
Utdbbi hattérideologiajat jorészt a Lukacs-dvoda vezetdje, a Beszéld szerkeszto-
je, az SZDSZ elsé elndke, Kis Janos vezetésével dolgoztak ki (ennek allomasai:
Vannak-e emberi jogaink? 1986, Kdaddrnak mennie kell. 1987, A rendszervaltds
programja. 1989). Mindez azonban nem ment volna jelentds anyagi hattértamo-
gatas és egy atfogd terv nélkiil, melyek mindegyike Soros Gyorgyhoz kothetd.
Annal is inkdbb, mert Soros Gyorgy szerint egykori budapesti iskolatarsai, név
szerint EOrsi Istvan, Litvan Gyorgy és Tardos Marton (mindharman SZDSZ-
alapitdk, utdbbi frakcidvezetd is) vették ra, hogy a ’8o-as évek elején hazai alapit-
vanyalapitasba fogjon, melynek hattérbeszélgetései Kis Janos lakdsan is folytak.
Az 1984-ben - Aczél Gyorgy kozbenjarasaval, Kadar engedélyével - 1étrehozott
Soros Alapitvany operativ vezetdje, egészen 2001-es halalaig Vasarhelyi Miklds
(a Szabad Nép egykori belpolitikai szerkesztéje, Nagy Imre sajtofénoke, az
SZDSZ egyik alapitdja) lett, jogasza pedig Dornbach Alajos (szintén az SZDSZ
alapitdja, 12 évig parlamenti képviseldje) volt.»

Soros Gyorgy életrajzirdja szerint ,messianisztikus millidrdos” (Michael
T. Kaufman), aki 6nmagara kedvtelve ,,dllam nélkiili allamférfi” utal, és gyakran
ugy is irnak réla, mint az egyetlen maganszemély, akinek sajat kiilpolitikaja

31 Idézi: Budapesti Hirlap, 1920. februar 20. 6. és Hivek és lelkipasztorok. Kecskeméti Katolikusok Lapja, 1935.
szeptember 22. 5. Kiemelések t6lem.

32 LukAcs Gyorgy: Felvildgositasul. Vords Ujsdg, 1919. éprilis 18. Megjelent még: Ud: Forradalomban. Cikkek,
tanulmdnyok, 1918-1919. szerk. MESTERHA z1 Miklds, Magvetd. Bp. 1987. 105-106.

33 A tovabbiakra vonatkozéan felhasznaltam: BEkEs Marton: A Soros-birodalom sziiletése = A Nagy Terv.
Lm. 55-97.
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kulturan keresztiili

van. ,Magamat pénziigyi és filozéfiai spekulansnak nevezem” - jelentette ki
1989-ben,** oxfordi tiszteletbeli diplomajat pedig ezekkel a szavakkal vette at:
»Azt szeretném, ha financialis, filantrop és filozdfiai spekuldnsnak tartananak.”
Kozéleti befolydsszerzését ,,politikai filantrépidnak”, 6nmagat angolnyelvi sz6-
jatékkal gyakorta ,,bizonytalansagi elemz6nek” hivja (insecurities analyst — az
értékpapirpiaci elemz6t jelentd securities analyst utan). Mindent sszevetve, ami
bizonyos, hogy Soros Gyorgy a vildg valaha élt legnagyobb hatalmai filozofusa.

Ha a filozéfidban nem is ért el sikereket, hiszen mentora, Karl Popper
a’60-as évek els6 felében elutasitotta kéziratat (The Burden of Consciousness.
1962), mégis, az elobbi altal lefektetett ,,nyilt tarsadalom” gondolatdhoz (A nyi-
tott tdrsadalom és ellenségei. 1945) olyan eszkozoket rendelt, amelyeket 1984 és
1989 kozott Magyarorszagon kisérletezett ki, majd 1989/90-t61 kezdve szerte
Kozép- és Kelet-Eurdpaban elterjesztett, jo ideje pedig globalis méretekben
hasznal. Az Operation Soros eszkozallomanya orszagspecifikus és tajegységen-
ként eltér, igy a valutaspekulaci6 és az illegalis migracié 6sztonzése, a privati-
zacié tamogatasa és az NGO-k altali nyomasgyakorlas egyarant arzendljahoz
tartozik, spektruma pedig a kulturalis hatalom (culture power, kulturelle Macht)
megszerzésétol kezdve a ,,szines forradalmak” kirobbantasaig terjed. Magyar-
orszagon a ’8o-as évek kozepétdl a 2010-es évek masodik feléig a kulturalis
befolyasszerzés volt jellemzd.

Soros, bar konyortelen pénzembernek tlinik (az is), konyvei pedig a lapos
bolcselkedés és alehangolé materializmus 6nismétld keverékeinek hatnak, a kul-
tarat komolyan veszi — mar ami a széles értelemben vett kultiran keresztiili
indirekt befolyasszerzést jelenti.

Mig 1984 és 1989 kozott valdban hasznos és békezt tamogatasokat folyo-
sitott, amelybdl majd’ mindenki részesiilhetett, addig 1990 utan a liberalis
struktdrakat finanszirozta. Olyannyira, hogy azt a Soros Alapitvany éltal ki-
adott osszefoglald is elismerte, hogy ,,a liberalis szervezetek tdmogatasa az 1j
demokratikus éraban az alapitvany egyik legnyiltabb kozéleti, politikai szerep-
vallaldsa volt”s amely alatt a baloldali-liberalis szervezetek (Demokratikus
Charta, Egytitt Egymasért Egyesiilet, Liberalis Klub, Nyilvanossag Klub, ,,Tégy
a gytlolet ellen” Alapitvany) kozvetlen dotaciodjat kell érteni. Soros a Beszéld-
nek mar 1989-ben nyomdat vett, a Magyar Narancs kiad6vallalatdba révidesen
bevasarolta magat, az alapitvany altal 1991-ben elinditott folyoirat-mecenattra
egy sor progressziv folydiratot és liberalis lapot (2000, Beszéld, BUKSZ, Café
Bdbel, Eurépai Utas, Ex-Symposion, Elet és Irodalom, Holmi, Hécipd, Kritika,
Magyar Lettre Internationale, Magyar Narancs, Mozgo
Vilag, Replika, Vildgossdg) tamogatott, a Tilos Radid-
val és a szarszdi taldlkozdval egyiitt. Nem csoda, ha

in d i re kt b ef o lya' sszerz é S Dornbach 1994-ben ezt nyilatkozta: ,,A progressziot
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és a nyitott tarsadalmat szolgaljuk. Partoktdl fiigget-

leniil képviseljiik a liberalizmust.”*® A sajtétamogatds
feliigyel6je nem mas, mint Vésarhelyi Miklds volt (baratai Nagy Imre egykori
sajtofénokét csak ,,Mikipressznek” szdlitottak), aki ezzel egy id6ben tobb orsza-
gos sajtoszervezet kuratériumaban (Pethé Sandor, Pulitzer, Szabad Sajto) is
bent iilt, 1994-t6l kezdve pedig az alapitvany négy kulturalis profild timogatasi
programjat (folyoirat, konyvtar, média, miivészet) is elnokolte.

Soros Gyorgy egy évtized leforgasa alatt, vagyis 1984 és 1994 kozott szinte
mindent elért: a magyarorszagi alapitvany létrehozdsa utan tiz évvel immar
Kozép- és Kelet-Eurdpa szerte kéttucat alapitvanya miikodott, emlékezetes mo-
don 1993 végén, az 6t alapitvanyhalozat-latogato korutjara elkisérd riporter-
nek azt mondta: ,Nyugodtan irja csak azt, hogy ami egykor szovjet birodalom
volt, az Soros-birodalom lett.”’” Soros magyarorszagi alapitvanya fennéllasanak
tizéves évforduldjan ugy fogalmazott, hogy tdmogatasai és palyazatai révén

34 A siker szabadda tett. Interji George Sorossal. Képes 7, 1989. julius 22. 22.

35 Kozli: NOVE Béla: Tény/Soros. A magyar Soros Alapitvdny elsé tiz éve, 1984-1994. Balassi, Bp. 1999. 260.
Kiemelés t6lem.

36 Idézi: Koos Tamés: Evi 10 milliard dollar a Kozép-eurdpai Egyetemre. Uj Dundntili Naplo, 1994. aprilis
16. 13.

37 Idézi: Michael LEwis: The Speculator. The New Republic, 1994. januar 10.
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»1989 elott dontd befolyasunk volt a kulturalis életre”; marpedig, nyilatkozta
ugyanennek alkalméval masutt, a fontos az, hogy ,a szellemi szféraban si-
keriil[-e] majd valtozast elécsiholni”, hiszen ,,az alapitvanynak van egy hosszi
tavii elkotelezettsége a kultiira iranyaban”3® Nem csoda, ha értékelése szerint
a ,magyar tdmaszpont” valt 1989/90 utdn az Operation Soros kozép- és kelet-
eurdopal mintaorszagava, hiszen alapitvanydnak idehaza sikeriilt bejarnia
mind a hdarom fazist: 1) sikeresen behatolt a civil tarsadalomba, 2) ott rovide-
sen hegemoniat alakitott ki és 3) itt megvetve labat, megkezdhette az egész
tarsadalom atformalasat open societyvé. 1990-ben ki is jelentette:

»Ma mar sokkal tobbrél van sz6, mint csupdn az alapitvanyokrol - gazda-
sagpolitikarol és nemzetkozi igyekrdl. Egészen a kozelmultig szandékosan
tartézkodo voltam, sokkal hatékonyabban tevékenykedhettem a hdttérbél.
[...] Ez azonban az utébbi néhdny évben megvaltozott. Kozéleti személyi-
ség lettem, s6t szinte allamférfiként kezdtem szerepelni. Ez a helyzet némi-
képp visszas volt, hiszen nem képviseltem semmilyen 4llamot, de hamar
hozzészoktam.”»®

Az idézet abbdl a konyvbél valo, amelyet 1990-ben irt az altala kézponti, zart
tarsadalomnak tekintett szovjet rendszer felnyitasardl (Opening the Soviet

38 10 éves a magyar alapitvany. Krisztina Koenen interjuibol. Magyar Lettre Internationale, 1994/8sz, 27. és
»Tobbé nem donthetek mindenr6l én”. 10 éves a magyar Soros Alapitvany. Napld, 1994. oktéber 15. IV.
Kiemelés télem.

39 Soros Gyorgy: A lehetetlen megkisértése. A kelet-eurdpai forradalmak és a Soros Alapitviny [1990] ford.
BojTAR Endre - PuszTa Doéra, 2000 Egyesiilet, Bp. 1991. 43., 145-146., 46. Kiemelés t6lem.
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Liberalis internacionalé —

Soros Gyorgy és Michael Ignatieff,

a CEU rektora az egyetem

bécsi kampuszanak megnyitéjan,
2019. november 15.

(Central European University /
Wikimedia Commons / Daniel Vegel)
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System), amely csak az els6 1épés volt, hiszen ezt kovetden vélekedése szerint
meg kell akadélyozni, hogy kisebb zart (azaz nemzeti) tdrsadalmak alakulja-
nak ki. Mindennek mdédszertanarol szoélva ugy fogalmazott, hogy ,,sok olyan
eréfeszités, amely a nyitott tdrsadalom létrehozasara iranyul, keriild iiton, koz-
vetve hat: a haszonszerzés vagya, kulturalis és politikai célok egyarant hozza-
jarulhatnak”. Visszajutottunk tehat oda, ahonnan indultunk: a pénzpiaci és
a politikai spekulacié ugyanannak az éremnek a két oldala, és utébbihoz indi-
rekt eszkozok is kinalkoznak, amelyek legerdsebbike a kultira. Nem csoda, ha
egy 1991-es, igencsak barati interju cimében kedveskedé szandékkal ,,csendes
felforgatonak” nevezeték.+* A mddszertan egyszer( volt: el6szor ,,jotékonykodd
alapitvanyokon keresztiil behatolni a valtozasban 1év4 orszag értelmiségébe”
(Csurka Istvan), majd liberalizalni a piacot és a tarsadalmat, amely deregulécion
és privatizacion, illetve a kulturalis hatalom megszerzésén keresztiil lehetséges.

SZABADKOMUVESEK, SZABADGONDOLKODOK,
SZABADDEMOKRATAK

A ,kozvetett hatalom” kialakitasan dolgozok kozott kontinuitést figyelhetiink
meg az életpalyamodellek és a taktikai harceljarasok tekintetében, nemkiilon-
ben a szervezeti infrastruktira kiépitése és a stratégia megfogalmazdsa kap-
csan. Akiket példdul Lenin a nemzetkozi kommunizmus ,hasznos hiilyéinek”
nevezett, azok tevékenységét Soros is tudatosan csatornazta be sajat alapitvany-
héalézataba, mondvan: ,,Az a cselekvési taktika, hogy masok energiait hasznosit-
suk és erdsitsiik fel, sikereink kulcstényez6jévé valt.”+* Amint a szélsébaloldal
internacionalizmusa sajatos mozgalmi hagyomanyként olvashato egybe, ugy
a progresszié stacioi is utjelzéként szolgdlnak egy egységes halado projekthez.
Nézziink két-két karrierutat! 1) Pogany Jozsef el6bb a szocidldemokrata Vildg-
konyvtar konyvsorozatot szerkesztette, majd belépett a Martinovics paholyba,
az ,0szirdzsas forradalom” alatt 6 vezette a fegyveres puccsot végrehajté Buda-
pesti Katonatanacsot, a proletardiktatdra alatt el6bb hadiigyi, majd kézoktatds-
igyi népbiztos lett, 1920-t6l hol a krimi mészarlas helyszinén, hol Moszkvaban
talaljuk, 1922-24-ben mint a Komintern tagja szervezte az Amerikai Munkas-
partot (!), onnét hasonld feladatokkal Skandindviaba és a Tavol-Keletre kiildték,
hogy végiil Kun Bélaval egyiitt 1938-ban a sztalini tisztigatdsok soran kivégez-
z¢ék. Az egy generdcioval fiatalabb Donath Ferenc a 30-as évek egyetemi mozgal-
maiba bolsevik tigynokként vald beépiilésétol kezdve az illegalis kommunista
part haboru végi tarselnokségén at Rékosi titkarsagvezetéséig jutott (1948-51),
majd késébbi palyaja a Nagy Imre-koron keresztiil egészen a monori taldlkozé
- Kadar tudtaval valo - megszervezésééig ivelt. 2) Hanak Péternek is ,,tobb éle-
te” volt, hiszen 1948 és 1953 kozott ifju sztalinistaként segitett megtisztitaniaz
MTA Torténettudomanyi Intézetét, majd a Kadar-rendszer konszolidaciojat
tamasztotta ala reformista-kozmopolita tanulmanyaival, palyaja végén pedig
a CEU torténelem tanszékének alapito-vezetdje volt (1992-95). A nala jo husz
évvel fiatalabb Kis Janos a Lukdcs-tanitvanyok tanitvanyabdl lett a ,,1étez6 szo-
cializmuson” az ,igazi marxizmust” szamonkéré Gjmarxista partellenzéki,
majd a ,,demokratikus ellenzék” partjanak, az SZDSZ-nek a vezetdje, végezetiil
pedig a progresszié szocialliberalis—emberjogi pecsétdre, szintén a CEU-n.
A két csoport hosszanti keresztmetszetét adja Vasarhelyi Miklos életpalydja,
aki - sorrendben - volt illegalis kommunista, sztalinista Gjsagiro, reformkom-
munista, majd SZDSZ-alapité és a Soros-alapitvany vezetdje. Mindez arra vila-
git ra, hogy a rejtett, akar titkos, indirekt eszkozoket alkalmazé politikai cso-
portosulasok szellemi vizgy(ijtd teriilete és modszertana tobb mint hasonld.
Pontosabban ugyanaz. B

40 Uo. 142. Kiemelés télem.
41 Soros Gyorgy, a ,csendes felforgatd”. Magyar Hirlap, 1991. november 21. 10.
42 Soros: A lehetetlen... IL.m. 152.
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