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A Nagy Terv cimi tanulmanykotetben kilenc szerzé
tollabol tényszer( leirasok olvashatok a vilag (egyik)
uraként miikodd egykori hazankfiardl, sziikebb ré-
gionkat érintd viselt dolgairdl, mikozben mindezt a f6-
hds 6nértelmezései fliszerezik. Mddszertani telitalalat,
mert ezek az énértelmez6 mondatok igen jol jellemzik
a birodalomépité habitusat, amib6l aztan magét a bi-
rodalomépitést is mélyebben meg lehet érteni. Liberalis
honfitarsainknak, amikor nyilvan ezek utan is szor-
nytlkodve ,,sorosozast” emlegetnek majd, legelébb is
Soros eme oOnvallomasait illenék
megemeészteniiik, miel6tt hitelesen
megszolalnanak.

Kézenfekvé volna Soros Gyorgy
személyiségképletét Robert Louis
Stevenson klasszikusan kétlelkd fi-
gurdjaval, a gonosz Mr. Hyde-dal és
a josagos dr. Jekyll-lel jellemezni.
Tetszetds, de azért hidnyos hasonlat

EUROPABAN
lenne. Mert amig Stevenson f6hése
szenved sajat kétlelkiiségétdl, Soros
éppen ellenkezéleg: kifejezetten él-
vezi! Egyaltalan nem okoz benne
kognitiv disszonancidt, hogy egy-
szer igy, maskor ugy: ma spekulans,
holnap filantrép — mi tobb, roppant
biiszke minderre. A konyvben ha-
mar rélelhetiink vonatkozo, 6nfel-
menté kulcsmondatdra: ,Amikor
pénzt csinalok, nem vagyok tekin-
tettel a tarsadalmi kovetkezményekre.” Vagy tigy! Ahol
fat vagnak (pénzt csindlnak), ott hullik a forgacs. Bics-
kanyitogatd onkép ez, de meg kell hagyni, legalabb
6szinte. Csakhogy érezhetden kell valami tilméretezett
pszichés sajatossdg ahhoz, hogy a ,tarsadalmi kovet-
kezményeken” valaki ilyen kénnyedén atlendiiljon.

Soros hipertrofids 6ntudata mar koran megnyil-
vanul. Jellemz6 példaul, hogy 1944-re — a holokauszt
egyik, ha nem a legborzasztobb esztendejére - igy gon-
dol vissza mint életének ,taldn legboldogabb évére”.

Csend, élet — Olvasé nd 1942-ben
(Fortepan / Wein Sarolta)

A NAGY
TERV

A SOROS-BIRODALOM

KOZEP- ES KELET-

Tizennégy éves ekkor, és bizonyara hallott mar a ro-
konainak sokasdgat kiirté haldltaborokrol, s habar egy
sihedert6l nem feltétleniil varhato el, hogy teljes egészé-
ben képben legyen, a visszaemlékezé férfi egyaltalin
nem rejti véka ald akkori boldogsaga okét, ugyanis ezt
mondja: ,ugy kezdtem »karrieremet«, hogy egy fold-
miivelésiigyi minisztériumi osztélyvezetd vett maga-
hoz, és egytitt mentiink le vidékre egy zsid6 birtokot
4tvenni. En, mint fiatal fii, a rokonaként voltam vele.”
Morilis viszolygast okozo szavai arrol taniskodnak,
hogy a masok feletti rendelkezés le-
het8sége és a tulajdon lebirhatatlan
vonzasa mar akkor megérinti.

Mi lehet e korai ,boldogsdg”
mogott? Késébb azt sem tagadja,
hogy ,.gyerekkorom 6ta meglehet6-
sen erds messianisztikus vagyakat
dédelgettem [...] zseninek tartottam
magam, messidsnak” - kulcsmon-
dat ez is. Efféle tultengés persze mas
kamaszokkal is el6-el6fordul, aztdn
(ritkdbban) tényleg zseni/messias
lesz az ember, vagy (tobbnyire) mint
pubertaskort: kinovi a dolgot. Soros
Gyorgy, ugy tlinik, mindmdig, 91
éves kordig nem nétte ki.

Amikor 1947-ben apjaval Lon-
donban marad s a London School of
Economics padjait koptatja, zseni-
ontudata még inkdbb erésodik.
Nagy hatast gyakorol ra Karl Popper filozofidja, sét ifju
titdnként rogton tovabb is fejlesztené Popper gondola-
tait, am a mester leinti. Egy id6 utan Soros maga is érzi
(irjuk ezt javara), hogy nem lesz beldle a filozofia klasz-
szikusa, mert ami az 4ltala kigondolt rendszert illeti,
ugy emlékszik, hogy ,egyre jobban belegabalyodtam
a kifejtésébe, mig egy reggel mar nem értettem, hogy
mit {rtam az el6z6 este.” Amibe — mint ,,sajat eszméjé-
be” - belegabalyodott, ma mdr lényegében episztemo-
logiai kozhelyek egyvelege. Azt példaul, hogy a vilag
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tényei és a roluk alkotott ismereteink egymassal gya-
korta nincsenek fedésben, marpedig dontéseinket ez
utébbiak alapjan hozzuk, elég régen tudjuk. Werner
Heisenberg kvantummechanikaja 6ta mar az sem filo-
zbfiai névum, hogy ha valamit megfigyeliink, azzal meg
is valtoztatjuk (Soros magancégét Heisenberg tétele
utan nevezte el Quantum Fundnak, alapitvanyhaléza-
tat pedig Popperre utalva Nyilt Tarsadalom Alapitva-
nyoknak [Open Society Foundations, OSF] - a Szerk.).
Soros hidba nevezi el ,sajat” tedridjit a , reflexivitas 4l-
taldnos elméletének”, attol az még megmarad utdnér-
zésekkel sulyosbitott kompilacionak. ,A vildgot nem
tudjuk kell6képpen megérteni. A reflexivitas pedig arra
utal, hogy gondolkodasunk aktivan befolyasolja azokat
az eseményeket, amelyekben részt vesziink, és amelye-
ken elmélkediink” - irja. Rendben, de mi ebben az 4j?

Ha a filozofia, mint szakma, ugrott is, még ott
a pénz vilaga mint a zseni mivolt masik bizonyitasi te-
repe. Londonban, majd New Yorkban Soros bréokerként
dolgozik, s mi tagadas, ebben tényleg sikeres, mikoz-
ben eredeti alma sem halvanyodik: ,Nekem tobbet je-
lentene, ha a filozéfidmat jobban ki tudndm bontani.
Csak véletlentil Amerikaban pénzt keresni konnyebb,
mint filozéfiat irni. [...] Ha olyan filozéfus lennék, aki
befolyasolni tudja a vilag sorsat, akkor inkdbb lennék
filozofus, mint pénzember” - idézi szavait a konyv.
Spekulacios sikereit persze filozofikus véndjanak (is)
tulajdonitja: ,,A tézsdét kisérleti mihelynek tekintet-
tem, ahol kiprobdlhatom elképzeléseimet”. A t6zsde
eminensen olyan emberi helyszin, ahol sokszor don-
tenek tévesen: ilyenkor a kereslet-kinalat egyensulyi
helyzete felborul, megjésolhatatlan kovetkezmények
allhatnak el6, s ezek a helyzetek a spekulans szamadra
- aki megfigyeli s kiillonboz6 modszerekkel beavatkoz-
va alakithatja is a kdoszt — a legjobb, mert leghaszno-
sabb pillanatok. Szamos alkalommal vall is errdl, amit
akotet rendre idéz: ,,Engem a valtozas érdekel [...] szere-
tem a felforgaté akcidkat, amiket gyakran alkalmazok”,
vagy: ,,Az események menete egészen mds egyensuly-
hoz kozeli, mint egyensulytdl tavoli helyzetben [...]
Az én elméletem az egyensulytol tavoli helyzetekre vo-
natkozik.” E ,filozofikus” felforgatdsokkal Soros-Hyde
hamarosan olyan vagyonra tesz szert, amellyel aztan
még hathatésabban stimulalhatja a szdmara kedvezd
egyensulytalansagokat, s ezzel Gjabb és tjabb spekula-
cios tékéket kasszirozhat. Soros azonban nem érheti
be ennyivel. Tudja, hogy akinek pénze van, az nemcsak
a tézsdéken, de a tarsadalmakban is megvaltoztathat-
ja, felforgathatja a jdtékszabalyokat. Ha uj gondolata
nincs is, van viszont sok-sok pénze, és ezzel a kombina-
ciéval mar lehet valamit kezdeni. Gyakorlatilag olyan
ez, mintha volna filozéfidja, mi tobb, még messids is
lehet: ,Filozdéfus akartam lenni, de mint »filozdfus,
nem voltam tulzottan sikeres [...] sikeres tizletember-
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nek kellett lennem, hogy a gondolataimra odafigyel-
jenek [...] Azt szeretném, ha financialis, filantrép és
filozéfiai spekuldnsnak tartananak.” Ugy l4tja, elmélete
»alapkezel6ként a pénzkeresésben, filantrépként pedig
akoltekezésben nyujtott segitséget” neki. Es a kolteke-
zéssel mar mint Jekyll jelenik meg a szinen, aki miutan
Hyde-ként orszagokat, egzisztencidkat rombol szét,
filozofiai spekulansként a tarsadalmakat messiasként
formalhatja.

Soros-Jekyll szintén Karl Poppertdl szerzi bolcse-
leti munici6jit. Popper A nyitott tdrsadalom és ellensé-
gei (1945) cim{ mtvében a kommunista és naci diktatd-
rak elrettentd tapasztalati bazisan kijel6li a kévetendo
progresszivitas irdnyat: arccal a liberalis demokracia
felé. S habar torténetesen a diktatirakhoz képest valo-
ban minden mas modern tdrsadalom nyitottabb szer-
kezet(i, am a demokracia miifaja azért joval szinesebb
anndl, mintsem egyetlen - kizdrolagos - jelzovel illet-
hetnénk, ahogyan azt Popper is teszi. Soros mégis
a liberalis demokracia kovetelményét abszolutizalja
tudatosan tovabb, erre alapozza immar globalissa ta-
gitott ,nyilt tdrsadalom” viziéjat. Hogy melyek a ,,nyilt-
sag” kritériumai, legyenek-e egyaltaldn korlatai a tar-
sadalomnak, széval hogy melyik tdrsadalom a ,,nyilt”
és melyik a ,,zart”, de féleg, hogy mindezt ki és milyen
alapon hatdrozza meg, az fogas kérdés. De csak elvileg.
Gyakorlatilag ki mds hatarozna meg, mint a messids,
a zseni? Soros az, aki kidllitja a nyiltsagi osztalyzatokat
és megszabja az iranyt, egyuttal busas iizleti haszonnal
is kalkulalva. A globdlis ,,nyitottsagnak” Soros szerint
mindenekel6tt a nemzetek, a hagyomanyok, a demok-
ratikusan valasztott szuverén aktorok dllnak az utja-
ban. A demokratikus nemzetek nala a kommunista és
ndci diktatirakkal azonos megitélés ala esnek, amelye-
ket éppugy, mint a tézsdéket, kaotizalni és instabili-
zélni kell, hogy aztén ,rétalaljanak” a progresszivitasra.
Soros zsenitudata igy mar kiteljesedhet, a messids Mr.
Progresszor képében ime, megérkezett! Kezdetben
csak a hattérbdl iranyit, aztan szintet ugrik: ,Egészen
a kozelmultig [...] sokkal hatékonyabban tevékenyked-
hettem a hattérbdl. [...] Ez azonban az utébbi néhany
évben megvaltozott [...] szinte allamférfiként kezdtem
szerepelni. [...] olyasvalaki lettem, akit igy neveznek,
hogy allam nélkiili allamférfi. Elvezem ezt a szerepet”
- irta 1990-ben.

A kérdés csak az, hogy vajon az emberek tobbsége
élvezi-e? Nos, ez a habitusi ,zseni” épit mifelénk biro-
dalmat, és hogy Soros Gyorgy mindezt milyen médon
és milyen eszkozokkel tette és teszi, azt A Nagy Terv
- A Soros-birodalom Kozép- és Kelet-Eurépdban at-
fogéan és anyagerdsen részletezi. Ismeretelméleti jo
tanacs: miel6tt politikai dontéseket hozunk, érdemes
e fontos konyvet miel6bb elolvasni, hogy minimalizal-
hassuk tévedéseinket.
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