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A HAGYATEKBOL

CSUKA OLGA
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Csuka Olga (1967-2022) filozéfus nyolc irast hagyott hatra. Ezek idérendben
a kovetkezok, cimiik, mifajuk, tartalmuk és kontextusuk szerint: 1) A Nietzsche
filozdfidja: valoban a hatalomra toré akaratrél szol-e? cimi filozdfiai esszé
2009-ben keletkezett. Klasszikus Nietzsche-kommentarrél van sz6, melynek
Osszefoglalasa ugy hangzik, hogy ,,Nietzsche elsddlegesen nem a hatalom akara-
sanak sz6sz6l6ja, hanem az élet akarasaé. Heidegger Nietzschérél valo [ebbéli]
véleményét tiszteletben tartva, vettiik a batorsagot, hogy azt megkérdéjelezziik.”
2) A Dohdnyosok torturdi egy 2012-ben irott rovid szatira, melynek dohanyzé
szerzbje az Amerikdbol mar ismert, cigarettas dobozokra ragasztott elrettentd
képeken ironizal; csattandja szerint ,tisztességes banasmodot és tisztességes
dobozokat szeretnénk”. 3) A létezé 0sszeomldsa polemikus reflexid a palyajat
kovetd Vajda Mihaly azonos cimii esszéjére, amely 1992-ben jelent meg tanul-
manykoétetében (A torténelem vége? Szazadvég). A 2016-ban keletkezett szoveg
vilagosan 9sszefoglalja, hogy tigy Vajda politikafilozoéfiai felfogasa, mint a libe-
ralis demokracia hegemodniaja miért problematikus. S6t, a széveg a megirasa
ota eltelt bo fél évtizedben csak még aktudlisabb lett, ebben ugyanis a kovet-
kezdket olvashatjuk:

»Minél liberalisabb egy allam, annal inkabb az individualis szabadsag-
jogok keriilnek el8térbe. Az individudlis szabadsagjogok tulhangsulyozasa
elfedi a kozérdek hidnyat. S minél liberalisabb egy allam, annal inkdbb
a gazdasag és a gazdasag szereplSinek onallésagara helyezédik a hangsly.
Ezt az dllam minimalizlds4val érik el. Igy az allamnak kevesebb belesz6-
lasa lesz a liberalis gazdasagba. Tehat minél liberdlisabb egy allam, anndl
kisebb, s igy annal kevesebb funkciot képes ellatni. Ilyen funkciok lennének
a kozérdek képviseletén tul példaul a szabadverseny veszteseinek, karval-
lottjainak felzarkoztatdsa. Azt nem éllitom, hogy nincs szocidlisan érzé-
keny liberdlis demokracia, csak azt, hogy ezt a feladatat annal nehezebben
tudja betolteni, minél inkabb liberélis.”

4) A Demokratikus-e ma Magyarorszdg? cimti kézirat a 2018. aprilis 8-i orszag-
gytlési valasztasok utan irédott és Vajda Mihaly egy évvel korabbi hirhedt
megjegyzésére reagal, amely ugy szolt, hogy a ,jobbagymentalitas” az, ,ami
a Fidesz hatalmat fenntartja”. Az iras szovegvaltozata Demokrdcia itthon és
a vilagban cimmel megjelent a Magyar Id6k 2018. aprilis 30-i szamanak véle-
ményoldalan. A széveg végén Csuka Olga szellemes megfogalmazéssal élve azt
irja, hogy a valasztok elsésorban a stabilitas szempontjat mérlegelik, és érdemes
szem el6tt tartani az kovetkezdket is: ,Egyetlen politikai part sem tokéletes.
Szerencsénkre, mert akkor geometriai ggmbok lennének, és nem partok.”

Szép Régi Vilag - A Metropolis (Fritz Lang, 1927) cim{ fekete-fehér sci-fi moziplakatja
(Friedrich Murnau Stiftung / Lebendiges Museum)
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A kéziratban maradt irasok masodik fele 2018 és 2021 kozott keletkezett,
a tovabbiakban ezeket kozoljilk megirdsuk sorrendjében, szerkesztve, sziikség
esetén minimadlisan javitva. Ezek a kovetkezok: 5) A polgdri jogokrdl (letiszta-
zott, de vélhetden befejezetlen, 2018), 6) A kritikai gondolkodds és a feminizmus
(feljegyzés, 2018), 7) Gondolatok Heideggerrdl (eredetileg Heidegger a megisme-
résrél és az id6rdl cimmel irédott, tanulmany formaju Heidegger-kommentar,
2020) és 8) A pluralizmusélményrdl (jegyzet, 2021). Az irasok csonkitatlan képet
adnak szerz6jiik mély filozéfiai gondolkodasardl és kivalé kozéleti témaérzé-
kenységérol, akinek éppen tgy érdeklédése homlokterében 4llt a heideggeri
jelenvaldlét-koncepci6, mint azok a kortars jelenségek, amelyek a néi és polgari
jogokat — egykor oly’ sziikséges vallalasuk és kiharcoldsuk utan 6tven-szaz év-
vel - eltéritették s ma eszkozként hasznaljak egy olyan utépikus pluralizmus
érdekében, amely megbontja a tarsadalom hagyomanyos rendjét. (A szerk.)

Csuka Olga Pécsett sziiletett 1967. oktober 6-4n, az aradi
vértanuk napjan, harom gyermek koziil kozépsé, egyet-
len leanyként. Komlon jart iskolaba, egyetemi tanulma-
nyait Szegeden kezdte meg, ahol taldlkozott Székely
Zoltdn matematikussal. 1989-ben mindketten részt vet-
tek a Szocidldemokrata Part helyi ujraalapitasaban.
Bekeriilt a Szocidldemokrata Ifjusagi Mozgalom orszd-
gos vezetésébe is, s6t 1990-ben orszagos tigyvivé lett.
A rendszervaltoztatas idején mindketten gy gondol-
tak, hogy mint torténelmi part, ,a hagyomany kotelezi
6ket, hogy cselekedjenek a magyarsag sorsanak jobbra
forduldsaért”, amely alatt a szocialis igazsagossag el6-
mozditasa mellett a nemzeti program vallalasat is értet-
ték. Az egyetemen lapunk rendszeres szerzdje, Csejtei
Dezs6 filozdfiaprofesszor tanitvanyai kozé tartozott, aki
ugy emlékszik rd, mint aki ,gyors észjarasu, értelmes
diak volt, a legjobbak kozé tartozott”. Kozéleti érdekls-
dés, nemzeti elkotelezettség és filozofiai mélység mar
ekkor egyiitt jart nala.

Székely Zoltannal 1991. julius 6-an hazasodtak ossze.

Olga végiil matematika—filozdfia szakon szerzett egyete-

mi diplomat Szegeden. A ’9o0-es évek nagy részében a dél-

karolinai Columbia vérosaban, az Egyesiilt Allamokban

éltek. Itt el6bb filozofiai drakat vett £6l, hogy angolul is
Csuka Olga harmincévesen, 1997 tanulmanyozhassa a szamara fontos szerzéket, majd ta-
(Székely Zoltdn archivuma) narsegédként dolgozott a Dél-Karolinai Egyetemen, ahol

férje a doktori programot végezte. Athelyezések utan vé-
giil az Egyesiilt Allamok csendes-6cedni kiilbirtokédnak legnyugatibb pontjén, Guam szigetén telepedtek le, amely
Mikronéziaban talalhaté. Filozoéfiai mivein itt is dolgozott, ebbél a munkabél harom kotet maradt utana. Az els6 az
Akarok, tehdt vagyok! / I will, hence I am! cimet viselte (Typotex, Bp. 2012). A kétnyelvi, 2002 és 2011 kozott irott filo-
z6fiai munkait kozl6 tanulmanykotethez Vajda Mihaly irt bevezetést, melyben szerz legesen tehetséges és
nyugtalan szellemt szakemberként” mutatta be. Kettejitket elsésorban a Heidegger iranti érdeklédés kototte ossze.
Misodik kétetében egyenesen vele is foglalkozott, a sokatmond6 Heidegger: torténik, torténik... cim alatt (Pro Pan-
nonia, Pécs, 2015). Harmadik kétetének cime: Az erényrél és a boldogsdgrol (Pro Pannonia, Pécs, 2019). Mdr ebbél is
lathato, hogy Nietzsche és Heidegger gondolkodasa, a posztmodern jelenségek és az erényfilozofia érdekelte.

Székelyné Csuka Olga elkételezett sakkozd volt. 11 éves kora dta versenyzett, hét évvel késobb ifjisdgi aranyjelvényes
lett a Koml6i Banyasz szineiben, késébb orszagos és egyetemi versenyeken is szerepelt, mar husz évesen megszerezte
»a legjobb eredményt elért néi versenyz6 dijat”. A Nemzetkozi Sakkszovetség (FIDE) FIDE-mester cimet adomanyo-
zott neki. O képviselte Guamot a néi csapat elsd téblas jatékosaként a 2016-o0s Sakkolimpian Bakuban, és készitette
fel a sziget n6i sakkozoit, a hangsulyt f6ként a stratégiai gondolkoddsra és az el6re tervezésre helyezve. Ezek a mes-
tertervek ugy a sakkban, mint a bélcseleti gondolkodasban neki is nagy haszndra valtak.

A 2010-es évek kozepén végleg eltdavolodott hajdani, Heidegger-forditd kollégdjatol, a 2018-as vélasztasok eredmé-
nyét pedig reménykedve tidvozolte. Az évtized masodik felében keletkezett kéziratai élénkiil6 kozéleti érdeklédésrél
tesznek tantbizonysagot, hagyomanyelvii, nemzeti és demokratikus gondolkodasat dokumentalva. Utolsé irasai
2017 és 2022 kozott sorrendben a Magyar Idékben, a Kommentdrban és a Magyar Hirlapban jelentek meg. Lapunk
2021/3. szaméaban Frank Fiiredi konyvét ismertette A hatdrok védelmében cimmel. A magyar nemzeti-konzervativ
gondolkodas és a tagasan értett hazai jobboldali koz6sség szellemi embereként emlékeziink ra. (A szerk.)
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A POLGARI JOGOKROL

Kierkegaard szerint a mennyiség névekedése mindig a minéség rovasara megy.
Ezt a gondolatot példdzza az Egyesiilt Allamokban a Feel-good Education, mely-
nek gyokerei egészen a polgarjogi mozgalmakig nyulnak vissza. Az Egyesiilt
Allamokban a modern polgérjogi mozgalom 1954-ben a Legfelsd Birdsdg azon
dontésével egy idében sziiletett meg, amely alkotmanyellenesnek nyilvanitotta
a faji szegregaciot az dllami iskolakban.

Az 1950-es, '60-as években az afrikai amerikai [afroamerikai] polgarjogi
mozgalom vezetdje Martin Luther King volt, aki komolyan vette a Fliggetlen-
ségi Nyilatkozatnak azon allitasat, hogy minden ember egyenld. A nyilatko-
zatot, melyben bejelentik az amerikaiak fiiggetlenségét Nagy-Britanniatol,
Thomas Jefferson irta 1776-ban. Am az egyenléségre az afrikai amerikaiaknak
még sok-sok évtizedet kellett varniuk. Martin Luther King hires beszédében
olyan amerikai tarsadalomrol dlmodott, ahol az emberek faji meghataro-
zottsaguktodl fiiggetleniil, békében és egyenléségben élnek egyiitt, és tisztelik
egymast.

A polgarjogi mozgalom tehat el6sz6r az afrikai amerikaiak elleni faji szeg-
regacionak és diszkriminacionak akart véget vetni. Ennek eredményeként
a Kongresszus 1964-ben elfogadta a Polgarjogi Toérvényt, mely minden szeg-
regaciot a kozosségi létesitményekben (legyen az konyvtdr, étterem stb.) és
minden diszkrimindaciét az alkalmazasban és az oktatasban illegalisnak nyil-
vanitott. Ennek hatdsara megvaltozott az dllami oktatasi rendszer. A faji
szegregacié megsziintetésével létrejottek a koedukalt osztalyok, amelyekben
a fehér és a fekete borti gyermekek egyiitt tanulhattak. Az oktatas szakembe-
reinek minden probalkozasa ellenére azonban arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy ezekben az osztélyokban a fekete gyermekek rosszabbul teljesitenek, mint
fehér tarsaik. Hogy a fekete gyermekek mégse érezzék frusztralva magukat,
létrejott a Feel-good Education, amelyet azonban az oktatds szinvonalanak
radikalis csokkentésével értek el.

Korunkban olyan folyamatok indultak be az allami oktatasban, amelyrél
Martin Luther King dlmodni se mert: a deszegregacio, vagyis az tjra-elkiilo-
nités. Szamos afrikai amerikai polgarjogi vezeté ugy gondolja, hogy gyerme-
keik kiilon, sajat tanitdikkal majd jobban teljesitenek, mint a koedukalt oszta-
lyokban. Korunk Amerikajaban tehat uj jelszé a deszegregacio, amely viszont
nem jelent diszkriminaciét. Napjaink Eurépajaban a bevandorlas kapcsan mi
is hasonl6 problémakkal fogunk szembenézni. Ha a mi gyermekeink és a be-
vandorlok gyermekei egy osztalyba keriilnek, akkor kiilonb6z6 hattereik miatt
nem tudni, hogy e folyamat hova fog vezetni.

Az egyenjogusitasnak (vagy egyenrangusitasnak) két iranya létezik. Vagy
az alacsonyabb szinten 1évét emeljiik fel a magasabb szinten 1év6hoz, amely
természetes emberi torekvés, vagy forditva. Nem tudom, hogy a koedukalt
osztalyokkal vajon nem éppen az utébbi folyamat fog-e bekovetkezni? A f6
kérdés persze az, hogy milyen célt tliziink ki majd magunk elé: fenntartani
a koedukalt osztalyokat és ezzel a latszategyenl8séget, vagy az oktatasi rend-
szerben hozzuk ki a maximumot a gyermekekbé]? Ha az utébbit valasztjuk,
akkor az amerikai példa alapjan az a pozitiv szegregacio jelenthetne megoldast,
amely nem diszkriminacié.

A probléma azonban az, hogy a pozitiv szegregacié nem segiti el6 az asszi-
mildciét. Amerikaban ez azért nem jelentkezik problémaként, mert Amerika
multikulturalis orszag, ahol minden etnikai csoport, ha lehet, megérzi és ter-
jeszti is kulturajat. Az afrikai amerikaiak nagy része sem akar asszimilalédni,
hanem meg akarjak 6rizni kultardjukat, identitasukat, amelyhez példaul a szép
spiritualék is hozzatartoznak. Eurépaban a helyzet komplexebb. Itt szinte
minden orszag egy teljesen homogén nyelvi és kulturdju népcsoport lakhelye,
amelyen a kisebbségek sem nagyon valtoztatnak, hiszen nekik is el kell sajati-
tani az orszag nyelvét, jogi rendszerét és ha lehet, kulturajat is. Aki Eurépa
teriiletére 1ép, annak nagymértékben asszimilalédnia kell.

Mig az afrikai amerikaiakat, akik eredetileg nem 6nkéntesen keriiltek az
Egyesiilt Allamokba, mindenféleképpen fel kellett szabaditani és egyenld
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a noi szerepek

jogokkal ellatni a kovetkezményektdl fliggetleniil, addig nekiink Eurépéba
nem minden bevandorlot kell beengedniink, csak a politikai okokbdl érkezé-
ket, és a kovetkezményeket is figyelembe kell venniink. Akar tetszik egyeseknek,
akar nem.

(2018)

A KRITIKAI GONDOLKODAS ES A FEMINIZMUS

A kritikai gondolkod¢ tgy tekinti az embereket, mint akik borténszallason
laknak és lancaikat csorgetik. Ezek a lancok olyan emberi kapcsolatok, melyek
a kritikai gondolkodo¢ (s talin masok) szamara is idegenné valtak, ezért is te-
kintik 6ket lancoknak. Holott az emberek tobbsége szamara lehet, hogy éppen
gylimolecs6z6 emberi kapcsolatok, melyek identitasuk fontos részét képezik.
Ilyen korunkban a munka, amely elsésorban mindségi és szellemi, s nem olyan
eltargyiasito és elidegenit, mint amilyen Marx kordban az angliai munkas-
osztaly munkajat jellemezte.

Ilyen gyiimolcs6z6 emberi kapcsolatok lehetnek példaul a néi szerepek is.
A feminista gondolkodasnak t6bb dga van. Az egyik, amelyhez Carol Gilligan
is tartozik, a ndiességre s ezen beliil a néi empatiara helyezi a hangsulyt. Szerinte
andk mordlis itéletei empatidn és egylittérzésen alapulnak, és inkabb kapcso-
lédnak a valds élet problémaihoz, mint hipotetikus dilemmakhoz. A szerz6dés-
elméletek hideg racionalitasaval szemben fontossa valik a ni empatia, masok
szitkségleteinek felismerése és az azoknak valo megfelelés. Ezzel a nok tullépnek
6nmagukon azok iranyaba, akikrél gondoskodnak. Ebben a gondolkodasban
andk és a férfiak igaz, hogy kiilonb6z6ek, amilyenek valo-
jaban is, de nem elnyomjak, hanem kiegészitik egymast.
A masik vonulathoz tartozé ,.férfias” feministak fel akarjak

a gyu m 6 l cs 6 y 4 ’o’ em b e ri szabaditani a néket ,lancaiktél”, melyekhez tartozénak

vélik az anyaszerepet és a gyermeknevelést is, amik sza-

ka p CcSO la to k a la p e le m ei mukra idegenné valtak. Akik ezeket valasztjak s ezekben
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érzik kiteljesedni magukat, azokat ,,rabszolgaknak” tekin-
tik. Nem értik meg a néi lélek dsszetettségét.

A ,férfias” feministak koziil Simone de Beauvoir volt a legbefolyasosabb.
Szerinte elitélendd az a tarsadalmi alakulat, mely nem teszi lehetévé minden
résztvevlje szamara a teljes autonomiat. A csalad szamara ezért elfogadhatat-
lan alakulat volt, mert szerinte a nék a hazassagban és a gyermeknevelésben
elveszitik szabadsagukat. Azt allitja, hogy a szabadsag elvesztése mindaddig
elkeriilhetetlen, amig az emberi reprodukcié igénybe veszi a n6 méhét. A gyer-
meknevelés szerinte a ndi rabszolgasagot taplalja. Simone de Beauvoir sajat
életében is radikalisan elutasitotta az anyaszerepet. Olyan idedlis tarsadalmat
képzelt el, ahol a genderkiilonbségek minimalisak, vagy egyaltaldan nem léteznek.
Ezt az ideat sok kortars feminista filozéfus osztja, mint példaul Ann Ferguson
vagy Carol Gould. Szerintem a genderkiilonbségek és az anyaszerep igenis 1é-
nyegesek, s nincs sziikségiink egy genderhomogén tarsadalmi alakulatra — ezt
Carol Gilligan is igy latja. Az anyaszerep nem lanc azok szamara, akik ebben
érzik magukat kiteljesedni.

A kritikai gondolkod6 mintha azt feltételezné, hogy jobban ismeri az em-
berek érdekeit, mint 6k maguk, s igy akar erészakosan is kényszeritheti dket
a ,szabadsagra”. Felvilagositja a ,,megtévesztetteket”, helytelen tudatuk meg-
valtoztatasara 0sztonzi 6ket, hogy felismertesse veliik a valds vilagot. Ahogy
a barlanghasonlatban Platén is eloldozza a barlanglaké lancait, s akar erészak-
kal, a barlanglakd akarata ellenére is, felhurcolja 6t a barlangbol a napfényre,
a latszatvilagbol a valds vilagba.

Gadamer szerint a felvilagosit6 kritika — amely képtelen a megértd be-
szélgetésre — megteremti a jol latok kozosségét, és a teljes tudas monopolhely-
zetébdl elvéti a tényleges viszonyokat. Ugy tlnik, a kritikai gondolkodénak
manipulaciok leleplezését kell végeznie. Losoncz Mark szerint a kritikai gon-
dolkodo nem engedheti meg maganak a kiviildllas luxusat, s nem csupan fel-
viligositania kell a ,,megtévesztetteket”. Ugy latja, hogy Marx elgondoldsdban
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SR

Csuka Olga 1992 nyaran
a floridai Jacksonville-ben
a kritika nem elégszik meg a tudat megvaltoztatasaval, hogy a nem-latok ko- (Székely Zoltdn archivuma)

z0ssége magara eszméljen. Nem elégszik meg a helytelen latds biralataval,
mert a ,,vilag nem akkor lesz igazan mads, ha masként tekintiink rd egy belsé
atalakulas eredményeképp”, hanem csak a tényleges tarsadalmi viszonyok meg-
valtoztatasaval. A felvildgosito tekintély helyett pedig létre kell hozni a latasért
valo kiizdelem kozosségét.
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Szerintem is sziikség van kritikai gondolkodasra, hiszen minden filoz6fus
valamilyen mértékben egyben kritikai gondolkodd is. Ugyanakkor azzal a né-
zettel nem értek egyet, hogy egy inautentikus nemzeti érzelmd témeg all
szemben az ,autentikus” kritikusokkal, mint példaul a ,,demokratak” vagy
a liberalisok. Az autentikussagot senki sem sajatithatja ki. Az individualista
liberalizmus legtobbszor egoizmusba siillyed, s megtamadja, majd aldassa
a kozosségi érzelmeket és a kozosségi erényeket.

(2018)

GONDOLATOK HEIDEGGERROL

Heidegger szerint a filozéfia esemény (torténés)." A torténés alapja az eredend6
Ujrakezdés. ,,Annal eredendébben megtorténik valami, minél eredendébben
Ujrakezdjiikk” - mondja Heidegger.? Véleménye szerint valamit megGrizni azt
jelenti, hogy eredendden Gjrakezdeni. Ez az tjrakezdés minden torténés alapja.
Itt megprébalom én is Heidegger utmutatasait kovetni.

Mivel a 1ét altaldban vett kérdése az ember létmegértésében gyokerezik,
ezért Heidegger a Lét és id6t elsésorban a jelenvalolét (az ember) 1étének ki-
bontasara szanja. Ez ut a lét dltaldban vett kérdése felé, amelyet a Bevezetés
a metafizikdba cimti mivében bont ki (a tovabbiakban: Bevezetés). Itt azt
mondja, hogy a 1ét megjelenéséhez hozzétartozik az ember, igy az ember a lét
Orzdje. Ezzel meghaladja a tudomanyos szubjektum-objektum sémat, ahol
a megismerés targya csak distanciat teremtve valik targgya. A megismerd
szubjektum megvaltoztathatatlan, érinthetetlen, és a targy a szubjektummal
szemben all6 (Gegen-stand).

Gadamer az Igazsdg és modszer cimt konyvében mar igy teszi fel a kérdést:
targyiassag vagy hozzatartozas?®® Szerinte valami tovabb élésének, tjra-meg-
torténésének alapvetd feltétele, hogy megszélitson benniinket. Hogy a megszé-
lal6 érvényesiilhessen, a hermeneutikai megértés azzal kezdddik, hogy valami
megszolit benniinket. Az objektiv tudomanyos megismerés targya szamara
amegismer6-szubjektum elérhetetlen. Ez a ,,megértés” tagadja a masik igényét,
hogy mondjon magardl valamit. Ezzel a masik targgya lesz. Ezzel szemben
a hermeneutikai megért6 a hozzdtartozas viszonyaban tud és itél.

Heidegger engedte magat a 1ét kérdése altal megszdlitani, s ezzel is meg-
haladta a szubjektum-objektum sémat. A szubjektum-objektum viszonyt
meghalado, illetve megel6z6 viszonyulasok abrazolasat Heidegger a Beve-
zetésben Parmenidész és Hérakleitosz gondolataira épiti. Parmenidésznek azt
a mondadsat vizsgdlja, hogy ,ugyanaz a gondolkodas és a 1étezés”. Heidegger
szamara az ,ugyanaz’ azt jelenti, hogy ,ahol a 1ét mtikodik, ott vele egytitt
miikodik és egyiitt térténik, mint hozzatartozd, a felvétel [a gondolkodas].
[...] A felvétel a 1ét kedvéért torténik.” Nem pedig azt jelenti, hogy a gondol-
kodas hatarozza meg a létet, hogy a 1ét a gondolkodas fiiggvénye, ahogy a tu-
domanyos szubjektum-objektum viszonyban. Platén kozel allt a heideggeri
latasmédhoz. Szerinte vannak kiilonb6z6 dolgok, s ezeknek megfeleléen van-
nak kiilonb6z6 megismerd képességeink.s Kant feje tetejére allitotta Platont,
hiszen ez nala éppen forditva van.

Heideggernél tehat az ember a lét 6rzdje. Az ember hozzatar-

H @ i d @ g g ern é l tozik a lét megjelenéséhez, a felvétel az a torténés, amely birtokolja

az embert, tehat felvétel és 1ét kolcsonosen Osszetartozik. A Lét és

aZ ember a lét ’O’ er’je idében a jelenvalolét 1étének elézetes analizise eljut a gondhoz,
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melynek idébeliségét Heidegger a ,,jelenval6lét-struktira” ismé-
telt interpretacidjaban igazolja. Olyan létjellemzoket (egzisztencidlékat) tar fel,
mint példaul a vilagban-benne lét vagy éppen maga az egzisztencia.

1 Martin HEIDEGGER: Bevezetés a metafizikdba. ford. Vaypa Mihaly, Ikon, Bp. 1995. 44.

2 A torténést, az elevenséget el6térbe helyez6 filozofiai gondolkodas kiilonés modjabol kovetkezik nyelvi ki-
fejez8désének kiilonlegessége. Kierkegaard példdul vonzodott a paradoxonhoz, amely szerinte az igazsag
ismertetjegye. A nyelvi kifejezés kiilonlegessége Heideggerre is jellemzd a Lét és idében, ugyanezen okbol.

3 Hans-Georg GADAMER: Igazsdg és modszer. ford. BONYHAI Gébor, Gondolat, Bp. 1984.

4 HEIDEGGER: Bevezetés... Lm. 70-72.

5 PrATON: Allam = Platén Osszes miivei. 11. kot. ford. SzaBd Miklés, Eurdpa, Bp. 1984.
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A vilagban-benne-Lét

A vilagban-benne-1ét egyik konstituense a vilag, amely Heidegger szerint nem
mds, mint utalashald. A kézhezdllo, mas néven a ,,gondoskodo-foglalatosko-
das targya” egy eszkozegészhez, egy utalas-osszefiiggéshez tartozik. A vilag
maga sohasem valik szamunkra targyiassa. A vildgban vald tevésiink-vevé-
siink soran pre-reflektiv vilagtapasztalatra tesziink szert, amely Heidegger
szerint minden mas tapasztalat alapja. A vildg gy jelenik meg szamunkra,
mint nem targyiasitott, elmélet el6tti egész.

A jelenvaldlét mar eleve ,kint” van a vilagnal, igy folosleges azzal a kér-
désselfoglalkozni, hogyaszubjektumhogyanlép kiabels6bdl éstranszcendalja
magat a kiilsébe. Illetve, hogy a kiilvilag egyaltaldn létezik-e. Heidegger ugy
latja, ,,a filozdfia botranya” nem abban all, hogy mind ez idaig még hianyzik
a kiilvilag létére vonatkozo bizonyiték, hanem abban, hogy ,,mindig ujbol el-
varjak és megkisérlik az ilyen bizonyitast”.® Eléfeltételeznek egy vilag nélkiili
szubjektumot. Heidegger véleménye szerint ahogy a szubjektum nincs vilag
nélkiil, éppoly kevéssé van adva elszigetelt En masok nélkiil. Szerinte a min-
dennapisag ,,szubjektuma” az akarki, aki gondoskodik az atlagossagrol.

6 Martin HEIDEGGER: Lét és id6. ford. Vajpa Mihaly és tsi., Osiris, Bp. 2004. 240.

Rejtekutak - Kilatds Martin
Heidegger todtnaubergi hazdbdl
(Fekete-erd6, Baden-Wiirtenberg)
(Wikimedia Commons)
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Orok Lét — Arnold Bocklin:
A holtak szigete (3. valtozat, 1883)
(Wikimedia Commons)
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Heidegger szerint az akarki-6nmaga (a mindennapi-6nmaga) nem-tulajdon-
képpeni, ez és a tulajdonképpeni-6nmaga létallapot kozott allando6 korforgas
van. Ezért senki sem tud véglegesen kitérni az akarki-1étallapotbol, akarkisé-
giinket sohasem hagyhatjuk végleg magunk mogétt, mindig visszaesiink abba.
Ezzel foliilirja a kritikai gondolkoddknak azt a nézetét, hogy az igazsag kutata-
sara nézve alland6an autentikus dllapotban, s6t monopolhelyzetben vannak.

Az egzisztencia

A jelenvaldlét 1étének, a gondnak, legfontosabb konstituense az egzisztencia.
Az egzisztencia létjellemzdje révén a jelenvaldlét 1étét, azaz a gondot, atjarja
a Semmi, s ezaltal az semmiféleképpen nem lehet dologi 1ét, mivel a Semmi se
nem dolog, se nem targy. Masrészr6l Heidegger a Bevezetésben a Semmir6l
valé gondolkodédsban hatarolja el a filozéfiat a tudomanyoktol. Mig a filozéfia
képes beszélni a Semmirdl, sot kell is beszélnie réla a 1ét kérdése kapcsan, ad-
dig a tudomanyoknak a Semmirél beszélni botranykd, lehetetlen. Heidegger
gondolatait idézem a Bevezetésbol:

»Aki a semmirdl beszél, nem tudja mit tesz [...] ezen tette altal valamivé
teszi a semmit. [...] A semmirdl val6 beszéd logikatlan. Aki pedig logikat-
lanul beszél és gondolkodik, az tudoméanytalan ember. [...] Valéban nem
lehet gy beszélni és targyalni a semmirdl, mintha az valaminé dolog lenne,
[...] valamilyen targy. A semmi elvileg megkozelithetetlen minden tudo-
many szamdra. Aki igazdn a semmirdl akar beszélni, annak sziikségképpen
tudomdnytalannak kell lennie. Ez azonban csak addig lesz szerencsétlenség,
amig agy véljiik, hogy a tudomanyos gondolkozas az egyetlen és tulajdon-
képpeni szigort gondolkodas, hogy csakis ez lehet és kell legyen a filozéfiai
gondolkodas mértéke is. A dolog azonban forditva all. Minden tudoményos
gondolkodas csupan levezetett [...] formadja a filozéfiai gondolkoddsnak.
A filozéfia sohasem a tudomdnybdl és a tudomany révén jon létre. [...]
A filozé6fia a tudoményok elé sorolando.”

7 HEIDEGGER: Bevezetés... L. m. 13-14.
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Ebbdl is latszik, hogy Heidegger filozéfidjat tobb fronton is athatja a Semmi.

Heidegger szerint csak a jelenvaldlétnek van egzisztencidja. Az egziszten-
cia lehet&ségekre kivetiild megértd létet jelent. Ennek alapjan a még-nem
(a lehetéség, a Semmi) bele van kédolva a jelenvalolét [étébe, igy nem lehet
létallagaban mint kéznéllévé dolgot regisztralni, ami a tudomanyos megis-
merés targya. A kéznéllévé dolog ugyanis az, ami, nem az, ami nem; vagyis
a Semmi (Nothingness) nem-targyiassagot (No-thingness) is jelent. Heidegger
szerint a legfontosabb még-nem, a jelenval6lét abszolit Semmije a halalhoz
viszonyul6 autentikus létben rejlik, ami csak potencialisan foghato fel. Itt nyil-
vanul meg leginkabb a ,,1ét enyémvaldsaga”, hiszen haldlunkhoz viszonyulo
létiinkben senki sem helyettesithet benniinket.

A jelenvalolét hallgatagon szorongé halalhoz viszonyuld tulajdonképpe-
ni létében érti meg és vallalja [étébe valo belevetettségét, amely az akarkibe és
a vilagba vald belevetettséget jelent. Létének nem ura, mégis magara kell val-
lalnia. A jelenvaldlét (a gond) valasztasanak lehet6sége tehat a szorongasban
manifesztalodik. Az emberi végesség tapasztalatdban minden megkapja a maga
sulydt. A gond a haldlba belevetett, s itt tarul fel leginkabb. A halalhoz viszo-
nyuld létben a tét a tulajdonképpeni vilagban-benne 1ét.

Az eredendd (autentikus) idébeliség, amely a tulajdonképpeni gond értel-
me, id6belileg kiterjedt. A tulajdonképpeni gond tehat, értelme altal, id6belileg
kiterjedt, vagy maga a kiterjedt kiterjeszkedés, s ennek torténése, mozgalmas-
saga. Itt idobeli kiterjedésrdl van sz6. Heidegger a gond értelmére, az id6beli
kiterjeszkedésre hasznalja a torténik és a mozgalmassdg szavakat is. Sz6 szerint
»a kiterjedt kiterjeszkedés specifikus mozgalmassagat”™ nevezi ,,a jelenvaldlét
torténésének”® A torténetiséget az eredendd id6beliségbdl vilagitja meg.

Eredendo idobeliség

A tulajdonképpeni gondnak ez a mozgalmassaga szervesen része Heidegger
Lét és id6 cimt muvének, mélyen bele van dgyazva ennek mondanivaldjaba.
Ezért a kovetkezokben részletezem, hogy Heideggernél mit jelent az eredendd
id6beliség, s ezzel a tulajdonképpeni gond értelme.

»A halalhoz viszonyuld tulajdonképpeni létben a jelenvalélét csak akkor
képes jovébelien eljonni Onmagéhoz, ha visszajon” - ez a sor éppen arrél az
iddbeli kiterjedésrdl, kiterjeszkedésrdl szdl, ami a tulajdonképpeni gond ér-
telme. Az eredendé idSbeliség a jovébe elérefutd, abbdl a multat felkarold
torténés, olyan idébeli kiterjeszkedés, amely a két idéeksztazis — jové és mult
— Osszekapcsolddasa révén létrehozza a jelent. Az autentikus jelen a pillanat,
melyben a torténelmi lehetdségiinkre vonatkozé dontés megsziiletik. A jelen-
valolét — amely jovébeli s éppoly eredend@en a voltat is jelenként 6rzi — vallalja
a pillanatban az 6roklott lehetdségekre valo rahagyatkozas tulajdonképpeni
belevetettségét.

Heidegger szerint a vulgaris iddmegértés, amelynek tekintetét az draid6
iranyitja, nem kiterjedt most-soron alapszik, s igy belesz6védik a jelenbe. A tu-
lajdonképpeni idébeliségben, mely idébelileg kiterjedt, tehat leginkabb a jelen
tinik el.

Heideggernél a haldlhoz valé elérefutds egyben

visszajovetel az autentikus volthoz, az autentikus elhata rOlnI a fl lOZOfIat
belevetettségbe. Ebben az idébelileg kiterjedt kiter- atu d om a’ ny 0 kt 6'.

jeszkedésben jon létre az autentikus Onmaga. Az On-
magahoz eljévés a halalhoz viszonyul6 1étben csak
akkor tulajdonképpeni, ha egyben megértd visszajovetel a belevetettségbe.
A jelenvaldlét 1éte mint idébeli kiterjedés, kiterjeszkedés konstitualodik. Ennek
torténését nevezi Heidegger torténetiségnek.

A jelenvalolét az egzisztencia autentikus lehet6ségeit nem meritheti a ha-
lalbol. Itt jon be a képbe Heideggernél a torténetiség gondolata: a halalba vald
elérefutasbol valo visszajovetel a benne-létre nem mds, mint visszajovetel

8 HEIDEGGER: Lét ésidd. I.m. 431.
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az erkolcsi erények

a torténelmi lehetdségekre. Ennek a torténésnek a mozgalmassagat nevezi
Heidegger torténetiségnek. Heidegger szamara a jelenvaldlét ,minél egyértel-
mibben a haldlba vald elrefutas legsajatosabb, kitiintetett lehetségébdl érti
meg magat, anndl egyértelmibb és anndl kevésbé véletlenszert lesz egziszten-
cidja lehetségének valasztéo megtalalasa.” Heidegger a Bevezetésben ebben
a témdban a kovetkezoket irja: ,, A térténelem, mint térténés, a jelenen valé olyan
keresztiilcselekvés és keresztiilszenvedés, amely a jové fel6l meghatarozott,
s magéra veszi a multat. Eppenséggel a jelen az, ami a torténésben elt{inik.”*
Heidegger a Lét és idében tehat el6szor kidolgozza a jelenvaldlét létének,
a gondnak egzisztencidléit, majd ezek idébeli értelmét, s végiil a torténetiséggel
beteljesiti mtivét: a halalba val6 elérefutasbdl vald visszajovetel a benne-létre
nem mds, mint visszajovetel a torténelmi lehetdségekre.
(2020)

A PLURALIZMUSELMENYROL

A pluralizmusélmény a 20. és a 21. szazadban a filozéfidban eredetileg a fizi-
kabol ismert einsteini relativitaselméletbdl szarmazott, amely a mindennapi
gondolkozas részévé is valt.

Hans-Georg Gadamer posztmodern német filozéfus szerint minden euré-
pai kultira egyforma tavolsdgra van istentél. Ami azt jelenti, hogy mindegyik
egyforman fontos, nincs kozéttiik hierarchikus viszony. Ambér e kulturdk
koziil mindegyik a sajatjat tartja a legfontosabbnak, a sajatjat viseli leginkabb
aszivén, ugyanakkor tiszteletben tartja masok kulturdjanak értékeit, még akkor
is, ha nem vallja azokat magaénak. Akarattal nem sérti meg masok lelkivilagat.
Tehét a pularizmusélmény 6sszekapcsolodik a tolerancia elvével.

A genderizmus a pluralizmusélményt individualis szinten
rogziti, az Eurdpai Uni6 pedig az egyes nemzeteken beliili plu-
ralizmusra, a multikulturalizmusra koncentral.

é S mo ra’ li S é rt é ke k A sokszintiség az Eurdpai Unié legfontosabb értékei kozé
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tartozik. A pluralizmus tekintetében nem azt tdimogatja, hogy

rag Zitettek minden nemzetallam képviselje a sajat identitasat és kultura-

jat, a németek a német kulturat, az olaszok az olaszt, a magyarok

a magyart stb. Igy létrejohetne Eurdpéban egyfajta autentikus
sokszintség. Ezt a fajta pluralitdst azonban az EU elveti, s kizardlag az egyes
nemzeteken beliili sokféleségre koncentral. Ugyanakkor, a sokféleség szinte val-
lasos hangoztatasa mogott hierarchikus gondolkozas all. Hiszen a sokszintiséget
a dominans nyugati kultira magasabb rendtinek tartja, mint a homogenitast,
mely utébbi elsésorban a kelet-eurépai tarsadalmakra jellemzé.

Einstein szerint a vilagrol valé6 minden tuddsunk relativ valamely koor-
dinata-rendszerhez (nézéponthoz) képest, amibdl a vildgot szemléljiik. Ezzel
Einstein a megismerés, a gondolkozas pluralizmusat fogalmazza meg az
absztrakt fizika szintjén. Ugyanakkor ezt a pluralizmust kozds alapra helyezi,
kimondva, hogy a fény sebessége minden rendszerben allandé. Tovébba azt
vallja, hogy egy elmélet egyszertlisége és racionalis szépsége 6nmagaban meg-
alapozhatja annak igazsagat.

Tehat mind elméleteinkben, mind vilagképiinkben fontos, hogy a valtozo
mellett az dllandoéra is tigyeljiink, mely a rend és nyugalom forrésa. Babits sze-
rint élhet6 vilagunk egyfajta etikai renden nyugszik. A genderizmus viszont
minden rendet felborit és megkérddjelez. Ha vilagunkban az erkolcsi erények
és mordlis értékek rogzitettek, akkor vildgunk stabil lesz, ha viszont ez a rend
felborul, akkor az anarchidhoz vezethet. B

(2021)

9  Uo. 441.
10 HEIDEGGER: Bevezetés... L.m. 22.



