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»A mi idonk a sziiletésnek és egy 1ij korszakra valé dtmenetnek ideje.”

Hegel

A 21. szazad els6 6tode eltelt, 2020-szal visszavonhatatlanul atléptiik a hatd-
rat. S mikozben szazadunk elsé negyedének teljes birtokbavételére késziiliink,
mdris szamos tanulsagot lesziirhetiink a magunk mogott hagyott néhany év
alapjan. Ami egyben meghatarozza az eléttiink all6 évtized alaphangjat is.

A ,torténelem végének” illazidja legkorabban 2001-ben szertefoszlott, de
legkésdbb a kétezres évek kozépsé harmadara - az afganisztani és az iraki de-
mokraciaexport homokba fulasa és a spekulativ pénziigyi rendszer megingasa
révén — mindenki szamara vildgossa kellett, hogy valjék. Ha nem igy tortént,
akkor viszont a 2010-es évek masodik felének valsdgjelenségei (migracios kri-
zis, populista hullam, Brexit) biztosan raébreszthettek arra, hogy a globalis rend
minden eresztékében recseg-ropog. A 2020-as éveket a koronavirus-jarvany
nyitotta meg, amelynek folyomdnyai kozott ott talaljuk a hatdrok lezardsat, az
elldtasi lancok szakadozasat, a szabadkereskedelem felfiiggesztését, aztan ko-
vetkezett az Egyesiilt Allamok éppen husz évig tarto afganisztdni kalandjanak
cstfos kudarca (2021. augusztus), végiil felvirradt 2022. februar 24. napja, az
Oroszorszagi Foderacié ukrajnai ,,kiilonleges katonai miiveletének” elinditasa-
val. Ha 1806. oktober 13-an, A szellem fenomenologidjanak letisztazasa koze-
pette Hegel a Jénaba bevonul6 Napdleonban pillantotta meg ,,a vilagszellemet
[...] aki itt egy pontra koncentralva, l6haton atfogja a vilagot és uralkodik f6-
16tte”, akkor 2020-22 kozott egy sor olyan esemény kovetkezett be, amelyek
kell6en mediatizalédva bizvast szignaljai lehetnek a Weltgeist Gjabb manifeszta-
cidjanak: kovekkel eltorlaszolt hataratkel6k, csapatszallit helikopter landolasa
a kabuli amerikai kovetség tetején, orosz harckocsioszlop Kijev elévarosaban.

Amint a szazad elsé 6tode a vilagrend lassu atalakulasat jelezte, agy
a 2020-as évek elsd 6tdode ennek felgyorsuldsat mutatta. Azok a tektonikus
mozgisok, amelyek a ,,nemzetkézi foldrajz” (Gearsid O Tuathail) felszini el-
mozduldsait okozzak, a mélyszerkezetben zajlanak és geopolitikai kihatasaik
olykor idében késdbb, s6t teriiletileg is mashol kovetkeznek be (ki gondolta
volna példaul, hogy a 2022. januari kazahsztani zavargasok, amelyek az LPG-
aremelkedés miatt tortek ki és a posztszovjet orszagok csapatai fojtottak el, az
eurdpai energiakrizis pilotprojektje és a kelet-ukrajnai beavatkozas tesztteriilete
lesz), szdval, ezek a valtozasok egy dinoszaurusz helyvaltoztatasara hasonlita-
nak, amely lassu lépteivel 6les tavolsagokat tesz meg. A 2020-as évek kezdete,
nem fiiggetleniil a 2010-es években mar érlel6dé konfliktusoktdl, bizvést a ,,ka-
tasztrofa-konvergencia” (Guillaume Faye) stirtisodési pontjanak el6hirnoke:

I Csakalancainkat veszithetjiik — Fabidn Istvan illusztracioja (2022)
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a klimavaltozas és eltéveszthetetlen mezégazdasagi hatdsai, a demografia tor-
vényszerliségei és a fegyveres konfliktusok altal egyszerre kivaltott migracio,
az orosz-ukran haboru és a valaszaul szant unids szankciok révén eldllo
energiakrizis interferalni kezdett egymadssal, a kiilén-kiilon érvényesiilé hata-
sokat felerdsitve, s6t egybefonva. Ennek kivalté oka és egyuttal végeredménye
is az a vildgrendszerviltds, melynek kozepette vagyunk.

A vilagrendszervaltas egyszerre vilagrendszer-valtds és vilag-rendszerval-
tas. Ami azt jelenti, hogy a megrendiilt vilagrend nemcsak a megel6z6 nem-
zetkozi rendszer felbomlasabol szarmazik és egy tjnak a sziiletéséhez vezet,
hanem azt is, hogy a régi elvek helyébe tjak lépnek. A multipolaris vilagrend
kialakulasa ésa civilizacids-kulturalis szinten is értelmezhetd etnopluralizmus
egymast feltételezik, a deglobalizdciés tendenciak és a gazdasigi nagyterek
integracioja kolcsondsen erdsité hatasuak, a liberalis nemzetkozi rend (Liberal
International Order) liberalis elvegyiittesként és a Fold térrendjeként is alabu-
kik. A vilagrendszervaltas tehat egyszerre jelenti a vilagrendszer megvaltozasat
és a vilag rendszervaltasat.

EIGICEVILAGRENDSZERVALTAS



Kommentar 2022/4 | Békés Marton: A vilagrendszervaltas

SZAZADOK RENDJE

A modern nagyhatalmi politika elmult kétszaz évét két részre oszthatjuk: 1) az
elsé szaz év a napoleoni haborukat lezaré bécsi kongresszustol az I. vilaghaboru
kitoréséig tartott (1815- 1914), 2) a masodik szdz év pedig a Nagy Haborut le-
zar6 békekonstrukcio versailles-i nyitanyatol, illetve a vilagtengerekre vonatozé
washingtoni szerz8dés alairasatdl a kiterjesztve értelmezett ,washingtoni kon-
szenzus” globalis érvényvesztéséig. Ez utobbi szaz év kezdetének és végének pon-
tos meghatarozasa nehezebb, mint az eldbbié, mert korvonalai elmosddnak,
am az lathato, hogy Osszességében az I. vilaghaborut kovet6 1j nemzetkozi
rend kialakuldsdnak éveitdl (1919-23) a Trump-éraig ért (2016-20).

Szemiink el6tt sziiletik a harmadik szdzad, amelynek jelképértékii kezdetei
kozott szamba vehetjitk a koronavirus-jarvanyt, Kabul feladdsat és Kijev ost-
romdt is. Ez eleinte minden bizonnyal a hegemdniaharc kora lesz, amelyben
a régi hegemon és az 0j hegemonok kiizdelmét figyelhetjitk meg, melynek
eredményeként kikovacsolodnak majd a nemzetkézi élet 4j térvényei, uj elvek
mentén. Amint a 19. szdzad és a 20. szdzad az elsé, illetve a masodik szdzad
nemzetkozi rendjének keretei kozott — hol annak ellenére, de még inkébb azt
megerdsitve — ment végbe, ugy a 21. szdzad politikai, gazdasagi, tarsadalmi és
kulturalis tartalma is abban a mederben fog kibontakozni, amit a jelenleg zajl6
globalis kiizdelem a Foldbe vaj.

A 18-19. szazad forduldjanak francia hegemoniatorekvése 6sszességében
egy teljes negyedszazadig tartott (1789-1815), és tigy szellemi, mint geopolitikai
értelemben Eurdpa Parizsnak valo szdrazfoldi alavetését célozta. Ennek csucs-
pontjan Napoéleon ,,a francia hatarokon tal pedig mindeniitt elsoporte a feuda-
lis allamalakulatokat, amennyire ez sziikséges volt ahhoz,

hogy a franciaorszagi polgari tdrsadalomnak az eurdpai Szemﬁnk el'o'tt SZUletik

szarazfoldon megfeleld, korszer(i kornyezetet teremtsen”.

A csészar veresége utan a francia omnipotencia-kisérlet a ha rma d i k Sza'za d
a bécsi kongresszus végzései nyomdn atadta helyét a koali-

ci6s haboruk gydzteseinek, amelyek eleinte a Szent Szovet-

ség keretei kozott (1815-1848) szavatoltak a visszadllitott status quot. Az évsza-
zadok ota versengd, gyarmattart6é nyugat-eurdpai nagyhatalmak kozil végiil
Nagy-Britannia tett szert elsébbségre, mégpedig tobb kontinensre valé fold-
rajzi-jogi kiterjedése és a vilagtengereken régota gyakorolt kereskedelmi-katonai
hegemonidja révén. London tengeri vilaghegemonidjat egyik Napodleon utani
vetélytarsanak sem volt médja megkérddjelezni, eurdpai hegemoniajat viszont
az egységes Német Csaszarsag fel6l kihivas érte, amely nemcsak ipari-katonai,
hanem politikai-kulturalis természet{i is volt. Kettejitk majd fél évszazadig tartd
(1871-1914) kontinentalis hegemoniaharca, amely szemben all6 szovetségi rend-
szereket teremtett, mégpedig a nyugati dominanciaji antantot és az Eurdpa
foldrajzi tengelyében all6 ,,kozponti hatalmakat”, eredményezte az I. vilag-
haborut.> Ezzel ki is allitottuk az elsé szazad mérlegét.

A masodik szazad kezdetének legfontosabb vilagpolitikai megallapodasa
az 1922-es washingtoni egyezmény volt, amelyben Nagy-Britannia a vilagten-
gerek feletti uralmat nyiltan atadta az id6kozben f6lébe kereked6 Egyesiilt
Allamoknak. Ekkortdjt a Parizs kornyéki békerendszer miatt Eurépaban toré-
keny viszonyok allandésultak, amely annak volt kdszonhetd, hogy az I. vilag-
héaboruban magukat tonkregy6z6 nyugati nagyhatalmak (Franciaorszag, Nagy-
Britannia) nem voltak képesek szavatolni a békét. A nehezen kiegyenstlyozhatd
instabilitas husz év utan (1919-1939) ujabb vildghaboruhoz vezetett. A jovo
nemzetkozi rendjének aktorai mar ekkor felléptek a globdlis geopolitika szin-
padjara, de egyelére a haboru utani Eurdpa szakadozott fiiggonyei mogott
varakoztak. Mar az I. vilaghaboru utolsdelStti évében megjelent ugyanis két
olyan, szellemileg és foldrajzilag egyardnt Eurépan kiviili szuperhatalom, ame-
lyek az egész 20. szazad masodik felét meghatarozzak majd. Torténetfilozdfiai

1 Karl MaRX: Louis Bonaparte brumeire tizennyolcadikdja [1852] ford. nélk., Kossuth, Bp. 1975. 16.
2 Léasd bévebben: ScumipT Maria: Uj vildg sziiletett, 1918-1923. Kozép- és Kelet-eurépai Torténelem és
Tarsadalom Kutatasaért Kézalapitvany, Bp. 2019.
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értelemben ezek egyarant kontinensméret(i forradalmi koztarsasagok volt,
rdaaddsul mindketté — az eurdpai etnopluralizmussal szemben megfogalma-
z6d6 - unidénak mondta magat: United States of America (Amerikai Egyesiilt
Allamok), Coros Coserckux Conuanuctuaecknx Pecrybnuk (Szovjet Szocia-
lista Koztarsasagok Szovetsége).

Ezért a masodik szazad hajnalhasadasanak kulcsdatuma 1917. Ekkor a
mar négy éve testvérhdboruban 4116, meggyengiilt, kivérzett és kiszolgaltatott
Eurdpa nyugati és keleti peremén egyszerre emelkedett f6l a wilsoni Amerikai
Egyesiilt Allamok és a lenini Szovjet-Oroszorszag. Mindkét birodalom célja
univerzalis volt, amelyet a nemzetkdzi rendszerben is érvényre kivantak jut-
tatni: Wilson hadiizenetében jelentette ki, hogy az USA hadicélja nem mds,
mint ,,biztonsagossa tenni a vilagot a demokracia szamara”, Lenin pedig a vi-
laghaborut akarta vildgforradalomma transzformalni. E két kisérlet egyet je-
lentett abban az értelemben, hogy tavlatos céljuk a tradicionalisan téralapu,
allamkozi szabalyokon nyugvo, eurdpai eredetii nemzetkozi rend helyett egy
olyan uj vilagrend létrehozasa volt, amely ideoldgiai alapti, egypolusu s végcél-
jaavildgallam. Még tovabb menve, az amerikai-liberalis és a szovjet-kommu-
nista torekvés torténetfilozofiailag azonos természetii volt: globdlis tudoma-
nyos-technikai progresszio + planetdris egységesiilés. E két egyetemes misszié
aztdn majd a hideghabortuban (1945-1991) mérte Ossze erejét.

1917-es kozos felbukkandsuk utdn az amerikaiak 1919-ben 6nkéntesen ki-
vonultak, a szovjeteket viszont kiszoritottak Eurdpa geopolitikai terébdl, hogy
1941-t6] kezdve egy oldalon harcoljanak, egészen 1945-ig, amikor elGszor
Németorszagot, aztan Kozép-Eurdpat, majd az egész kontinenst, végiil magat

avilagot is két részre osztottak. Igy ke-

Eu répa’n kiVﬁli szu perhatalmak riilt el6bb katonai, utana politikai, s6t
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kulturalis értelemben is fél évszdzadra

két p 6 l us L'I Vi la' g ren dje »Eurdpa zdrojelbe” (Molnér Tamas),

melynek esélye mar 1917-ben felrém-

lett, de potencialis lehet6ségbdl 1945 és
1989 kozott valt rémisztd valdsagga. A masodik szazad végeredménye nem mas,
mint az 1648-as vesztfaliai konszenzus f6lbomlasa, az Eurépaban megsziileté
nemzetkozi jog érvényvesztése, és az Eurdpan kiviili nagyhatalmak kétpolusu
viligrendje, amelybdl végiil az Egyesiilt Allamok keriilt ki gydztesen.

A kétpolusu vilagrend harcainak végsé tétje az volt, hogy aki gydz, az
mindent visz - ez igy is lett, az Egyesiilt Allamok, amely elészor az amerikai
kontinensre akarta (1823), majd a ,,szabad vilagra” tudta (1945) kiterjeszteni
hegemoniajat, 1991-t6]l kezdve az egész Foldre igényt tartott. Ennek eszkoztara
meglehetdsen sokféle volt, ugyanis az USA ,imperialista expanzidja voltakép-
pen a kapitalista vallalkozas expanzidjaval jelentett egyet”, am ehhez hozza-
tartozott ,,az amerikai dollar befolyasa, valamint a kulturalis expanzié egész
repertodrja, mégpedig a nyelv és a moralis presztizs révén”.* Ekkortdl kezdve
egész Eurdpa sorsa megpecsételddott, amelybdl azota sem latszik a kiut, s6t az
amerikai nyomasgyakorlasnak valé 6nkéntes engedés (unios szankcios politika)
miatt a helyzet rosszabb, mint valaha. Az 8sszeurépai vereség ezuttal mar nem
pusztan katonai vagy gazdasagi volt (melyek egyébként is bekovetkeztek az I. és
a II. vilaghaboruval), hanem térténetfilozofiai. Amint Carl Schmitt kesertien
megallapitotta, ,,az 4j Nyugat, azaz Amerika foliilirta a régi Nyugatot, vagyis
Eurdpat és Gjraszabta a vilag régi, torténelmileg kialakult rendjét, és a Fold
kozéppontjava valt. [...] A civilizaci6 centruma ezéltal még nyugatabbra, Ame-
rikaba keriilt.”s

Igy hét az Egyesiilt Allamok mintegy fiiggelékként csatolta a masodik
szdzad végére a maga hegemoniatorekvésének negyedszazadat (1991-2016),

3 BEkEs Marton: Eurépai polgdrhdborii, 1917-1923 = Uj vildgrend, 1918-1923. szerk. BEkEs Marton, K6zép-
és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Kozalapitvany, Bp. 2020. 218-220.

4 Carl ScumITT: Positionen und Begriffe im Kampf mit Weimar-Genf-Versailles, 1923-1939 [1940] Duncker &
Humblot, Berlin, 1988. 173. és Schmittiana II. ford. Glinther MASCHKE, szerk. Piet ToMMISSEN, Econo-
mische Hogeschool Sint-Aloysius, Brussels, 1999. 25. V6. G. L. ULMEN: American Imperialism and Inter-
national Law. Carl Schmitt on the US in World Affairs. Telos, 72. 1987/nyar.

5 Carl Scumrtt: The Nomos of the Earth in the International Law of the Jus Publicum Europaeum [1950]
ford. G. L. ULMEN, Telos Press, New York, 2003. 290.
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;. , . , L, o, . A Brit Birodalom kiterjedése
légihatalomként terjesztve az egypdlusu vilagrendhez sziikséges demokracia- 1929-ben a Cambridge
exportot (Afganisztan, Irak, Jugoszlavia, Libia, Sziria). A Fold kozponti vilag- Conservative & Unionist
kormdanyzasa ekkor vérmes ,viziobol hiibrisztikus fantdziava valt” (Stephen Association térképén abrdzolva

(Cornell: Persuasive Cartography,

M. Walt), s6t majdnem valosagga is. A Pax Americana ugyanis nem jelentett The PJ Mode Collection)

egyebet, mint az ,amerikai évszdzad” fegyveres beteljesitését, a kétpolusu vilag
megszilintekor félsejlé ,,unipolaris pillanat” (Charles Krauthammer) utépikus
meghosszabbitasat, mas szavakkal a ,,jotékony globalis hegemonia” (William
Kristol-Robert Kagan) kedveskedden konyortelen egyeduralmat. Ezt min-
dennél jobban kifejezte a hideghaboru végeztével megalakult neokonzervativ
agytroszt és haborus lobbicsoport neve: Project for a New American Century.

A masodik szdzad alkonyat jelezte, hogy a fennallé nemzetkdzi rend ereje
fogytan 1évé legfébb allami aktora, vagyis az Egyesiilt Allamok szembekeriilt
azokkal a jelent6s kihivasokkal, amelyek egyszerre érintették a nemzetkozi
hatalmi horizontot, a globalis gazdasagi rendszert és a foldkerekség atfogasa-
hoz sziikséges Vilagszellem-kormanyzé képességét. Itt mar nemcsak a planeta-
ris katonai rezsim fenntarthatatlansagardl (iraki, majd afganisztani kivonulas)
és a lokalis klienseket (Koszovo, Tajvan, Ukrajna) éré kihivasok megszaporo-
dasardl, valamint Kina globalis termelési, hitelkihelyezési és fogyasztasi biztos
masodik helyezésérdl van csupan sz6, de arrdl is, hogy az American Way of
Life igéretében mar Amerikaban sem hisznek, globalis progressziv mutacidja
pedig vilagszerte egyre tobb helyi ellenallast valt ki.

Az eddigiekbdl is jol lathatd, hogy az els6hoz képest a masodik szazad geo-
politikatorténete joval tagoltabb, hiszen eleinte — f6bb dokumentumainak kel-
tezési helyeire utalva — Parizs—Washington dualizmus jellemezte (1919-1939),
aztan kovetkezett a két globalis fészereplével fémjelezheté6 Moszkva-Washing-
ton hegemonia-kiizdelem (1945-1991), amelyet végiil Washington katonai,
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Orségvaltas -

Nagy-Britannia atadja

ategrzlgerek folbtti ellejnérzést gazdasagi és kulturdlis egyeduralmanak kisérlete tet6zott be (1991-2016).
az Amerikai Egyesiilt Az utolsé szakasz idejére Eurdpa mar rég nem volt nemzetkozi jatékos, a szov-
Allamoknak, Puck magazin, jet kihivo letlint, a tobbi kontinens legfoljebb aldvetendd helyszinként jott

1898. jiinius 15-i szam

szamitasba, egyik-masik régidja pedig a vilaghegeménia haborus szinhelyévé
(Library of Congress) sy gloja pedig gheg Y

valt (Balkan-félsziget, Eszak-Afrika, Kozel-Kelet, Kozép-Azsia). Mindez torté-
netfilozéfiai értelemben azt az izgalmas kérdést veti f6l, hogy Amerika, amely
1917-t6] 1991-ig kiizdott az egyeduralomért s ezalatt Nagy-Britannia tengeri
hegemonidjanak 6rokose lett, hogyan s miért tudott az 6reg kontinens egykori
kiilbirtokabol az 4j vilag centrumava valni? Mas szavakkal, ,, Amerika: fiigge-
1ék, amely felvette Eurdpa feleslegét” (Hegel), hogyan tette feleslegessé Eurdpat
s vele egyiitt az eurdpai jogban gyokerezd vesztfaliai rendszert és az abbdl eredd
nemzetkozi torvényeket?

Akkor, amikor az elsd szazadban kiteljesed$ egykori eurdpai utdn most
a mésodik szazadot jellemz6 poszteurdpai nemzetkozi rend is felbomlik, a vi-
lag egymasra kovetkez6 formai és az ket mozgato szellemiség nem visszatérést,
hanem egyetemes meghaladast siirget — éppen ezért a harmadik szazad, azaz
»a miidénk a sziiletésnek és egy 4j korszakra valé atmenetnek ideje”.c

Az elmult harminc évvel dsszevetve ma nem tulzas a liberalis vildgrend,
benne a liberalis korszellem alkonyarol beszélni, f6leg, hogy maguk a liberalis
internacionalizmus kiiliigyi iskoldjanak apostolai is vagy rezignaltan erre ké-
sziilnek, vagy éppen ezt megakadalyozandé sz6nek terveket, hol fantaziatlan
visszadllitdsat, hol az eléremenekiilést javasolva. A régi, posztbipolaris nemzet-
kozi rend képviseli szamara a legpozitivabb eredménnyel kecsegtetd lehet6-
ségek tehat a restauracio és a ,,megsziintetve megérzés”, amik nem éppen ki-
vanatos kilatasok egy mindenestiil 4j vilag fogandsa szamara. Mi sem jellemzi

6 Georg Wilhelm Friedrich HEGEL: A szellem fenomenoldgidja [1807] ford. SzEMERE Samu, Akadémiai, Bp.
1979. 14.

7 Vo.sorrendben: Michael IGNATIEFF: The Collapse of Liberal Institutionalism. Persuasion, 2021. december
6. <https://www.persuasion.community/p/the-collapse-of-liberal-internationalism>; Alexander CooLEY
- Daniel H. NExon: The Real Crisis of Global Order: Illiberalism on the Rise. Foreign Affairs, 2022/
januar—februar és John IKENBERRY: A World Safe for Democracy: Liberal Internationalism and the Crisis
of Global Order. Yale U. P., New Haven, 2020.
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jobban a nemzetkozi politika és a belpolitikai berendezkedés szoros egyiitt
jardsat, mint hogy védelmezdi a liberalis vilagrendet nemcsak a revizionista
nagyhatalmaktol (Kina, Oroszoroszag) féltik, hanem egy illiberalis fordulat-
tol is. Pani félelmiikben a kett6t rendre dssze is keverik, k6zos nevezére hozva
a multipolaris vilagrend kialakitasat ambicional6 Kinai Népkoztarsasag kon-
fucidnus kommunizmusét a bevandorlasparti eurokrata elit uralmat meg-
kérddjelezd nemzeti-szuverenista partokkal.

Amiben nem tévednek, az annak megérzése, hogy minden, ami korunkban
kreativ politikai energiaval rendelkezik, az a liberalis paradigma kiilonb6z6
absztrakcios szinteken és uralmi sikokon elhelyezheté formai ellenében hat,
hiszen a globalis hatalommonopoélium, a progressziv kulturalis hegemonia és
a liberdlis demokracia kizardlagossaga egyszerre keriil célkeresztbe. Ez azt
jelenti, hogy ,jelenkorunk egy tj idészakba valé atkelés ideje: a liberalis korszak
alahanyatlik és egy posztliberalis korszak virrad f61”.* Kissé ennél is el6bbre
tekintve pedig egyenesen egy nemliberdlis korszak sziikségét jelzi, amely 6nalld
referenciara akkor emelkedik majd, amikor sajat nevet ad maganak. Nemzet-
kozileg a Fold nagyterein alapulé tébbpdlusu berendezkedésrdl van szo, allam-
szervezési tekintetben pedig a helyi sajatossagoknak megfelel6 kozosségelvi
megoldasokrol. Multipolaris berendezkedés nincs etnopluralista felfogas nélkiil,
és forditva.

A HARMADIK SZAZAD NOMOSZA

Mindent dsszevetve, a legalabb szazéves, vilaghegemodniat célz6 nemzetko-
zi paradigma gyokerére helyezik most a fejszét, sziiletében van ,,a Fold uj
nomosza” (Carl Schmitt), amely jogpozitivizmus helyett teriileti elvet érvényesit
és szabadkereskedelem helyett geopolitikai osszefiiggéseket helyez elétérbe.
Az 4j nemzetkozi rend a tér tagolasdn és a benne lakdk megszervezésén ala-
pul, a hatalmat pedig globalisan, regionalisan és lokdlisan is szétosztja, ennek
eredményeként alakulnak ki a gazdasagfoldrajzi és katonapolitikai nagyterek,
aregiondlis egyiittmiikodések és az adott nemzetek sajatossagainak megfeleld
szuverén demokrdcidk.
Ebbdl a szempontbdl nagyon is kortarsunk Carl Schmitt (1888-1985), aki
ugy az egypOlusu vilagot (planetaris centralizacio, vilagallam) lehetetlennek
tartotta, amint a nagytérrend elveit is idejekoran leszogezte.® A ve el s
2020-as évek kezdete mintha egy schmittianus vildgrend kiala- azZ UJ V|lag ha k
kulasat sejtetné, amikor is az unipolaris kisérlet kudarcba fulla- . ver e
désdval multipolaritds kezd érvényesiilni, a globalizacié eddig mili ndeneStUl UJ
ismert formaja, azaz a gazdasagi, katonai és kulturalis kénysze- e e ,
reken alapuld egypolusu viligmodell pedig atadja helyét a nagy- esz me, UJ to rve ny
terek egylittmuikodésének. Ez egyben a masodik szdzad nem- ’ re
zetkozi torvényeinek feliilirasat, azaz az ideoldgiailag motivalt es UJ rend kel.l.
egypolusu vilagkép elvetését is jelenti, ugyanakkor nem egyen-
16 az els6 szazad tradiciondlis eurdpai nagyhatalmainak versengéséhez vald
visszatéréssel. Az 0j vilagnak mindenestiil 4j eszme, Uj térvény és 4j rend kell.
Ezek pillérjei a kovetkezdk: pluriverzum és nagytérrend.

Pluriverzum

Carl Schmitt a Népszovetség (hivatalos nevén Nemzetek Szovetsége) 1. vilagha-
borut kovetd, mégpedig nem véletleniil a Németorszagot sujto, 1919. junius 28-an
alairt versailles-i békediktatumba belefoglalt felallitdsa kapcsan gondolkodott

8 Erik AHRENS — Bruno WoLTERS: Postliberal. Ein Entwurf. Antaios, Schnellroda, 2021. 12.

9 Felhasznélt irodalom: Roland AxTMANN: Humanity or Emnity? Carl Schmitt on International Politics.
International Politics, 2007/44.; Alain de BENo1sT: Carl Schmitt Today: Terrorism, Just’ War, and the State
of Emergency [2007] Arktos, London, 2013.; DEREKAS Gy6z6: Carl Schmitt elmélete a nemzetkdzi
viszonyokrol. Jogelméleti Szemle, 2019/1.; DINNYEI Béla: A politikai vilag mint pluriverzum. Vildgossdg,
2010/6sz; William HookEr: Carl Schmitt’s International Thought: Order and Orientation. Cambridge U.
P., Cambridge, 2010.; Chantal MOUFFE: Schmitt’s Vision of a Multipolar World Order. The South Atlantic
Quarterly, 2005/tavasz és The International Political Thought of Carl Schmitt: Terror, Liberal War and the
Crisis of Global Order. szerk. Louiza OpyssEOs — Fabio PETITO. Routledge, London, 2007.
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el azon, hogy a Fold 6sszes orszagat integral6 igénnyel fellép6 nemzetkozi szer-
vezet vajon képes lehet-e Uj nemzetkozi jogrendet teremteni, annak érvényt
szerezni, s6t akar maguknak az allamok politikai - etnikum, teriilet, hatarok,
szuverenitas révén vald — elkiiloniilésének felszdmoldsa titjan egyetemes vilag-
allamot alkotni s ezzel elhozni a kanitanus ,,6rok békét” (Die Kernfrage des
Volkerbundes. 1926, Der Volkerbund und das politische Problem der Friedens-
sicherung. 1930/34). Arra a megallapitasra jutott, hogy nem.

Mindennek dltalanosabb elméletét is megfogalmazta hires alapmuvében,
amely a ,politikai fogalmat” tisztazta (Der Begriff des Politischen. 1927/32).
Ebben azt irta, hogy a vilag politikai egységbe foglalasa lehetetlen, hiszen:

»A politikai fogalmi ismérvébdl az dllamok vilaganak pluralizmusa kovet-
kezik. [...] Ezért a Foldon, ameddig egyaltalan az allam fennall, mindig
tobb dllam létezik, és nem létezhet az egész foldkerekséget és az egész embe-
riséget atfogo vilagallam. A politikai vilag pluriverzum, nem univerzum.”*

Nem nehéz ugyanis belatni, hogy az ellentéteken alapul6 politikai tartomany
(Politische) felszamolasahoz vezetne, ha a vilagot a politikai viszonyok {6 hor-
dozdi, vagyis az dllamok nélkiil, s6t ezek megsziintetése aran akarnak egyesi-
teni. Egy ilyen vilagallam a vilag allamtalanitasa volna, azaz a depolitizalodds
legfelsébb foka lenne. A vildg végsé politikai egysége tehat elképzelhetetlen,
a planetaris vildgallam kialakuldsa, leginkabb egy afféle vilagjogallam képében,
viszont nemkivanatos."
A torzsszoveghez csatolt egyik korollariumban Schmitt elkiiloniti egy-
mastdl az allamalapt (vesztfaliai tipust) eurdpai térrendet, amit jus publicum
europaeumnak nevez, a rakovetkez6 maganjogalapt (amerikai
tipust), majdan a Pax Americana jogalapjat jelenté nemzetkozi

esel'y nylllk rendszertdl. EIGbbit ,az egyenjogu dllamok dllamkdzi szuve-

a multipolaritas

renitdsa” jellemzi, utobbit viszont a koz- és a maganjog el nem
valasztasa.”> Mindez szoros kapcsolatban 4ll a szdrazfoldi és

ki a l a ku l a’ S é ra a tengeri hatalmak berendezkedésével, politikai karakterével,
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hiszen el6bbiek egy teriileti/territorialis, f6ldalapu, hatarok al-

tal tagolt, az allami szuverenitast ez altal megteremto térrendet
feltételeznek, utébbiak viszont hatartalan, fluid és legfoljebb a kereskedelmi
szabalyok altal megszabott nyitott vilagot. Nyilt viz, nyilt tarsadalom.

A 19. szazadban megjelend brit vilaghegemonia és az ezt felvélt6 20. sza-
zadi amerikai hegemoniatorekvés stratégidja a tengeri/oceani felfogasban
gyokerezik, amelyet csak kibovit a II. vilaghabora 6ta 1étezé amerikai légi-
folény és a’8o-as évek ,,csillaghdborus” terveinek Girprojektje, valamint tovabb
nyomatékosit a negyedik uralmi térhez tartozo kibernetikai hatalom digitalis
dimenzidja. Az elmult kétszaz év tengeri hatalmainak f6 torekvése a planetaris
egységesités minden eszkozzel valé megvalositasa, amelyben az agyuinaszad-
diplomaciatél kezdve a vilagkereskedelem monopolizalasan at egészen a tudat-
ipar kontrollaldsaig mindent bevetettek az angolszasz nagyhatalmak. Ennek
része az a geopolitikai csel is, melynek révén ,,diplomaciai f6lényének segitsé-
gével a tengeri hatalom a szarazfoldi hatalmak kozétti ellentéteket kihasznalja
és haboruit masodokon keresztiil vivia meg”.” Ezt hivjuk ma proxyhabortnak,
Sziriatol Ukrajnaig.

A bipolaris berendezkedés fél évszazada utan kovetkezd, negyedszazadig
tartd unipolaris kisérlet végeztével realis esély nyilik a multipolaritas kialakuld-
sara, mely folyamatban az els6 lépcséfokot az ,aszimmetrikus bipolaritdsnak”
(Andrej Kortunov) nevezett atmenet jelenti, amikor az eddigi globalis egyed-

10 Carl ScumrITT: A politikai fogalma [1927/32] = U6: A politikai fogalma. Vilogatott politika- és dllamelméleti
tanulmdnyok. ford., szerk. Cs. Kiss Lajos, Osiris-Pallas Studié-Attraktor, Bp. 2002. 36.

11 Léasd bévebben: Carl ScumrTT: L'unitda del mondo. Sulla globalizzazione e altri scritti. Pgreco, Molnia,
2013. V6. BEkEs Marton: Vilagjogéllam. Latészog, 2021. januar 17. <https:/latoszogblog.hu/aktualis/
vilagjogallam>.

12 ScHMITT: A politikai fogalma. I.m. 80-82.

13 Carl Scumitt: Land und Meer [1942] Klett-Cotta, Stuttgart, 2016. 20. és U6: The Nomos of the Earth in
the International Law of the Jus Publicum Europaeum. Lm. 172-184. V6. Halford J. MACKINDER: The
Geographical Pivot of History. Geographical Journal, 1904/4.
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uralkod6 mellé valtozé Gsszetételt masodik szereplé(k) tarsulnak.
Altaluk tagolédik megint a tér s sziiletik meg ismét a politikai vilég.

A multipolaritas kialakulasahoz mindenekel6tt a nemzetkozi
hatalom kisajatitasanak kell megsztinnie. Ez azéta tton is van, ami6ta
a masodik szazad végén Trump elndksége alatt nem indult egyetlen
amerikai intervencids beavatkozas sem, aztan Biden elnoksége ide-
jén Amerika feladta az unipolaris er6szak legelsé éles teszttertiletét,
Afganisztant, végezetiil visszavonhatatlannd valt Kina sulypontemel-
kedése a vilagrendszerben. A multipolaritas kialakulasanak masodik
feltétele a geopolitikailag (mindenekel6tt katonailag és gazdasagilag)
kvazi egyenrang szerepldk feltiinése, amelyek az Egyesiilt Allamok
globalis hatalmat - ha egyenként nem, akkor tarsulva — meg tudjak
kérddjelezni. Ehhez klasszikus nagyhatalmak sziikségesek, amelyek
a nemzetkozi eréeloszlasban igényt tudnak tamasztani.

John J. Mearsheimer, az offenziv realizmus kortdrs atyja szerint
amindig is ismeretes klasszikus nagyhatalmi politika lép a liberalis
illuziok helyébe, amikor a nemzetkozi szituacié ,,politikai realita-
sokra cseréli a liberalis almokat”.'* A liberalis vildgrendhez elen-
gedhetetleniil szitkséges egypdlustisag, valamint a globalis piacnyi-
tasbdl, a liberalis demokracia teljeskori elterjedésébdl és a liberalis
tarsadalom-berendezkedés altalanossa valasabol all6 program meg
nem valésulasa utan logikus médon tobb nagyhatalom versengése
indul el, amelyek természetiikb6l fakadoéan teriileti szuverenitasuk
védelmére, s6t novelésére, biztonsagi zonaik maximalizalasara és
nemzeti érdekeik képviseletére fognak térekedni, katonai, diploma-
ciai, gazdasagi és kulturlis tekintetben egyardnt.

A tobbpdlusu vildgrend kialakitasahoz elengedhetetlen nagy-
hatalmak cimére mdris akadnak jelentkezdék. Itt van mindenek
el6tt a vilag legnagyobb és a vilag legnépesebb orszaga, vagyis az
Oroszorszagi Foderacio és a Kinai Népkoztarsasag, amelyek az ot-
ven faktor osszesitésébdl 4ll6 Global Firepower-index alapjan szo-
rosan az Egyesiilt Allamok utén kovetkeznek katonailag.s A ver-
seny szellemtorténetileg is adott: mig az Egyesiilt Allamok az el-
mult harom évtizedben a vildgcivilizacioval valt egylényegiivé,
addig Oroszorszag az ezredfordulé dta allamcivilizacidként pozici-
onalja magat, Kina pedig egy évezredes civilizaci6 dllamaként mu-
kodik. Nézziik 6ket kiilon-kiilon!

Kina ma mar tobb mint regionalis nagyhatalom, hiszen globalis
stulya - anélkiil, hogy egyedi modelljét és sajatos fejlddését globalis
méretekben akarna/tudna terjeszteni — megkérdéjelezhetetlen, nem
talzas tehat a vildg 4j ,kvazi-centrumanak” (Enfu Cheng-Chan
Zhai) nevezni. Kina ma a foldkerekség masodik legnagyobb gazda-
saga, sOt vasarloerd-paritason szamolva az elsd; 2017-es adatok sze-
rint a vilag népességének 18,4 szazalékaval birt, és egymaga a vilag
GDP-jének 15,2 szazalékat termelte meg; 2018-ban ipara a globalis
hozzaadott érték 28 szazalékat produkalta, a kiilfoldon befektetett
tékeallomany tekintetében pedig a masodik helyen végzett, igy mara
150 orszag tartozik neki osszesen egy trillié dollar értékben. Glo-
balis szerepe abbdl is latszik, hogy a 2013-ban elinditott Ovezet és
Ut kezdeményezéshez (BRI) mind ez id4ig tobb mint hatvan orszég
csatlakozott, amelyek a vilag népességének 65, GDP-jének pedig
40 szazalékat adjak; és husz év alatt megforditotta a vilagkereske-
delem aranyait, hiszen mig 2002-ben a vilag orszdgainak 8o szaza-
léka tobbet kereskedett az USA-val, mint vele, addig ebben az évben

14 John J. MEARSHEIMER: The Great Delusion: Liberal Dreams and International Realities.
Yale U. P.,, New Haven, 2018. és U6: The Inevitable Rivalry. Foreign Affairs, 2021/november—
december. Lasd még: US: The Tragedy of Great Power Politics. W. W. Norton & Company,
New York, 2001.

15 A helyezés sorrendje és index-szamai: USA: 0,0453, Oroszorszag: 0,0501, Kina: 0,0511.
Lasd bovebben: 2022 Military Strength Ranking. <https://www.globalfirepower.com/
countries-listing.php>.
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70 szézalékuk mar vele bonyolit le tobbet; azutdn Kina alapitéja a BRICS-
orszigok Fejlesztési Bankjanak és az Azsiai Infrastrukturélis Befektetési Bank-
nak, sajat valutdjat pedig igyekszik nemzetkozi elszdmolasi pénzeszkozzé ten-
ni; de tegyiik hozza azt is, hogy csak Afrika-szerte 61 Konfuciusz Intézetet
hozott létre.*®

Kina 6nmagaban az egypolusu vilagrend épitdmesterének kihivéja (né-
pessége mar ma is az amerikai négyszerese, és az elérejelzések szerint 2050-re
kozel kétszer olyan gazdag is lesz), de tobb mds regionalis nagyhatalom is akad,
amely fenyegetést jelent Amerikara. Az elsé koziiliik Oroszorszag, amely Eurépa
masodik és a vildg hatodik legnagyobb gazdasaga, lakossag tekintetében pe-
dig a legnépesebb eurdpai orszdg. A Kelet-Europatol Kozép-Azsidig huzédo
posztszovjet térség domindns aktora, amely tobb csapatot allomasoztat hata-
rain kiviil, mint Kina, és ezekb6él mar nem csak a kdrnyezé orszagok vitatott
statuszu teriileteire jut (Abhazia, Dél-Oszétia, Dnyesztermenti Koztarsasag,
Hegyi-Karabah, Krim-félsziget és négy kelet-ukrajnai megye), hanem a sziriai
habortban valé aktiv részvétele miatt a Kozel-Keletre, s6t Libiaba is. A ma-
sodik India, amely Dél-Azsia domindns éllama, a jelzett térség gazdasdgi ter-
melésének 8o szazalékat adja, lakossagszama pedig 6t éven beliil megelézheti
Kinaét is. Sajat szovetségi rendszere kiépitésével (Indonézia, Iran, Mongdlia,
Oman) kérbeveszi Kinat és annak lekotelezettjeit (Banglades, Nepal, Mianmar,
Pakisztan, Sri Lanka), mégpedig gazdasagi erején tul civilizdcids potencialjat
is mozgositva. Végiil azokkal a regionalis kozéphatalmakkal is szamolni kell,

amelyek sajat térségiik legbefolydsosabbjanak szamitanak, akar
t 6 b b p 6 l us ) mar csak teriiletiik és lakossdaguk méretébdl kifolyolag (Dél-Ame-
rika - Brazilia), akdr geopolitikai és kulturalis torekvéseik révén
ta b b d emo kra’ Ci a .(K('jzel—,Kel.et - Iran, Szafld—Ar,ébia), olykor sztikebben vett régi(’)—
juk hatarain is messze tulsugarozva (Balkan, Magreb, Kaukazus
- Toérokorszag)."”

E révidre fogott felsorolashoz nemcsak azt kell hozzatenni, hogy a nagy-
és kozéphatalmak természetes médon nem csak egymasnak rivalisai (kinai-
indiai, orosz-torok, irani-szaudi ellentétek), hanem azt is, hogy egyesek az
amerikai szovetségi rendszerbe valé integrdlédasuk dacara (India, Szaud-
Arabia, Torokorszag) Washington akaratatol fiiggetlen, mig masok egyenesen
azzal ellenséges (Iran, Kina, Oroszorszag) teriileti dominanciara tornek, olykor
szovetkezve is egymassal (orosz-kinai, orosz-irani, orosz-indiai jo viszony).

Utébbihoz kapcsolddik, hogy a multipolaritast erdsitve egyes nagy- és
kozéphatalmak kifejezetten ilyen céllal fognak tarsulasba. Ezek koziil a leg-
erételjesebb minden bizonnyal Oroszorszag és Kina partnersége, amellyel
kapcsolatban a taktikai egyiittmtikodésnél biztosan tobbrol, stratégiai koalicio-
rél van sz6, kiillonosen, hogy a két — nem feltétleniil zavartalan viszonyu - or-
szagot a Biden-adminisztracio terelte egybe, amelyet az orosz—ukran haboru és
a szankciok csak elmélyitettek (Oroszorszag elsd szamu kereskedelmi partnere
mara Kina, amely 2024-re varhatdan kétszer annyit kereskedik majd vele, mint
tette tiz évvel kordbban). A két orszag egyenesen a vilagrend megvéltoztatasara
utal6 dokumentumban formalizalta kézos céljait, amelyet 2022. februar 4-én
irtak ald. Ebben a nemzetkozi hatalom diverzifikaldsa irdnti igény egészen
explicit médon jelenik meg, rogton az elsé bekezdésben, a kovetkezok szerint:

»Napjainkban a vilag jelentds valtozasokon megy keresztiil, az emberiség
belép a gyors litem fejlédés és a mélyrehaté atalakulasok koraba. Olyan
folyamatok tanui vagyunk, mint a multipolaritds, a gazdasagi globalizacio,
az informacids tdrsadalom megjelenése, a kulturalis sokszintiség, valamint

16 Felhaszndlt irodalom: HORVATH Levente: A kinai geopolitikai gondolkodds. Pallas Athéné, Bp. 2022.;
Ovezet és Ut. Mult, jelen, jové. szerk. HORVATH Levente — SALAT Gergely, Typotex, Bp. 2021.; SALAT
Gergely: Kina, az 0j centrum. Eurdzsiai Szemle, 2021/1. és Weiwei ZHANG: The China Wave: Rise of
a Civilizational State. World Century Publ., Beijing, 2012.

17 Felhasznélt irodalom: HApA Béla: Geopolitikai jatszmak és hatalmi épitkezés Dél-Azsiaban a 21. szdzad
harmadik évtizedének elején. Eurdzsiai Szemle, 2021/1.; HERVAINE SzABO Gyorgyvér - SZATMART Péter:
Allamcivilizacié vagy civil dllam. Az Orosz Féderdcié perspektivai a 21. szdzadban. Eurdzsiai Szemle,
2021/1. és KLEMENITS Péter: Délkelet-Azsia geopolitikai jelentésége az j multipoldris vildgrendben.
Eurdzsiai Szemle, 2021/1.
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a globdlis kormanyzasi architektura és a vilagrend atalakulasa; az dllamok
kozotti kolesonos kapesolat és kolesonos fiiggés fokozodik; a hatalom 4j-
raelosztasara iranyulé tendencia alakult ki a vilagban; a nemzetkozi ko-
z0sség pedig egyre nagyobb igényt mutat a békés és fokozatos fejléddést
célzd vezetés irant. [...] Egyes szereplok azonban, akik a globalis arénaban
kisebbséget képviselnek, a nemzetkozi problémak megoldasaban tovabbra
is az egyoldalt megkozelités és az erépolitika alkalmazasa mellett dllnak,
s6t beavatkoznak mas orszagok beliigyeibe, sértve azok torvényes jogait és
érdekeit, ellentmondasokat keltenek, nézeteltéréseket okoznak és konfron-
taciokat szitanak”.

Az orosz-kinai nyilatkozat leszogezi azt is, hogy ,,a politikai-tarsadalmi beren-
dezkedéstdl, torténelemtdl, hagyomanyoktdl és kulturalis sajatossagoktdl fiig-
g6en minden népnek joga van megvalasztani a demokracia megvalositasanak
azt a formdjat, amely megfelel az adott orszag sajatossaganak”. A multipolaris
felfogas demokraciabdl is sokfélét ismer el - tobb polus, tobb demokracia.

Ehhez hasonlé torekvés az a nem teriileti-politikai, hanem gazdasagpoli-
tikai egyiittmiikodés, amely a BRICS-orszagok sajatja. A Brazilia, Oroszor-
szag, India, Kina és Dél-Afrika kozotti kooperacié mar most a Fold szarazfol-
di teriiletének 26,7 és a bolygo lakossaganak 41,4 szazalékat tomoriti, vala-
mint a vilag GDP-jének 26,5 szazalékat adja; legutobb bejelentette
csatlakozasi igényét Argentina és Iran, de komolyan felmeriilt Egyiptom, In-
donézia, Szaud-Arabia és Torokorszag tarsulasa is. A BRICS dokumentumai
kozott taldljuk a 2009-es jekatyerinburgi nyilatkozatot, amely ,tamogatja a
demokratikusabb és igazsagosabb tobbpolusu vildgrendet”, valamint a 2017-
es xiamenit, amely egy ,multilateralizmus jegyében all6 demokratikus és rep-
rezentativ nemzetkozi politikai és gazdasagi rendrél” szol.

A regiondlis nagyhatalmak aktivizalédasa és a rivalis szuperhatalmak
megjelenése Uj vilagfelosztast igér. A gyarmatositas koranak eurocentrikus vi-
lagképét el6szor felvaltotta a bipolaris korszak kelet-nyugat konfliktusa, az-
tan ezt az amerikai unipolaris kisérlet West and the Rest felfogasa, most vi-
szont ennek helyébe 1ép a globalis Eszak és a globalis Dél geografidja.”® Ez nem
a két félteke folott egyenként gyakorolt valamilyen hegemoniat jelenti, hanem
tobb regionalis hatalom osztozkodasat. Ezek az északi félteke esetében Orosz-
orszag és Kina, mellettiik a transzatlanti tombbel, a déli félteke esetében pedig
leginkabb India és Brazilia. Ezzel el is érkeztiink a Fold 4j térrendjének alap-
felosztasahoz, amelynek egymdsra épiil6 rétegzédése a kovetkezd:

Fold
északi és déli
féltekék
civilizaciok
nagyterek
régiok

nemzetallamok

A Fold geopolitikai, geogazdasagi, sét geokulturalis felosztasa nemcsak a nem-
zetkozi hatalom djraelosztdsahoz vezet, hanem az egyes nagy civilizaciékhoz
tartoz6 nagyhatalmak és nagyterek, régiok és egyes allamok sajatossagainak
megfeleld fejlédési utak tiszteletben tartasahoz, valamint mindezek békés
egylittmiikodéséhez is.

18 V6. Ramachandra ByrAPPA: Tangé vagy béklyo: hagyjuk a déliesitést Indidra! Pageo, 2018. junius 6.
<http://www.geopolitika.hu/hu/2018/06/06/tango-vagy-beklyo-hagyjuk-a-deliesitest-indiara>.
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Nagytérrend

Carl Schmitt a II. vilaghdbort kirobbanasatél a hideghaboru kezdeti szaka-
szaig eltelt b6 évtizedben tobb nemzetkozi politikai kérdésekkel foglalkozo alap-
muvet irt, amelyek - megjelenésiik sorrendjében - egy nagytereken alapulo,
téridegen hatalmak intervenciétilalmat r6gzit6 nemzetkozi berendezkedésrol
(Vélkerrechtliche Grofsraumordnung und Interventionsverbot fiir raumfremde
Midchte. 1939/41), aztan a szarazfoldi és tengeri hatalmak o6rok ellentétérdl
(Land und Meer. 1942), végiil pedig a régi eurdpai nemzetkozi, pontosabban
allamkézi jogrol és annak hanyatlasarol (Der Nomos der Erde im Volkerrecht
des Jus Publicum Europaeum. 1950) széltak.” Ezek koziil most a legelsd, vagyis
anagytérrend-koncepci6 (Groffraumordnung) a fontos, amelyet mar 1939-ben
az univerzalizmus - filozé6fiai, torténelmi és geopolitikai — alternativajanak
szant, s6t tézisét késébb is megerdsitette: 1952-ben azzal, hogy ,,a nagyterek
pluralitasa” valasztasi lehetdséget jelent a hideghaborus bipolaritassal szemben,
Ujabb tiz évvel késébb pedig reményét fejezte ki az irant, hogy a nagyterek sok-
télesége altal ,,a dualista-bipolaris vildgrendszer helyébe egy pluralista-multi-

poléris 1ép” majd.>
Az 1. vilaghabort nyoman alakult ki a gondolat, hogy a modern ipari alla-
mokat nagyobb gazdasagi, vagyis integralt termelési, kereskedelmi, fogyasztasi
terekbe kell szervezni (GrofSraumwirtschaft), hiszen a technolédgiai-infrastruk-
turalis folépitmény tulnétt a nemzetallami kereteken. Ennek kozéptavu kovet-
kezményeit jol mérte fel Ferdinand Fried, aki Autarkia cimii 1932-es konyvében
azt irta, hogy ,a vilaggazdasag egészének kiilonb6z6 gazdasagi térségekre vald
szétesése évek Ota tart és bizonyosan még évekig folyta-

az atla nti Vila’ gren d  todniisfog”, majd 1939-ben a liberalis-kapitalista vildg-

kereskedelmi rendszernek a gazdasagi nacionalizmuson

a’ ll szZém be N az eu ra’z Siai alapulo, 6nellaté nagyterekre valo szétesését prognosz-

tizalta, ami ,,nem egy egységes vildgcivilizaci6 kiala-

nagytérrenddel kuldsdra mutat, hanem a kiilénb$zé nagy kulturak
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egymasmellettiségére”, aztan ujabb két évvel késébb né-
gyet el is kiilonitett egymastol: az amerikai kontinensen, Eurépaban-Afrikaban,
Eszak-Eurazsidban és Indiatol Délkelet-Azsidn és Ocednidn at Ausztrilidig
tartéan.” A gazdasagilag megszervezett nagy térségektdl az alternativ multipo-
laris vilagrend elképzeléséig Carl Schmitt jutott el, amikor elséként 1939-ben
avesztfaliai rend széthullasa utan a nemzetkézi jogot a nagyterek énallésaganak
elismerésére javasolta alapitani, mint ,,jelenkorunk konkrét torténelmi-politi-
kai fogalmara [...] amely nem allami, hanem technoldgiai, ipari, gazdasagi és
szervezési teriiletre vonatkozik”, igy ebben a nemzeti fiiggetlenség nemcsak,
hogy nem vész el, de egyenesen ,tiltja a téridegen hatalmak intervenciojat™;
1950-ben viszont mar egyenesen ugy fogalmazott, hogy

»a valasztasi lehet8ség a nagyterek pluralitisa és az egyetlen rendszerbe
illeszkedé globalis egység kozott all fenn, ez a vilagpolitika nagy ellentéte,
ami név szerint a kozpontilag uralt vilag és a kiegyensulyozott térrend
kozott, vagyis a pluralizmus és az univerzalizmus kozott fesziil.”

A 21. szazad olyan folyamatai, mint az amerikai unipolarizacié kudarca,
a nemzetkozi szervezeteket 6vez6 bizalmatlansag, a kinai-amerikai gazdasagi

19 Az eredeti megjelenés sorrendjében: Carl Scumrrt: Vélkerrechtliche Groffraumordnung und Interventions-
verbot fiir raumfremde Mdchte [1939/41] Duncker & Humblot, Berlin, 2009. (kézli még: Staat, Grofraum,
Nomos: Arbeiten aus den Jahren 1916-1969. szerk. Glinther MAascHKE, Duncker & Humblot, Berlin, 1995.
269-371.); Land und Meer. I.m. és The Nomos of the Earth in the International Law of the Jus Publicum
Europaeum. Lm.

20 Carl ScuMITT: GrofSraum gegen Universalismus [1939] = U&: Positionen und Begriffe im Kampf mit Weimar-

Genf-Versailles, 1923-1939; U6: Die Einheit der Welt. Merkur, 1952/janur, 1-11. (kozli még: Staat, Grofs-

raum, Nomos. I.m.) és US: Die Ordnung der Welt nach dem zweiten Weltkrieg [1962] = Staat, Grofiraum,

Nomos. I.m. 602.

Ferdinand FrIED: Autarkie. Diederichs, Jena, 1932. 126.; U6: Wende der Weltwirtschaft. W. Goldmann,

Leipzig, 1939. 447. és U6: Zukunft des Welthandels. Knorr & Hirth, Miinchen, 1941. V6. Joshua DERMAN:

Prophet of a Partitioned World: Ferdinand Fried, ,Great Spaces”, and the Dialectics of Deglobalisation,

1929-1950. Modern Intellectual History, 2021/3.

22 Scumirrt: Volkerrechtliche... IL.m. 11-12. és U6: The Nomos... L.m. 247.
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Nagytérrend - Ferdinand Fried

hdbort és a koronavirus-jarvanynak a viligkereskedelemre gyakorolt negativ. & prelése a vildg négy nagy

hatdsai egyre csak fokoztak a deglobalizdciot, amely két irdnyban mélyiilt el.  gazdasagi térségérsl, feketével
Egyfeldl elGsegitette az Onellatas pozitivumainak felismerését, felgyorsitotta  azipari centrumok, satirozva
a téralapu UjraszervezGdést és felerdsitette az intervenciotilalom biztonsag- a2 €lelmiszer-termelés kizpontjai

‘il s s P . " Y . . . . és a nyersanyaglel6helyek
politikai jelent6ségét, masfeldl az egységesiilé global mindset napirendje fel6l (Das XX. Jahrhundert,

elmozdulds tortént a nagy torténelmi civilizdciok elkiiloniilésének fokozdddsa 1940 november, 316. oldal)
felé, amely kiilonallo teriileteken él6, eltérd sajatossagu szuverén kulturakat

ismer el. Ez a kettds folyamat marpedig azt jelenti, hogy minden adott ,,a kii-

16nféle embercsoportok etnopolitikailag meghatarozott tereibél allé blokkok™

térrendjének kialakulasahoz.>

Az Egyesiilt Allamok vildguralma vagy éppen egy globélis vilagdllam
alapon szervezédnek. Rogton itt van ismételten Kina, amelynek nagytér-do-
minancidja egészen latvanyos, hiszen mar most az dzsiai GDP kozel felét adja,
az 4zsiai kezdeményezésekben (Regiondlis Atfogd Gazdasagi Partnerség,
Sanghaji Egytittmikodés Szervezete) vezetd szerepet jatszik, harom kontinens-
re kiterjedé Ovezet és Ut kezdeményezését kelet-azsiai stlypontuvd tette,
mely térséget gazdasagi és katonai eszkozokkel dominal is, és mar 2014-ben
javasolta egy olyan Uj azsiai-csendes-6cedni biztonsagpolitikai doktrina létre-
hozasat, amely ,,a regiondlis tigyek megoldasat a régié allamainak konzulta-
cidjanak elve mentén gyakorolja”. A Sanghaji Egytittmtkodés — amely a Fold
szarazfoldi teriileteinek 23 szdzalékat, lakossaga tobb mint 41 szazalékat és
a vildag GDP-jének negyedét adja, nyolc tagjanak fele atomhatalom s kettd az
ENSZ BT alland¢ tagja - legutobbi iilésén tartott beszédében Hszi Csin-ping
kinai elnék azt mondta, hogy a féorum tagorszagai ,,szalljanak szembe kézosen
mas orszagok beliigyeikbe torténd beavatkozasaival”.

Az atlanti vilagrend és az eurazsiai nagytérrend egymassal szemben 4ll6
integracioi is jol kiveheték: el6bbi kereteit a masodik szazad masodik felének
nemzetkozi szervezetei adjak (Eurdpai Unid, IMF, NATO, Vilagbank), amely-
hez az Egyesiilt Allamok 6] biztonsagpolitikai alrendszerei térsulnak (AUKUS,

23 Guillaume FAYE - Perre FRESON — Robert STEUCKERS: Lessico del rivoluzionario idee fondamentali [1985]
szerk. Andrea SCARABELLI, Ritter, Milano, 2022. 64.
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Szotar egy Uj vilagrendhez

AUTARKIA - Onellétas; egy adott foldrajzi-kulturalis térség
(4llam, nagytér) gazdasagilag, energetikailag és infrastruk-
turalisan zart, fiiggetlen egysége, amely képes kiilsé forrasok
és a téliik valo fiiggés nélkiil teljeskoriien mikodni. Ez egy-
ben a gazdasagi, katonai, digitalis/kibernetikai, s6t kulturalis
szuverenitds feltétele, amely kedvez6 és kolcsondsen elényds
kapcsolatok mellett azonban nem zérja ki, s6t igényli is az
egyuttmiikodést mas hasonlo terekkel.

CIVILIZACIO - A legmagasabb foku kulturélis integracié
szintje, amely az anyagi (biologiai, foldrajzi, politikai) meg-
valosuldson tidl leginkdbb szellemi (kulturalis, térténelmi,
vallasi) 6sszetevokkel jellemezhetd, ezzel teremtve hosszu ta-
v keretet az egymadstol térben is elki 6, kiilonféle hitd,
nyelv, eltér szokasu és a Fold mas tajait laké emberi csopor-
tok egytittélésének. A civilizaciok nagyterekbe szervezdnek,
amelyeken beliil érvényesiil a bels6 régiok egytittmiikodése
és az etnopluralizmus.

ETNOPLURALIZMUS - Az §shonos népek sokféleségének
fenntartasan és megérzésén alapulé felfogas, amely a konti-
nenseket, nagytereket és régiokat lak6 nemzetek egyediségét
és sajatossagat, a természeti biodiverzitdshoz hasonloképpen,
védendd és konzervalando értéknek tekinti, és a helyes funk-
cionalas érdekében allénak is tartja.

GEOPOLITIKA - A foldrajzi sszefiiggéseket (domborzati
és vizrajzi viszonyok, tagoltsag, gazdasagi eréforrasok) el6-
térbe helyez6 nemzetkozi politikai felfogas.

INTERVENCIO - Kiilsé, téridegen fegyveres beavatkozds
egy civilizaci6, valamely nagytér, régié vagy szuverén dllam
belsé tigyeibe. Ujabban féként nemfegyveres, de tovabbra is
politikai eszkozokkel (gazdasagi szankcid, hibrid habord,
szines forradalom, valasztasok befolyasolasa) megy végbe.

MULTIPOLARIS - A Fold tobb civilizaci6jabol, szamtalan
népébol-nemzetébdl, az ezeket integralé nagyterekbdl, vé-
giil pedig az ezeken alapuld kolcsonos fliggésbdl és elényos
egylittmiikodésbdl el6allé tobbpolusu nemzetkozi rend,
amely az er6k egyensulya miatt egyik pélusnak sem ad he-
gemon szerepet, hanem kooperaciora birja Gket.

NAGYTER - Olyan nagyobb regionalis foldrajzi és torté-
nelmi integraciés keret, amelyen beliil az egy civilizacidhoz
tartozd szuverén allamok gazdasagi, katonai és kulturalis
egyiittmiikodése kolcsonds elényok alapjan valésul meg.

REALIZMUS - Az allamok kozotti viszonyokat az er6 ér-
vényesiilése-eloszlasa alapjan szemlél6 nemzetkozi politi-
kai megkozelités, amely f6képpen a kovetkez8kbdl indul ki,
fontossagi sorrendben: f6ldrajzi elhelyezkedés, geopolitikai
szitudcid, katonai erd, az ennek alapjit adé demografiai
viszonyok és gazdasagi teljesitoképesség.

TERIDEGEN - Olyan hatalom (4llam, birodalom), amely
egy adott nagytérhez képest eltérd civilizacidhoz tartozik,
de benne szandékozik intervenciot érvényesiteni.

VILAGREND - A F6ld nemzetkdzi rendjének egymdssal
6sszhangban 4ll6 anyagi (gazdasagi, geopolitikai) és szel-

lemi (ideoldgiai, kulturalis) megvalosulasa.
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Quad), utdbbi pedig szamos, tobb atfedéssel
bird, s6t immadr egymassal konvergald fo-
rumba szervez6dik (ASEAN, Eurdzsiai Gaz-
dasagi Unid, Kollektiv Biztonsagi Szerz6dés
Szervezete, Sanghaji Egytittm(ikodés). A mar
idézett orosz-kinai kozos nyilatkozatban
egyenesen az all, hogy ,az igazsagos tobb-
polusu vilagrend” érdekében aktivizalni kell
az azsiai-csendes-Ocedni és az eurdzsiai tér-
ségek kozotti egylittmikodés forumait
(ASEAN, BRI, BRICS, Eurazsiai Gazdasagi
Uni6, Sanghaji Egyiittmiikodés), mégpedig
sz6 szerint a Nagy Eurdzsiai Partnerség érde-
kében. Mig az el6bbi alapvetéen angolszasz-
tengeri dominancidju szovetségi rendszert
jelent, addig utdbbi kelet-eurazsiai fokuszu
szarazfoldi karakterrel bir. Ezzel kérvona-
lazédni latszanak a Karl Haushofer altal
»panrégidknak” nevezett nagyterek, de az is,
hogy a tengeri hatalmaknak 4ll érdekiikben
megakadalyozni az egységes nagy-eurazsiai
kontinentalis blokk” kialakuldsat, annal is
inkabb, mert a jelenlegi konfliktusok (Taj-
van, Ukrajna) éppen az ,eurdzsiai szakadasi
zéna peremteriiletein” zajlanak.>¢

Mig az elsd szazad az eurdpai gyarmat-
tartd nagyhatalmak multipolaris rendszere
volt, addig a méasodik szazad meghatarozé
részét az Eurdpan kivili szuperhatalmak,
s6t poszteurdpai birodalmak bipoléris rendje
jellemezte, amelyet fele annyi ideig az ameri-
kai unipolaris kisérlet kovetett. A harmadik
szazad, mintegy szintézisként, a két félteke
6t kontinensének allamait civilizaciés alapon
integrdlé nagyterek sokpdlusu vilagrendjét
igéri. Az utobbiak kozotti 6sszefliggés 1ényeg-
bevagd, hiszen ,,a nagyterek a multipolaritas
el6hirnokei”.”

ELJOVENDO TITANOK

Ernst Jiinger kifejezetten az atomenergiara
és altaldnossagban véve a technolégiai fejlé-
désre, annak sebességére utalva fogalmazott
ugy, hogy ,a 21. szazadban be fogunk Iépni
a titdnok 4j korszakaba”>* A vilagrend szer-
kezeti és szellemi valtozasa egyiitt jar egy-
massal, és ebben az értelemben a bipolaris
rendszer isteneinek alkonya utan valéban
a titanok kora kovetkezik.””

24 Lisd bévebben: Karl HAUSHOFER: Pdndzsia. Az eurdzsiai
szakaddsi zéna peremteriiletei, litk6zGtérségei, tdmogato- és
védképzédményei a Kozép- és Tivol-Keleten. ford. Németh
Balint, Diszciplina, Pécs, 2017.

25 Dimitrios Kisoupis: Europa - der ungewollte Grofiraum.
Sezession, 110. 2022/oktdber, 18.

26 Antonio GNOLI - Franco Voupr: I prossimi titani. Conver-
sazioni con Ernst Jiinger. Adelphi, Milano, 1997.

27 V6. BEkEs Marton: Fordul a szél! Kozép- és Kelet-eurdpai
Torténelem és Tarsadalom Kutatdsdért Kozalapitvany, Bp.
2019. Titdnok kora c. fejezet, 37-56.
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A masodik szazad masodik fele a két Eurépan kiviili univerzalizmus
kiizdelmével, még egyszer: az amerikai és a szovjet tipust egyetemesség ver-
sengésével telt, és ezenkdzben a nyugat-eurdpai gyarmatositas kozel félezer
éves id6északa (1492-1997) is vilagszerte véget ért. 1989/91-ben az amerikai
univerzalizmus gy6zedelmeskedett, és megprobalta sajat misszidjat egyeteme-
siteni. Ezzel valojaban egyszerre harom globdlis problémat okozott, mégpedig
egytdl egyig a kortars (globalis-progressziv) liberalizmus korlatlan érvénye-
stilésébdl kifolydlag; hiszen ,,a liberalis gazdasagpolitika okozta a minduntalan
noévekvo egyenldtlenségeket, a politikai liberalizmus az allam csédjét, a poli-
tika hanyatldsat és a nem miikodé kormanyzdastechnikat, végil a kulturalis
liberalizmus valtotta ki a dekadenciat és a nihilizmust”.* Hasonl6 tehat a hely-
zet ahhoz, amit Carl Schmitt az 1923 és 1939 kozott irott nemzetkozi politikai
targyu tanulmanyai gytijteménye cimének vélasztott (Positionen und Begriffe
im Kampf mit Weimar-Genf-Versailles), amivel egyszerre hirdetett harcot ha-
rom varos, Weimar, Genf és Versailles ellen, ezekkel jelképezve a liberalis de-
mokrdciat, a liberalis idealizmust és az ezek keretéiil szolgalo I. vilaghaborut
lezar6 békerendszer sziiletési helyét. Amint akkor, igy most is a liberalis
vilagszellem és annak szervezetrendszere all a kritika k6zéppontjaban. Mig
a két vilaghabora kozotti ,haszéves valsagot” (E. H. Carr) a vilagrend gazdat-
lanséga valtotta ki, amikor is az Egyesiilt Allamok 1919-ben el4llt az egyébként
6ra szabott nemzetkozi rendszer garantdlasatdl, Franciaorszag és Nagy-Bri-
tannia pedig csak felforgatni volt képes a régi rendet, de tjat alkotni nem, addig
most egy ,vilagrend nélkiili vilag” (Schmidt Maria) koztes id6szakaban vagyunk.

Az el6z6 vildgrendrdl, gondolva ezuttal alatt az el-
mult harminc év nemzetkozi keretrendszerére, jol tud-

juk, hogy az Egyesiilt Allamok 4ltal promotalt liberalis a Vi lag ren ds Zerva ltas
hegemonia jellemezte, amely szellemi értelemben libe- ku lcsszava i . S0 kfé leSé g
° 4

ralis univerzalizmust hirdetett és allamkozi kapcsola-

tait a liberdlis internacionalizmus hatarozta meg, mely A
kettét kozonségesen globalizacionak szokas nevezni. Szuve renltas'

El6bbi alatt a szekularis-racionalista progresszi6 kultu- egyutt m ﬁ kad é S
ralis napirendjét értjiik, utobbi alatt pedig a liberalis

demokraciak és a neoliberalis kapitalizmus parhuza-

mos terjedésének menetrendjét. Wandel durch Handel. Egyik oldalrél One
World-ideolégia (nyitott hatar, nyitott piac, nyitott tarsadalom), a masikrol
pedig ,humanitarius intervenci6” és ,,szines forradalmak”, azaz vilagszerte
végrehajtott fegyveres beavatkozasok és destabilizacios miiveletek. Ezzel szem-
ben a vildgrendszer-alternativa csak a foldrajzi téren, annak tagolasan és az
igy létrejott, torténetileg-kulturalisan és politikailag-gazdasagilag meghata-
rozott alacsonyabb és magasabb teriileti egységek (allam, régio, nagytér) in-
tegritasan és egylittmiikodésén alapulhat. A vildgrendszervaltas kulcsszavai
ezért a sokféleség (civilizaciok, etnopluralizmus), a szuverenitds (allamok,
autarkia) és az egyiittmiikodés (nagyterek, régiok) lesznek.

Carl Schmitt a Fold eljévendé nomoszardl, azaz felosztasanak torvényérol
haromféle forgatokonyvet fogalmazott meg 1955-ben. Ekkor ugy latta, hogy
1) vagy a két szemben all6 fél valamelyike gy6z és elvei mentén egyesiti a vila-
got (egyetlen szuverén vilaghatalom lesz), 2) vagy visszadll az erdk régi egyen-
stlya, de mégiscsak egyvalaki lesz els6 az egyenlk kozott (egy szuperhatalom
gyakorol hegemoniat), vagy pedig 3) 4j egyensuly alakul ki ,,tobb fiiggetlen
nagytér vagy blokk kozott [...] amelyek kiilséleg kiilonboznek egymastol, de
beliil homogének”?° Az els6 verziot lattuk bekdvetkezni, s kisérletét is a vilag-
hegemonia megteremtésére, a masodik lehetéség ennek kudarca nyoman
bontakozhatna ki, ha marad ra erd, a harmadik ut viszont nem mas, mint a har-
madik szazad forgatokonyve, ami majd ,,ij eget és 4j foldet” (Jel 21,1) teremt.

28 Jiang SHIGONG: The Internal Logic of Super-Seized Political Entities: ,Empire” and World Order. ford.
David OwNBY, 2019. <https://www.readingthechinadream.com/jiang-shigong-empire-and-world-
order.html>

29 Scumirt: Positionen und Begriffe... I.m.

30 Carl ScamitT: The New Nomos of the Earth [1955] = U6: The Nomos... I.m. 355.
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