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Napjaink szamos mindennapi problémaja, a haboruk, a gazdasagi recesszio,
a klimavéltozas stb. mellett szinte mellékesnek vélhetjitk a multunk emlékeit
kezel6 régészet gondjait. Ha csak a Maslow-piramis fel6l kozelitiink, ez minden
bizonnyal igy is van. A motivaciokutatas talan egyik legismertebb modellje
Maslow amerikai pszicholégus n. sziikséglethierarchiaja, mely szerint az em-
beri sziikségletek végsé soron nyolc, szigoruan egymasra épiilé kategdridba
sorolhatdk, s ezek koziil a magasabb szinten elhelyezked6 sziikségletek csak ak-
kor keriilhetnek sorra, ha az alacsonyabb rendii sziikségletek legalabb részben
kielégiilnek. Az alapvetd fiziologiai (1égzés, taplalkozas, alvds), biztonsagi (testi,
anyagi, tarsadalmi, egészség), szocialis/tarsas (csalad, kozosségek, intimitas) és
megbecsiiltségi sziikségletek (hirnév, statusz, presztizs, 6nbizalom, fliggetlen-
ség) olyan alapvetd, 6sztonos szitkségletek, melyek hianyaban az egyének nem
nagyon foglalkoznak a képzeletbeli piramis felsébb szintjein jelentkez6 egyéb
sziitkségleteik kielégitésével. Ameddig nincs mit enni, fazunk vagy betegek va-
gyunk, kevésbé szamit, hogy mehetiink-e példaul muzeumba. Marpedig a kép-
zeletbeli piramis felsobb szintjein talalhatok azok a mar sokkal inkabb tudatos
sziikségletek, amelyek végs6 soron az embert kiemelték az allatvilagbdl. Ilyen
a kognitiv szitkséglet (a tanulds iranti vagy, a felszin mogotti igazsag, a vilag,
a mindennapi ingerek megértése), az esztétikai szitkséglet (az igény a szépség-
re, a kornyezet rendezettségére, a koriilvevé harmonidra), az dnmegvaldsitas
sziikséglete (az igény arra, hogy az ember kihozza magabdl a maximumot a m-
vészi tevékenységtol a tudomanyos munkdig), valamint a spiritualis sziikséglet
(vagyis az, hogy az ember meghaladja 6nmagat is). Bar a hierarchia egyes elemei
nem feltétleniil épiilnek teljesen egymasra, illetve figyelembe kell venni a kultu-
ralis és életkori sajatossagokat, valamint az adott tarsadalom és korszak egyedi
jellemzéit, rendkiviil hasznos és jo szemléltetd eszkoz a probléma felvazolasara.
Maslow képzeletbeli piramisaban a kulturalis 6rokség (mtiemlékek, kulturalis
javak, régészet), vagyis a torténeti és épitett kornyezet 1éte, védelme és megdrzé-
se irdnti igényt az emberek tobbségénél nem taldljuk meg az 6sztonds vagyak
szintjén. Csak a kognitiv, az esztétikai és az onmegvalosits szintjein jelenik
meg, ami 6sszhangban van a kulturalis 6rokség identitdsépitd, kornyezetet add
és tudoményos funkciéival. Epp e helyzete igazolja viszont azt, hogy az ember
bioldgiai értelemben vett 1étén tul valdjaban mekkora a tényleges jelentésége.
Ha pedig van jelentésége, akkor talan érdemes ra oda is figyelni.
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i

A puszta kozepén -
Templomrom, 2019

(Magyarorszig 365, MELYBEN FEKVO KULTURALIS OROKSEG

Németh Levente felvétele)

A kulturalis 6rokségiink egy egészen specialis csoportjat képezik azon régészeti
lel6helyek, amelyek eredeti helyiikon megmaradt épitett elemeket tartalmaznak,
s tobbségiikben ma mar a felszinen nem figyelhet6k meg. Ilyenek a régészeti
korszakok koziil elsdsorban a romai korhoz és a kozépkorhoz kotédnek, és
alapvetden civil épitményeket (villak, palotak, hazak, urbanus terek), katonai
létesitményeket (var, kastély, eréd, Ortorony), egyhazi épiileteket (templom,
kolostor, kapolna) és egyéb infrastrukturalis elemeket (at, kiko6td, raktar) jelen-
tenek, jellemzGen mar csak a felszin alatti falakkal és épitett strukturdkkal. Ezek
jelentik a régészeti 6rokségiink leginkabb kozérthetd és kulturdlis szempontbdl
leginkabb hasznosithatd elemeit. Ahogy a régészeti lel6helyekre altaldban, ezek-
re is szamos veszély leselkedik, a beruhazasok okozta rombolastol a tudatos
rablason at a napi mezégazdasagi hasznalatig.

Ezen emlékanyagbol jelen keretek kozott a legikonikusabbal szeretnénk
most foglalkozni: elpusztult kézépkori templomainkkal. Ez egy olyan kiilén-
leges 6rokségesoportunk, amelyrél egyszerre tudunk nagyon sokat és nagyon
keveset. Kiilonleges 6rokség, mivel ezeket a helyszineket nem tekinthetjiik egy-
szerlien csak régészeti lel6helyeknek, hiszen keresztény identitasunk és magyar
nemzeti multunk legnyilvanvalobb emlékeinek szamitanak. Ezek a jellegzetes,
épitészetileg viszonylag egységes, mégis helyi elemeket mutat6 templomépiiletek
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raadasul maig a keresztény Eurépa legikonikusabb, leginkabb erételjes jelké-
peiként is szolgalnak, amely nem értelmezhetd ennek torténeti mélysége nélkiil:
a kozépkori templom és ezek halozata jelzi eurdpai beagyazottsagunkat, amely
el nem vitathat6 6rokségiink.

Nem véletlen, hogy egyrészrol sokat tudunk errél az 6rokségrél. A templo-
mok évszazados kutatasi kérdést jelentenek a tuddsoknak. A kozépkori temp-
lomrom sokak altal ismert képi elemét is jelenti a magyar tajnak, épitészeti és
kulturalis vonatkozdsai legalabb az iskolai évekbdl és a helytorténeti tudasbol
adodoan a tobbség szamara ismertek. Helyreallitott vagy éppen romos kozép-
kori templomaink védelme kérdésében pedig széles tarsadalmi konszenzust
figyelhetiink meg, hiszen mindenki szamara nyilvanvald értékekrél van szo.
Ebbdl a szempontbol tehat ismerés teriileten vagyunk, hiszen sokat tudhatunk
ezekrdl a lathato, ismert emlékekrol.

Ugyanakkor viszont ismeretlennek kell tekintentink a kézépkori templo-
mokat abban a tekintetben, hogy valéjaban csak nagyon-nagyon kevés elemiiket
ismerjiik. A jelenleg is allé és/vagy mtikod6 kozépkori templomaink és a még
lathato, ismert templomromjaink a teljes kozépkori magyarorszagi templom-
allomanynak csak egy egészen kicsi, toredék részét képezik. A magyarorszagi
kozhiteles régészeti lelohely-nyilvantartas 2984 kozépkori templomot tartalmaz
valamilyen formaban. Ebbdl mintegy 330 olyan templomot ismeriink, amely
romként, esetleg helyredllitva ma is lathato, a tobbi mara mind elpusztult,
csak régészeti lel6helyként 1étezik, a felszinen nem lathaté maradvanyokkal.
Templomaink ismeretlenségére jellemz6, hogy egyik szamot sem tekinthetjiik
véglegesnek.

Tegytik vildgossa, hogy hazank teriiletén haromezernél joval tobb templom
allt. Csak Tolna megyében 374 kozépkori templomroél gytijtott adatot a téma
kivalé kutatéja, K. Németh Andras. Ha ezt a szamot egyszertien csak beszoroz-
zuk a kozépkori megyék szamaval, vagy

teriiletardnyosan a megye tertiletét a ko- E u ré pa nem é rte l mez h et 6

zépkori Magyar Kiralysag teriiletéhez ara-

nyositjuk, akkor béven 20 ezer feletti (!) tarténeti mélysége nélkul

templommal szamolhatunk az egykori
allam teriiletén. A regionalis kutatdsaink
azt mutatjak, hogy dtlagosan 10-14 négyzetkilométerenként helyezkednek el
kozépkori templomaink, tehat legalabb 6600 templommal szamolhatunk csak
a mai Magyarorszag hatarain beliil. Kett6bdl egy kozépkori templomunknak
tehat még a helyét sem ismerjiik! Ha ehhez azt is viszonyitjuk, hogy mindéssze
330 romot ismeriink, akkor a kozépkori templomainknak minddssze 5 szdzaléka
dall ma lathaté maradvinyokkal hazdnkban. Persze az allo, felmend fala templo-
maink szama sem tekinthet6 dllandénak, mivel egyre tobb templomhelyre-
allitas soran deriil ki, hogy a jellemzdéen barokk templomaink falaiban vagy
azok alatt elrejtve kozépkori templomok részletei rejtéznek. Attél azonban, hogy
eltiintek és nagyrészt elfeledtiik 6ket, ezek a templomok még nem pusztultak
el. De a megmaradt allé kézépkori épiileteink mindéssze 5 szazalékot elérd
aranya akkor is szivbe markolo.

Francia, német vagy olasz tajakon jarva mindenki szamara lenytigozéek
a kozépkori templomok. Epitészeti kiilonlegességeik és litvanyuk mellett azon-
ban elsésorban azért tekinthetjiik ezeket az emlékeket lebilincselének, mert
a telepiilések kozpontjaban mindenhol jelen 1év6, maig haté 6rokségként jel-
zik a keresztény Eurdpa kiterjedését. Nem tudjuk tulértékelni a templomok
hatasat a kozépkori Eurdpara, akar a bencés monostorokra, a varosok kated-
ralisaira vagy a falusi kozosségek stirt halézatanak egyszerl templomaira
gondolunk, mindenhol beleiitkoziink ezekbe az emlékekbe. Nem pusztan épi-
tészeti, de tarsadalmi, tdjszervezd és vallasi hatasuk maig meghatarozé.

Magyarorszagon ebbdl a szempontbdl Eurdpa peremén érezhetjitk magun-
kat, de ez a meglatas valojaban tavol van a valosagtol. Miként ugyanis a fenti
szamitasok is mutatjak, a mai Magyarorszdgon aranyaiban semmivel sem allt
kevesebb templom, mint a mai Franciaorszagban vagy Angliaban. Migazonban
példaul ez utébbiban mar 1086-bdl fennmaradt egy tételes statisztikai ossze-
irds tobb mint 13 ezer telepiilésrdl és annak templomarol, addig nalunk mind
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az frott, mind az épitett forrasok hianyosak és sokszorosan sériiltek. Marpedig
Normandia és Bacs-Kiskun megye kozott a vizsgalatunk szempontjabdl csu-
pan egyetlen kiilonbség van, mégpedig az, hogy nalunk ezek a templomok mar
afold alatt vannak. A Matyds kiraly uralkodasa alatt é16 keresztény — Magyar-
orszagon barhol is ébredt fel vasarnap reggel — soha nem volt 5-6 kilométernél
tavolabb egy templomtdl. A keresztény Eurdpat atszové, templombol épiilt spi-
ritualis védéhalé Magyarorszagon ugyanolyan stirii szovést volt, mint barhol
t6liink nyugatra, s ez minden mésnél egyértelmtibben jelzi Eurépahoz tartoza-
sunkat. Eurdpa kozépkoraban a ma sokszor lesajnalt ,,szegény rokon” egyélta-
lan nem volt masodrend{, ahogyan az sem sziikségszert, hogy annak is kell
maradnia.

FELSZINRE HOZOTT HAGYOMANY

A lényeges kérdés tehat valdjaban az, hogy ezt a stirti templomi halézatot ho-
gyan tudjuk lathatova s igy a kozfelfogas részévé tenni. A kozépkori multunkkal
kapcsolatos egyik leglényegesebb mondanivalénk ugyanis az, hogy az sem-
mivel sem kevésbé jelentés, mint mas nemzeteké, csak kevésbé nyilvanvaléak
amaradvanyali, és igy sokkal nagyobb mértékben vannak kitéve a megsemmi-
stilés veszélyének. Egy allé templom elbontdsa még egy nagyobb beruhazas
érdekében sem nagyon meriilne fel egyetlen beruhdzé vagy dontéshozo részé-
rél sem. Azonban egy, csak alapfalaiban megmaradt lel6helyet nemigen vesz
figyelembe senki a fejlesztések soran.

A kérdés tehat az, hogy hogyan tudjuk bemutatni, kézel hozni mindenki-
hez azt a tényt, hogy ezek a nyomok ugyanolyan jelentéséggel birnak, mint az
allé emlékeink vagy mint barmelyik francia falu gétikus csodaja. Vizualisan,

mint lathatjuk, nehéz dolgunk van.

van mire bﬁSZkének lennunk Az egykori templomok helyét a leg-

tobbszor egyszeri terepbejarassal vi-

e u ré p a i ke reszté ny n e m zet ké nt szonylag kénnyen lehet azonositani,
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mivel az egykori kéépiiletek nyomai

sokaig megfigyelhet6k: a templom he-
lyén 1év6 habarcsos k6tormelék, a koriilotte talalhaté szamtalan emberi csont-
toredék elég jol jelzi a kutaté szamara, hogy hol allhatott valaha példaul egy
falu temploma. A szantasban heverd kétérmelékek és csontdarabok, amelyek
a templom helyét jelzik, azonban csak a szakemberek szamdra hozzak felszinre
az egykori templomot, pusztdn ez a megfigyelés a tarsadalom ingerkiiszobét
altalaban nem éri el. A feltdras sem lehet megfeleld valasz a templomos helyek
szamara, méghozza tobb szempontbdl sem. Elsésorban azért, mert ez rendkiviil
draga, jelentds id6- és erdforrasigényt feladat. Tucatnyi templom feltardsa sem
vallalhaté belathat6 idén beliil, pedig ennél nagysagrenddel nagyobb szamu
templom sorsaval kellene foglalkoznunk orszdgosan, ha ennek halézatossagat,
léptékét, jelentdségét kivanjuk lathatova tenni. A feltarast kovetéen raaddsul
valamilyen médon biztositanunk kell a rom tovébbi sorsat, funkcidjat, mikod-
tetését, fenntartasat, ennek hianyaban ugyanis elvesztegetett forras a templom
feltarasa, majd visszatemetése vagy romként valé megsemmisiilése, nem is be-
szélve a felvet6do orokségvédelmi kérdésekrol.

Ma mar azonban olyan egyéb technikai lehetéségeink is vannak, ame-
lyekkel nem lehetetlen belelatnunk a féldbe és térképet késziteni arrol, amit
alatta talalhatunk. Legalabbis biztosan van erre méd, ha olyan, a kdrnyezetét6l
markansan eltéré jelenségekkel van dolgunk, mint egy kozépkori templom fel-
szin alatti falai. A régészeti geofizikai modszerek alkalmazasaval lehetséges
olyan adatokat szerezniink ezekrol az elpusztult templomokrol, amelyek alapjan
egyértelmu valaszokat adhatunk a templomra vonatkozoé egyes kérdésekre.
A Magyar Nemzeti Mizeum altal koordinalva jra elinditott orszagos régészeti
topografiai programnak egy kiilonleges része a felszin alatti épitett 6rokségiink
felmérését célzo geofizikai és tavérzékelési mérésekre alapuld kutatas. Ebbdl
meritve szerepeljen itt néhany példa, melyek némelyike felkidltast is jelent a végs6
megsemmisiilés el6tti utolsé pillanatokban.
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Gotikus torony a Duna partjan

A Fejér megyei Besny6 falu eredetileg a Duna partjan helyezkedett el Ercsi és
Adony kozott, lakoi csak az 1600-as évek koriil telepiiltek at a rendszeres térok
tamaddsok miatt a mez6f6ldi dombhatak kozé, ahol ma dll a teleptilés. A falu
kozépkori templomarél semmilyen irott forras nem ismeretes, de a Duna-parti
kaszalon elhelyezkeddé templomot tobbesatornds foldradar alkalmazasaval
2021 6szén sikerilt felmérni.

Az eddig soha nem szdntott, igy lényegében a kozépkor vége dta bolygatat-
lan, gyepes talajon végzett mérés alapjan kideriilt, hogy a templom falai kivéte-
lesen j6 allapotban maradtak meg. A mérési eredményen jol lathaté a mintegy
27 méter hosszu és 10 méter széles, egyenes szentélyzarédasu templom alap-
rajza, melyhez északrodl sekrestye és egy oldalkapolna csatlakozott. A templom
nyugati végén egy vastag fald, négyzetes alaprajzu torony allt. A mérésen meg-
figyelhetd, hogy a templom hajéjanak nyugati része a toronnyal egységesen
joval mélyebb alapozast kapott, mint a tobbi rész, s a két tipus taldlkozasanal
tampillérek tdmasztottdk a falat, ami a tobb periddusban vald kiépiilést valdszi-
nusiti. A templom alapfalai a mai felszint6l 40 cm-re indulnak, és a templom
nyugati részén mintegy 1,4 méter magassagu falakra szamithatunk még mindig
a felszin alatt.

Ma ugyan mar nem csodalhatjuk meg a Duna partjan all6 27x10 méter
kiterjedést, karcsutornyu gotikus templomot, amelynek talan még a sokat la-
tott kiilfoldi latogatok is a csoddjara jarndnak, de azt mar tudjuk, hogy egykor
itt allt és igy nézett ki, s ha akarjuk, helyre is tudnank éllitani. Ez a megjelenités
nem igényel sok tovabbi magyarazatot, és erételjes, egyértelm tizenetet hordoz:
itt van, ez a mi 6rokségiink, van mire biiszkének lenniink eurdpai keresztény
nemzetként.

Az is tizenet azonban, hogy Besny6 falu semmilyen szempontbdl nem sza-
mitott kiilonlegesnek, temploma pedig annyira nem, hogy még forrds sem em-
lékezett meg rola. Ugyanis hasonld templomok helyezkedtek el a Duna mindkét
partjan, ahogy a Magyar Kiralysag egész teriiletén is, egymastol nem t6bb mint
4-5 kilométerenként. Az igazan fontos iizenet tehat az, hogy bar Besnyé Duna-
parti kozépkori temploma gyonyorii volt, ,,nincs ebben semmi kiilonleges”,
hiszen allt még jo par ezer hasonld, kisebb-nagyobb, diszesebb és puritanabb
templom keresztiil-kasul a kozépkori orszagban, olyan sok, hogy még szamba-
vételitk sem konnyd. Viszont ,nagyon is kiilonleges”, mert a mai Magyarorszag
mar ismert kozépkori templomainak véges szamu soraban haboritatlan ma-
radvanyaival el6kel6 helyet foglal el a megérzendék listajan.

Besnyd falu kézépkori temploma
foldradaros mérésen, balra

a mérés eredményei a felszint6l
szamitott 1 méteres mélységben,
jobbra e mérés értelmezéseként
a kirajzol6do falak kiemelve
(Mérés és kép:

Magyar Nemzeti Miizeum)
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A tomajmonostorai

és a lébényi apatsagi
templomok alaprajzai
méretaranyosan
egymas mellé vetitve
(A szerzdk dbrdzoldsa)
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Lébény és Tomajmonostora

A 1ébényi bencés apatsag 13. szazadi temploma a jaki apatsagi templom mellett
a magyar romankori épitészet egyik legismertebb és legnagyobb értéke. Kettds
tornya, kapuzata, impozans épitménye maig lathato iizenetet hordoz mindany-
nyiunk szdmadra. A Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Tomajmonostordt mar
valoszintileg kevesebben ismerik. Bar a mai telepiilés neve 6rzi a 11. szdzadi
Tomaj nemzetség altal alapitott — ugyancsak bencés — apatsag 6rokségét, annak
helye és maganak az épiiletnek a kinézete nem volt ismert, igy senki sem tar-
totta volna épitészettorténetileg 6sszehasonlithatonak Lébénnyel. Tomajmo-
nostordn azonban idén sikeriilt azonositani a bencés monostor templomat.
A monostort ugyan csak 1322-ben emlitik elészor irasban, de az azonositott
épiiletek alapjan ezt joval megel6zden, feltehetGen mar 1200 koriil megépiilt ez
az impozans méret, 32x12 méteres, haromhajos templom, melynek korabbi
el6zménye egy kortemplom, azaz rotunda lehetett, amely a szentélytél észak-
ra ma is megfigyelhet6. A tobb fézisban kiépil6 templom valdszintleg tobb
toronnyal is rendelkezett.

A templom impozans méreteit akkor tudjuk igazan elképzelni, ha virtua-
lisan mellé helyezziik a 1ébényi apatsag alaprajzat. Jol lathatd, hogy méreteit
tekintve nagyon hasonlé templomokrél beszélhetiink, tehat azt is elképzelhet-
jiik, hogyan nézhetett ki az apatsagi templom a Tiszahoz kézeli homokdomb
tetején. A kérdés tehat itt is az, hogy hogyan tudjuk a kozfelfogds részévé tenni
ama mar nem lathato, de az all6 emlékkel azonos jelent6ségli egyhazi emléket.
A hasonlé bencés monostorokbdl egyébként a forrdsok alapjan a Magyar Kiraly-
sag teriiletén 143 allt egykor. Ennek tiirkében a tomajmonostorai templom ha-
tarozottan kivételesnek tekinthetd, hiszen a mai Magyarorszag teriiletén all6
mindéssze par tucat ilyen helyszin egyike, mely viszonylag jol megmaradt. De
hogy ez a megmaradas meddig mondhaté még el, az mar nagyon kérdéses.
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Elfeledett vagy megsemmisiilt?

Az elpusztult templomaink kérdéskorének ugyanis van még egy lényeges aspek-
tusa: ezek a helyszinek nem csupdn elfelejtédhetnek, hanem ténylegesen meg
is semmisiilhetnek. A probléma az, hogy a legtobb ilyen helyszinen ma mar
szantomuvelési teriileten van, ahol jelentés mértékben ki van téve az erdzio és
a mezOgazdasag hatdsainak. A szantas, a szél és a csapadék egyiittes hatasara
azok a magaslatok és dombhatak, ahova a templomokat épitették, egyre inkabb
kiegyenlitédnek a kornyezé laposabb fekvésii foldteriiletekkel, igy a régészeti
kultarrétegek lassan a felszinre keriilnek, ahol aztdn ugyancsak az eke és azid6-
jaras hatdsara gyalulédnak. Minden évben csak koriilbeliil egy-két centimétert
kopik el egy lel6hely, mig lassan semmi nem marad bel6liik, még emlék sem.
Példanak okaért vegyiink csak egy, a fold alatt 15 cm-rel talalhat6 falazata
templomromot, melynek a falai lefelé még tovabbi 50 cm mélységig megvoltak
a nagytiizemi, gépesitett mezégazdasag kezdetén. Ha csak 1960-tdl szamitjuk
a folyamatos szantast, és évente csak 1 cm veszteséget szamitunk a felszinbél,
mara akkor is csak kb. 3 cm fal dllhat még az egykori templombdl, az évtized
végére pedig még a falak egykori nyomvonala sem lesz mar kivehetd. Ez minden
régészeti lel6helyre igaz, az épitett orokségre és a magyar kozépkor emlékeire
nézvést viszont kiilondsen is fajdalmas tény.

A mai, Fejér varmegyei Sarbogard hataraban a kozépkorban mintegy tiz
templom is allt. Ebbdl kett6t vizsgaltunk meg foldradarral 2022 nyaran, a kozép-
kori Bogard és Szentmiklés falvak templomait. Ma mindketté hasonlé helyzet-
ben van. Egykor mindkettd egy jellegzetes 16szdomb tetején allt, de teriiletitk
mdr régodta szantott, és csupan a habarcsos tormelékek utalnak a templomok
egykori helyére. A mérés alapjan jol lathatova valt, hogy Szentmikloés egy hossza
hajéju, gotikus szentélyzarodasa templom volt, viszont mara a szantds és az
erozid egyiittes hatdsa azt eredményezte, hogy csupan
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a szentély és az északi melléképiilet (oldalkapolna vagy lassa n felSZ| nre ke ru I. ne k
sekrestye) falait lehetett egyértelmtien megéllapitani, ’ ’
a templomhajé legnagyobb része ma mar nem figyelhet d ku l.t urrete g e k
meg. A mérés mélységszelvényei alapjan a templomfalak
aljanak mért mélysége mintegy fél méterrel magasabban van, mint ahogy az at-
lagosan tapasztalhato, egyméteres mélység alatt mar nincs folytatdsa a falak-
nak. A felszinen megfigyelheté nagyszamu emberi csontanyag ugyanerre utal:
aszantas a szél és a csapadék egyiittes hatdsdra mara tobb mint egy métert vesz-
tett eredeti magassagabol a domb, igy minden erézi6s hatas ma mar a templom
megmaradt alapfalait pusztitja. A masik templom, Bogard falué egy nagyon el-
terjedt Arpad-kori templomtipust 6riz. A félkorives szentélyzdroddsu templo-
mot valamikor atépitették egyenes szentélyzarédasiura, ami valdszintileg
a tatarjarast megel6z6 épitésére utal. Itt is ugyanazzal a problémaval szembesii-
liink: j6 fél méterrel magasabban van a templom, mint az elvarhaté lenne, falai
mar csak a felszintdl szamitott fél-egy méteres mélységben figyelhet6k meg.

Az eddig elvégzett hasonld geofizikai mérések alapjan nagy altaldnossag-
ban azt latni, hogy az erézidénak ki nem tett templomromok esetében altalaban
a felszintdl fél-ketté méter kozott tudjuk megfigyelni a falak jelentkezési mély-
ségét. Ezen templomok esetében azonban azt latjuk, hogy csupan fél és egy méter
kozott figyelhet6k meg a falak, tehat az er6zi6 nemcsak elérte a falak szintjét,
de mintegy 50-100 centiméternyit mar el is pusztitott beldliik. A talajmiivelés
intenzitasatdl fliggden tehat kijelenthetjiik, hogy belathaté idén belil semmi
nem marad beldliik. E templomok esetében taldn még van par évtized, mire
alapfaluk, igy semmilyen nyomuk sem marad, masok esetében ez az idé6 mar
csak par év.

S ha mindez a problémamennyiség nem lenne elég az épitett drokséggel
6nmagaban, van ennek még egy tovabbi vetiilete is. A keresztény egyhdzi szaba-
lyok alapjan - és ez a szabdly a kereszténység felvételétdl egészen 1775-ig érvény-
ben volt - a keresztényeket csak a templomok kerit6falain beliilre lehetett temetni.
Ez azt jelenti tehat, hogy egy templom épitésétdl fiiggden mintegy 4-7 évszazadon
at az Osszes, az adott telepiilésen (a plébaniahoz tartozé teriileten) elhunyt em-
bert ide, a templomot koriilvevd, kisebb-nagyobb méretii teriiletet 6vez falon
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csak a kultura

beliil temették el. Ez Bogardon vagy Szentmikldson templomonként legalabb
3-5 ezer sirt jelent, az évszdzadok soran tortént egymadsra temetkezésekkel és
stirti bolygatasokkal. Az eddig feltart kozépkori templom koriili temet6k eseté-
ben legalabbis hasonlé szamokkal lehetett talalkozni. Orszagos szinten viszont
ez egyben azt is jelenti, hogy gyakorlatilag a Magyar Kiralysag teljes kozépkori
népessége ezen templomok koriil nyugszik! Itt talalhaté kozépkori tarsadal-
munk legjelentdsebb forrasanyaga, mely egyben az archeogenetika forrasbazisa
is. Minden mai ember 0sszes hazai ¢se el6bb-utdbb csontonként beazonosit-
hat6 lesz, ahogy a technolodgia egyre fejlettebbé és olcsobba valik. Nemcsak
amagyar kiralyok csalddi 6sszefiiggései, de a teljes népesség minden Osszefiig-
gése kirajzolhatéva fog valni idével - ha lesz hozza vizsgalati anyag. Ez a for-
rasanyag ugyanis viharos sebességgel robog a megsemmisiilés felé. Az erdzié
okozta pusztulas mellett sokkal stlyosabb, hogy a mez6gazdasagi mtivelés so-
ran ezeket a sirokat szantjak széjjel, amit jol jelez, hogy ezeken a helyszineken
szazaval, ezrével hevernek a felszinen a széttoredezett embercsontok, ¢seink
maradvanyai. E téren nem lehet elég erésen fogalmazni. A 4-5 generacioval
korabbi dseinek sirjat még mindenki tiszteli, de 10-20 generacidval korabbi fel-
mendirdl nem is tud. Pedig az ekét htiz6 traktoros talan sajat szép-szépsziilei-
nek csontjait forgatja ki minden ellenkezés és kozbeavatkozas nélkiil.

A jelen pillanat problémaja tehat az, hogy ezen emlékeink, a régészeti lel§-
helyek, azon beliil pedig a minden magyar ember szamadra kiemelt fontossaggal
is bird, a magyarsdg multjanak legfontosabb forrasai kozé tartozé templomos
helyek és embercsontleletek nagyobb része folyamatosan pusztul, és el6bb-utdbb
- helyszintdl fiiggéen egy-két vagy husz-harminc éven beldl -
a végleges eltlinés, megsemmisiilés sorsara fog jutni. Mondhat-
juk azt, hogy e templomok és temetdk felkutatasa, vizsgalata és

bi ztos i t h at j ae gy szisztematikus felmérése a jelen gazdasagi/politikai szempontu

helyzetben nem idészert, nem lehetséges, nincs ra eréforras, de

nemzet me g ment é S ét a helyzet az, hogy két-hdrom évtized mulva mar egyaltaldn nem
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lesz mit felmérniink. Végig kell gondolnunk, maganszemélyként,

szakemberként és dontéshozoként egyarant, hogy mit vesztiink
valéjaban, ha ezek a templomok elvesznek a szamunkra? Vajon megengedhetjiik
ezt magunknak? Még pontosabban, megengedhetjiik ezt magunknak az uté-
dainkkal szemben? Elvehetjiik-e az 6 multjukat is? Epitett 6rokségiink allapota-
val és sorsaval kapcsolatban a kozos gondolkodas sziikségessége elvitathatatlan,
ezek az esettanulmdnyok taldn ra tudnak vilagitani arra az 6rokségre, amely
kétségteleniil a miénk, meghatarozza eurépai és keresztény, valamint nemzeti
gyokereinket. Azonban a kézos gondolkodas el6tt és mellett elsdsorban ezen
elemek szisztematikus és teljes kor(i felmérését kell elvégezniink, miel6tt tul
késé lenne.

TORTENELMI FELADAT

A mult emlékezetét jelentd eredeti targyak és jelenségek szama véges, meg nem
ujuld forrast jelentenek. Ami egyszer megsemmisiilt, abbol soha nem lesz mar
mésik vagy tobb. Eppen ezért ezzel az adatokat tarolo forréssal, a régészeti lels-
helyekkel gazdalkodni kell, ha az emberek jov6 generacidinak érdekeit csak
kismértékben is figyelembe kivanjuk venni. Ez kiilé6nosen nehéz, f6képp pedig
nehezen elmagyarazhato és eladhaté gondolat olyan vészterhes id6kben, ami-
kor az emberek tobbsége csak a 1ét fenntartasanak 6sztonos alapelemeire tud
6sszpontositani. A feladat épp ezért azokra harul, akik az egyének pillanatnyi
érdekein feliilemelkedve tudnak és akarnak, kotelesek gondolkodni és csele-
kedni: a szakemberekre, tuddsokra és a dontéshozokra, politikusokra. Az &
egyittmiikodésiiktl, kozos munkajuktol fligg, lesz-e még régészeti forrasa
az emberek, a nemzetek multjanak a jovében is. A mezdgazdasagi mivelés és
a lel6helyek védelme nem 6sszeegyeztethetetlen feladat, csak tudatos megisme-
rést, odafigyelést és kompromisszumot igényel.

A hazai beruhazdsok mindent feliiliré tamogatasa eddig nem sok figyelmet
szentelt az egyéb szempontoknak. Ahogy a régészeti lel6helyeket is féleg csak
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akadalyozd, szebb megfogalmazds szerint kockazati tényezének tekintették,
ugy a term6£old kérdéskore sem kapott kiilonosebb figyelmet. Most, hogy az
élelemtermelés a hdborus kovetkezmények miatt ismét elsérendd alapkérdés
lett, talan ebben is lesz némi elmozdulas, és a legjobb mindségii terméfoldeken
nem feltétleniil fognak gyarakat, szennyezé tizemeket vagy épp napelemparko-
kat létesiteni. Hasonloképp remélhetd, hogy a beruhazasokat szabalyoz6 most
késziil6 torvénytervezet kitér majd a régészetilel6helyek hatékonyabb védelmé-
re is. Addig is a miivelési agak megvaltoztatasa, a célzott teriiletek szantasbol
valo kivétele, a kiemelt védelmet érdemlé régészeti lel6helyeken valo rét, mezo,
legel6teriiletek kialakitasa lehet a kozos nevezd, mely minden tekintetben el-
nyos megoldast hoz a problémak kezelésére.

Klebelsberg Kuno, az egyik legnagyobb magyar miivelddéspolitikus szaz
éve foglalta el azt a hivatalat, amiben a legnagyobbat alkotta: 1922-t6l 1931-ig,
egészen pontosan tiz honap hijan egy évtizeden at iranyitotta a Valldsi- és
Kozoktatasi Minisztérium, vagyis a kultusztdrca munkdjat Magyarorszagon.
Ennek soran egy alaposan atgondolt stratégia mentén, szisztematikusan épitette
Ujra az I. vilaghabord, illetve a trianoni békediktatum utdn széthullott, teriilete
kétharmadat elveszté torténeti Magyarorszag maradékan az oktatas és a kultu-
ra rendszereit. Meggy6zddése volt, hogy csak a kultura biztosithatja egy nemzet
megmentését, s egyben a magyarsag kulturfolényétdl varta Trianon revizidjat
is. Klebelsberg Kund legfontosabb hitvallasa a mai vildgban, a mai viszonyaink
kozott is él, s példakant, intésként kell, hogy szolgaljon a dontéshozok, a szak-
emberek és a nép minden tagja szdmadra. Barmilyen rossz legyen is a pillanatnyi
gazdasagi helyzet, legyen barmilyen rossz a kozhangulat vagy nehéz a kormany-
zas, hidnyos a kéltségvetés: ,kultura nélkiil nincs Magyarorszag”. m

Most kéhalom -

A kovesdi templomrom

a Tihany melletti

Asz6f6 hatdraban, 1936
(Fortepan / Cholnoky Tamds)
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