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»A keresztény allam kifejezést helyesen kell értentink. Az igazi keresztény allam
a sz6 abszolut értelmében az Egyhdz, nem pedig valamilyen vilagi allam. Itt
azonban vilagi allamrdl beszéliink. A politikai rendnek, éppugy, mint a filo-
zéfidnak, megvan a maga sajatossaga. De éppugy, mint a filozoéfia, befogadhat
keresztény hatdsokat s igy keresztény allapotba keriilhet; tovabbd, ahogyan
véleményiink szerint létezik olyan gyakorlati filozéfia — olyan »helyesen értel-
mezett etika« —, amely a teoldgia ald van rendelve, és amely ezen a cimen mar
meghatarozasaban is jelzi keresztény voltat, éppugy a politikanak [...] vallalnia
lehet és kell a keresztény jelleget a sajat teriiletén is, amelynek sajatossaga ettdl
nem szlinik meg. A keresztény allam olyan vilagi allam, amelyet beliilrél éltet
és atitat a kereszténység” - irta Jacques Maritain." Ehhez kapcsolodik, hogy
a Kommentdr hasabjain megjelent korabbi tanulmanyom a modernitas nyo-
man kialakult deficitbdl és a Bockenforde-axidmabdl kiindulva eljutott a hires
Habermas-Ratzinger-dialégusig, és azt dllitotta, hogy a keresztény hit nyujt-
hatja a vilagnézeti vakuumra a gyégyirt.> Most azt a kérdést vetem fel (masok
mellett Thomas Stearns Eliot, Jacques Maritain és Joseph Ratzinger nyoman),
hogy a kereszténység lehet-e tarsadalmi strukturaként megoldas a 21. szazad-
ban. Ezért a cimadds szandékosan alliteral T. S. Eliot klasszikus esszéjének
magyar cimére (Egy keresztény tarsadalom eszméje).

Idézziik fel, hogy a Bockenférde-axiémara adott valaszban a hit csupan-
csak hézagpotloként szolgal. A mostani megkozelitésben azonban az vetédik
fel, hogy a keresztény hit, mint struktura, felvalthatja-e magat a vakuumot?
S meg tudja-e ezt igy tenni, hogy hti marad Krisztus iizenetéhez, mégpedig gy,
hogy nem valik kultirkereszténységgé és nem is kényszeriti ra az egyéni hitet
senkire, de lehet6vé teszi annak tdrsadalmi megélését? Egyfeldl tehat tobbet
allitunk a Bockenforde altal feltart deficit befoltozasanal, hiszen a vakuumot
nem betdlteni, hanem meghaladni kivanjuk, masrészrél azonban kevesebbet,
amennyiben nem egzisztencidlis, megélt hitrdl beszéliink,> hanem egy annak
kedvez6 keretrendszerrdl. Meggy6z8désem szerint ez azért is kiemelten aktualis
szamunkra, mert a magyar kormany napjainkban ezt probalja megvaldsitani.

1 Jacques MARITAIN: Az igazi humanizmus. Egy iij keresztény tdrsadalom evildgi és lelki vonatkozdsai [1936]
ford. TURGONYI Zoltan, Romai Katolikus Egyhazi Gytjtemény-SZIT, Sarospatak-Bp. 1996. 164-165.

2 NApor Koppany Zsombor: A kereszténység kulturalis lehet6ségei és kiildetése napjaink Eurépéjaban.
Kommentdr 2021/3. 26-35.

3 Hitiink megélése, egzisztencidlis volta az egyhdz, az evangelizacio, a misszi6 és a tanusagtétel kérdéskoréhez
tartozik. Szerepe mind az egyéni idvosség, mind térsadalmi szerepvéllalasunk szamara felbecsiilhetetlen,
ugyanakkor nem illeszkedik szervesen e tanulmany témajahoz.

Keresztény kozosség — 1. Szent Istvan kiraly lovasszobra
(Strobl Alajos—Schulek Frigyes, 1906) a budai varban
(Flickr, David Spender felvétele)

KERESZTENY POLITIK ABEINGIA

2023/2
KOMMENTAR

T. S. Eliot: Egy keresztény
tarsadalom eszméje ([1939] 2021)

MUHELY | 65



Nador Koppany Zsombor: A keresztény tarsadalom eszméje | Kommentar 2023/2

A 2010 utdn ,megujitott magyar allam egy nemzeti-konzervativ értékeken ala-
puld kereszténydemokrata allamként definialhat6, melynek legfébb alapértékeit
a2012-t6] hatalyos uj Alaptorvény Nemzeti Hitvallds cimet visel§ preambuluma,
valamint Alapvetés cimi fejezete fektette le.”

Itt most tehat abbol indulok ki (mikézben a jelen keretek kozott nincs mo-
dom a szélsdséges relativizmus és liberalizmus képvisel6ivel vitaba szallni),
hogy minden tdrsadalmi struktuira, emberi egytittélés sikeres megvaldsitasahoz
szitkségeltetik valamilyen legitimacids alap és értékkdnon. Ez a fundamen-
tum ugyanakkor nem talalhat6é meg kielégité modon a legkisebb k6z6s nevezd
felkutatasaban. Darabjaira hullott, rétegzédott és extrém mértékben pluralizalo-
dottvilagunkban ugyanis nem létezik tarsadalmi kovaszként szolgalé Weltethos.
[gy azt 4llitom, hogy a kereszténység lehet az az alap, ami az emberek tdrsadal-
mi egyiittélését lehet6vé teszi kontinensiinkon. A kereszténység ennek harom
szempontbdl is megfelel, mégpedig 1) Eurépat formalo, alakito torténeti-kultu-
ralis szerepe okan, 2) a jelenben is hat6 identitast ado, értékteremtd mivoltabdl,
valamint széles elfogadottsagabdl, intellektualis bazisabol fakaddan, végiil
pedig azért, mert 3) olyan hozzaadott értékkel, legitimdaciés potencidllal ren-
delkezik, ami a nem keresztény allampolgarok szdmara is felismerhetd, elfo-
gadhatd, s 6ket személyes meggy6zddésiikben nem sértve, szamukra is pozitiv
hozadékkal jar.

KERESZTENY KERETRENDSZER

A téma kozelebbi vizsgalata soran nem keriilhetjiik meg, hogy néhany veszé-
lyes értelmezési lehet6ségtdl elhataroljuk elképzelésiinket, mint ahogy azt sem,
hogy roviden 6sszefoglaljuk a vildgnézeti deficit problematikdjit. Egyrészt
hangsulyosan ki kell mondanunk, hogy sem a konstantini egyhazmodell felé
nem kacsintgatunk, mivel az egyszerre lenne megvaldsithatatlan és nemkiva-
natos; a konstantini modellben az egyhaz ugyanis tulsagosan megtalalta a helyét
akulturaban, és szem el6l tévesztette profétai-kritikai elhivasat. Ez egyenes ut
volt a masik elkeriilend6 paradigma, az evangéliumot mintegy megszelidité és
belsé logikajaban teoldgiaellenes kultturkereszténység felé. Utoljara pedig el
kell hatdrolédnunk attdl, hogy Isten orszagat 6sszemossuk a f6ldi kirdlysaggal.
A keresztény hit nem fordithat6 le maradéktalanul politikai, kulturalis nyelvre,
s annak éllitdsa, hogy felismerhet6 a keresztény ember szamara kivanatosnak
tartott vilagi rend, nem jelentheti annak sszekeverését Isten eszkatologikus
és transzcendens orszagavals
Egy keretrendszerr6l beszéliink, melyben - a £6ldi varos gyarldsagai ellené-
re, blings lehetdségeinkhez mérten — megprobaljuk a hitiinkbél fakadé eszmék-
kel dsszhangban lévé emberi egyiittélést felépiteni. Egyuttal emlékeztetiink arra,
hogy a kereszténység nagyban jarult hozza azon értékek, idealok és remények
létrehozasahoz, amelyek ma eurdpai kulturank szerves részét alkotjak. Hitiink
adja a megalapozasat olyan fogalmainknak, mint ,,az em-

a ke re Szté nys é g beri személy transzcendens méltésaganak elismerése, az

értelem, a szabadsag, a demokracia, a jogallam, valamint

m i nt a ta rsa d a l m i a politika és a vallas kozti kiilonbség értéke”.* Ahogy Eliot

éleslatoan foglalta Ossze: a kereszténységben bontakoztak

egyuttélés ala pja ki a kultura, a miivészetek, a nyugati civilizaci6 torvé-
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nyei, s a kereszténység biztositotta azt a szellemi hatteret,
amely fogalmainkat kinevelte. Mint fogalmazott: , A nyugati vilag egysége
ebben az 6rokségben fogant: a kereszténységben, Gorogorszag, Roma és Izrael
civilizacidjaban, amelyekbdl kiindulva, a kereszténység kétezer esztendejének
koszonhetéen, megrajzolhatjuk csaladfankat.”” Ezt ismerte fel még a ,,szeku-
larizacié bastyairdl” érkezé Habermas is, amikor arrol beszélt, hogy a vallas

4 KovAcs Istvan - MOLNAR Baldzs - SzANTHO Miklés: Ujra naggyd teszik Magyarorszdgot. 2010-2020.
Oszinteség, batorsdg, biiszkeség. Alapjogokért Kézpont, Bp. 2021. 201-202.

5 Gregory A. BoyDp: A keresztény nemzet mitosza. ford. KuroL Veronika, Luther, Bp. 2022. 16-19.

1. JANos PAL papa: Ecclesia in Europa. ford. D16s Istvan, SZIT, Bp. 2003. 109. pont.

7 T.S.EL10T: A kultiira meghatdrozdsa. ford. Luk Acst Huba, SZIT, Bp. 2003. 143.
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és a szekularis nyilvanossag egymastol tanulva alakitson ki 4j viszonyt, ,,oly
moédon, hogy a vallasi tartalmak »atment6é« erével forditddjanak le mindenki
szamara altalanosan érthet6 kognitiv tartalmakkad, szekularis nyelvi mintak-
ra.”® A 20. szazad egyik legjelentdsebb jogfilozofusa, a nyiltan ateista Ronald
Dworkin pedig utolsé kotetében amellett

tett tanusagot, hogy lehetséges valldsossag a li be ra’ lis d emo k ra’ Cia

istenhit nélkiil, merthogy a vallds moralis

alapértékei az Istenrdl valo meggy6z6dés- ha m iS e l 'o'fe ltéte lezés re é p u l
tél fliggetleniil érvényesek és hasznosak

a tarsadalom szamara.®

Korunkban azzal szembesiiliink, hogy pluralista tarsadalmainkban meg-
oldhatatlan kihivasnak t{inik egy altalanosan elfogadott moralt, k6zos alapokat
nyujté értékeket felmutatni, melyek megfelel6 megalapozast adhatnak a demok-
racidnak (ez volna a mar szoba keriilt Bockenforde-axidma kiindulépontja).
Isaiah Berlin nyoman a liberalis értelmiség amellett érvel, hogy a kormanyzat-
nak elsédleges feladata, hogy biztositsa az egyének maximalis szabadsagat,
azon az aron is, ha igy lemondani kényszeriil az erkélcsi prioritasok meghataro-
zasarol. A foldi allam és a keresztény hit agostoni fesziiltségét tehat a modern
allam a semlegességgel probalja meg feloldani. A politikai liberalizmus ,le-
mond a klasszikus és vallasos természetjogi tanok erdsen kozmologiai és tidv-
torténeti jellegi feltevéseirdl”, és az allamhatalom legitimdcids alapjait a fel-
vilagosodas filozéfidjanak profan forrasaibol szarmaztatja." E gondolat John
Locke azon nézetéig nyulik vissza, hogy a kormanyzat célja nem az erényre
valé torekvés, hanem egy olyan rend létrehozasa és fenntartdsa, amelynek ke-
retein beliil a polgarok az értelem hatarain innen mozogva szabadon tudnak
élni akaratukkal. A kormanyzatok feladata tehat csupan az individuum élethez,
szabadsaghoz és tulajdonhoz val6 joganak biztositasa, merthogy ,az allam sze-
repe mindossze annyi, hogy dontébird legyen egymassal szemben allé egyé-
nek és csoportok kozott [...] nem rendelkezik az erkélcesi jora vonatkozé végsé
elképzeléssel [...] szerepét mindossze az egyéni jogok védelmében latja.”*?
Locke-hoz hasonléan Hobbes sem sorolta a vallast az allam dltal biztositandé
fontos javak kozé, amikor az ember sziikségletek altal meghatarozott termé-
szetérdl értekezett.”

Liberalis demokracidink végsé soron a felvilagosodas hamis és utopisztikus
elofeltételezésére épiilnek: a természetébdl fogva szabadnak és fiiggetlennek
tartott autondm ember kormanyzat altali felszabaditasat célozzak.'* Ezekbdl
a gondolatokbdl alakult ki polgaraik szamara a modern demokratikus allamok
azon ajanlata, hogy a perszonalis moral terén pluralista szemléletet biztositanak,
cserébe azért, hogy az egyén elfogadja, hogy a torvény sziikségképpen a tobb-
ség vagyait tlikrozi. A modern eurdpai allam az dnmeghatarozast az ember
sajat feladatanak és lehetéségének tekinti, s ez gyokeresen megkiilonbozteti
a hagyomanyos, ideologia altal meghatarozott tarsadalmaktdl, ahol az egyént
feladatai, szerepei és kapcsolatai hatarozzak meg.”s

Az allam vallasi semlegességét az Gjkori alkotmdnyos fejlddés vivmanya-
ként abszolutizaljak, s gyakran olyan szélsGséges értelmezéseit is elfogadjak,
miszerint ha a tdrsadalom vagy az allam figyelembe vesz transzcendens meg-
fontolasokat, akkor megsziinnek az alkotmanyossag keretei.'® Ezzel szemben
még az egyhaz és dllam elvalasztasa esetén is igaz, hogy az allami semlegesség
nem kozombosséget jelent, mert egy allam sem létezhet légiires térben.” Az al-
lami semlegesség gyakorlati szempontbdl is megvaldsithatatlan, mert ,,amikor

8 GORFOL Tibor: A kritika hangja és a valosdg szeretete. A kereszténység korunk eurépai kultiirdjdban, Gon-
dolat, Bp. 2018. 47.

9 Idézi: KoLTAY Andras: A valldsok, az dllam és a szolds szabadsdga. Szazadvég, Bp. 2016. 25.

10 Isaiah BERLIN: Two Concepts of Liberty. Clarendon Press, Oxford, 1968.

11 Jirgen HABERMAS - Joseph RATZINGER: A szabadelvii dllam mordlis alapjai. A szekularizdlédds dialektikdja
az észrél és valldsrol. ford. HorvATH Karoly, Barankovics Alapitvany-Gondolat, Bp. 2007. 18-19.

12 Rod DREHER: Szent Benedek vilasziitjdn. ford. Baxos Gergely, Osiris-MCC, Bp. 2021. 66.

13 Ernst-Wolfgang BOCKENFORDE: Allami jog és erkélesi rend. ford. ARATO Balazs, L'Harmattan, Bp. 2020. 18.

14 Lasd bévebben: Patrick J. DENEEN: Conserving America? Essays on Present Discontents. St. Augustine’s Press,
South Bend, 2016.

15 Rowan WILLIAMS: A hit szerepe a mai vildgban. ford. ORzOY Agnes, Bencés, Pannonhalma, 2014. 78-79.

16 KovrrAy: Lm. 21.

17 ScHANDA Balazs: Magyar dllami egyhdzjog. SZIT, Bp. 2003. 80.
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[az allam] tamogatja a kulturat, kozszolgalati médiumokat tart fent, eléirja bi-
zonyos torténelmi események megiinneplését, megszervezi a kdzoktatast, dont
annak tartalmardl, minden alkalommal meghatdrozott értékek szellemében
munkalkodik.”

Erre a problémara reflektdlva fogalmazta meg Ernst Bockenforde azt a tézi-
sét, amit ugy interpretalhatunk, hogy ,.a liberalis jogallam képtelen megterem-
teni 6nnon legitimdacids fundamentumait, s Snmaga megalapozasahoz raszorul
a tételes vallasok tamaszara”,” hiszen végsd soron azok a belsé motivaciok és
kotédések jelentik létalapjat, amelyeket polgarai vallasos hite kozvetit.>* Az em-
beri akarat — legyen az a népé vagy egy osztalyé — nem teremt jogot, s nem szabja
meg, hogy mi a jé és mi a rossz. Ennek oka, hogy létezik egy, a természetjog-
ban felismert magasabb rend birésag, ami magaban foglalja az allamhatalom
korlatoltsagat.® Ezzel a megéllapitassal egy olyan rendet feltételeziink, ami
nincs kiszolgaltatva sem az egyénnek, sem a kozosségnek, amely értékrendként
mindenkit kételez, s az emberi személy elidegenithetetlen értékére, méltosagara
alapozodik.>* Még a vallas irant cinikus szkepticizmust mutaté Yuval Noah
Harari is egyetért ezzel a diagnozissal, és ramutat, hogy a modern kormanyok-
nak, a tudomanynak és a vilag nemzeteinek mindezidaig nem sikeriilt élet-
képes viziot alkotniuk az emberiség jov6jérol. Ezért fel kell tenni a kérdést, hogy
nem lapul-e a valasz a Biblia, a Koran vagy a Védak lapjai kozott, és az egyetlen
mukodbképes viziot nem a vallasi tradiciok gazdagsagabdl nyerhetjiik-e?

KERESZTENY ALLAM

Tagadhatatlanul sokat nyujtott a valldshdboruktdl stjtott Eurépanak a demok-
ratikus dllam eszménye. Am ez az 4llam mara sulyos kihivdsokkal kénytelen
szembenézni. A csaladok széthullasa, a megjelend valldsi fanatizmus, a névek-
v0 erbszak, a tulfogyasztas és abbdl fakadoan a teremtett kornyezet pusztuldsa
s mindenekel6tt az értelmes jovébe vetett hitiink elvesztése dramai valdsag-
ként allnak el6ttiink. Demokracidink képtelenek megteremteni a tarsadalmi

egységet és ezen problémadkra valaszt adni a vallas segitsége

nélkiil. Az Eurépai Uni6é még nagyobb legitimacios problé-

kereszteny felfogasban ikizd, mintaz egyes fllamok. Az EU demokréciade.

az allam nem lehet
sem lege S A keresztény gondolkodas szerint az dllam nem csupan
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ficitje olyan stlyu, hogy az mar-mar az emberi méltésdgot
veszélyezteti.**

egy adott politikai-tarsadalmi kozosség jogrendjét és altala-
nos jolétét hivatott szavatolni, hanem egyuttal — Isten kegyel-
mébdl, a blin megfékezésére 1étezd fels6bbségként — az emberi egytittélés béké-
jét biztositani hivatott pozitiv intézmény. A keresztény felfogdsban vett allam
- hasonldan Platon és Arisztotelész ,,neveld allam” képéhez — tehdt sosem lehet
értéksemleges, hanem arra rendeltetett, hogy az emberi kozosséget tamogassa
annak moralis, gazdasagi és politikai potencialjanak a kibontakoztatasaban.>
Keresztény nézépontbodl szemlélve a politika sem nem szintiszta Machiavelli,
sem nem szintiszta Kant, plane nem szintiszta Berlin, hanem arra rendeltetetett,
hogy a kiilonféle erék osszjatékaként felismert vilagban, a politikai realizmus
sikjan, védelmezze a lelki értékeket.>
Lesslie Newbigin szerint a szekularis tarsadalom semlegessége egyébként is
mitosz. Ami val6jaban létrejott, az nem balvanyok nélkiili semleges egyesiilés,
hanem a valdsagos Isten helyett alisteneket imado pogany tarsadalom. E megté-
vesztés meghaladdsahoz Ujfajta felvilagosodast ajanl a brit teologus: a szekuldaris

18 KorTAyY: I.m. 24.

19 GORFOL: Lm. 20.

20 BOCKENFORDE: I.m. 24.

21 Lasd bévebben: TURGONYI Zoltan: Természetjogdllam. Kairosz, Bp. 2021.

22 Jean DANIELOU: Az igazsdg botrdnya. ford. SALLAT Gébor, Jel, Bp. 2020. 178-179.

23 Yuval Noah HARART: 21 lecke a 21. szdzadra. ford. TormA Péter, Animus, Bp. 2021. 117.

24 V6. Joseph H. WEILER: Keresztény Eurdpa. ford. RIHMER Zoltan, SZIT, Bp. 2006. 145-157.

25 Borst Attila: A kozélet etikdja = A protestdns etika kézkonyve. szerk. Fazaxas Sandor, Luther-Kalvin, Bp.
2017. 334-335.

26 Jean DANIELOU: L.m. 182-183.
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Erés varunk -

irsadal lapfelvetéseinek a tisztazasa KérdSielezését & L Erdélyi er6dtemplom, 1913
tarsadalom alaptelveteseinek a tisztazasat, megkerdojelezeset €s a priori pont- (Fortepan / Magyar Féldrajzi

jainak alapos vizsgalatat.” Miizeum / Kerekes J. Zoltén)

Az allam és az egyhaz szétvalasztasa, illetve az allam semlegessége nem
egyenlé azzal, hogy az dllamnak ateistanak vagy agnosztikusnak kell lennie!
A transzcendencia elpusztitasa, viligunkbol val6 kizarasa az ember amputa-
cidjat jelenti, melybdl minden mas problémank is szarmazik.”® A mindenki
szamdra garantalt lelkiismereti és valldsszabadsag nem jelenti az igazsag és az
értékek lehetdségérodl vald lemondast és a szélsdséges szubjektivizmusba, rela-
tivizmusba val6 siillyedést. Vannak olyan - hitiink szerint a természetes ész
fényénél felismerheté — normak és értékek, melyeket az dllam koteles megvé-
deni, s van felismerhet6 és mindenkit kotelez6 objektiv jo.> A dogmatikussa
valé relativizmus dnmagat az emberi ész altal biztosithato teljes megismerés
birtokosanak tételezi, és minden mas vilagnézetet egy-egy mar tulhaladott
stadiumnak tekint° A vilagnézetileg semleges allam azért nem képes 6nnén
megalapozasat adni, mert a vallasos hit altal kozvetitett késztetések és kotelé-
kek jelentik létalapjat.’*

Modern kulturank altal ahitott és megcélzott igazsagokat a kereszténység
képes a végletes tévedésektdl megtisztitva megmenteni és a jovo eurdpai emberei
szamara felkinalni’* Alapvetd értékeink a teizmus altal biztositott alapigazsa-
gokbdl erednek 3 Csak néhany példat emlitve: az emberi méltosag a teremtéstor-
ténetben, a szabadsag az Egyiptombdl vald kivonulds eseményében, az igazsag
a szOvetségkotés aktusaban, a szolidaritas Jézus magatartasaban és a profétak
tevékenységében, a megtérés Jézus evangelizacidjaban, az egyenléség a pali teo-
légidban, a kozosségi felelosségvallalds és a szubszidiaritas pedig az apostolok
misszidjaban, valamint a pali levelekben jelenik meg legmarkansabban .

27 Lesslie NEWBIGIN: Evangélium a pluralista tdrsadalomban. ford. Boros Attila, Harmat, Bp. 2006. 257-262.

28 Joseph RATZINGER: A kozép iijrafelfedezése. Alapvetd tdjékozéddsok. ford. Bors Katalin és mésok, SZIT,
Bp. 2008. 268.

29 ERDO Péter: Egyhdz, Kultiira, Tarsadalom. SZIT, Bp. 2011. 273-274.

30 Joseph RATZINGER: Benedek Eurdpdja a kultirdk vilsdgdban. ford. D16s Istvan, SZIT, Bp. 2005. 47.

31 BOCKENFORDE: I.m. 23-24.

32 MARITAIN: Lm. 201.

33 Lasd bdvebben: NADOR Zsombor: Vallds, kereszténység és a deficit potlasanak a lehetSsége. Teoldgia,
2020/3-4. 216.

34 BERAN Ferenc - LENHARDT Vilmos: Az ember titja. Az Egyhdz tarsadalmi tanitdsa. SZIT, Bp. 2017. 27-42.
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A mitikus Iények univerzumbdl vald kiséprésével és a teremtett természet
megismerhet&ségébe vetett hittel a kereszténység volt az is, amely megnyitotta
az ajtot a tudomdnyos megismerés elétt. Azzal, hogy a torténelmet felszabadi-
totta az id6ciklusokhoz lancolt bénultsagbol, megteremtette azt a torténelem-
képet, amely tobb mint az események kronikaja vagy passziv elszenvedése.
S végiil a kereszténység mordlis lénynek tekinti az embert, akit Isten méltosaggal
ruhazott fel, s ezzel Molnar Tamas szavait idézve

»a kereszténység megalkotta a feltételeket ahhoz, hogy értelmes politikai és
tarsadalmi cselekvést lehessen folytatni olyan intézmények keretében, ame-
lyekhez semmi korabbi sem hasonlithatd, mert egyszerre alapulnak spiritud-
lis és e vilagi lojalitason, amelyek egymassal nem ellentmonddsban, hanem
szabadsagteremtd fesziiltségben dllnak.”s

A keresztény vilagkép bibliai megalapozottsaggal hangsulyozza, hogy Isten az
embert ugy helyezte el f6ldi kornyezetébe, hogy egyfeldl a szovetségkotésben
gondoskodik réla, irdnyt mutat neki, masrészt pedig azt varja az embert6l, hogy
Grizze és miivelje teremtett otthonat’* Mdr a piinkosdi torténetben felhangzik
a kereszténységnek a tarsadalmi dimenzi6tdl elvalaszthatatlan kérdése: ,,mit
tegytink hat emberek, testvérek” (ApCsel 2,37). Ez a mély egzisztencialis meg-
érintettségrél tanuskodo felkidltas nemcsak az Istenhez kapcsolodd magatartds
mikéntjét keresi, hanem egyuttal azt is, hogy plinkésd evangéliumi tudataval
miként lehet jelen lenni a vilagi életben - a tarsadalomban, a nemzet koteléké-
ben, az allam keretei kozott.

35 MOLNAR Tamés: Keresztény humanizmus. A szekuldris dllamnak és ideolégidjdnak kritikdja. ford. TURGONYI
Zoltan, Kairosz, Bp. 2007. 18-19.
36 Borst: I.m. 325-326.
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KERESZTENY TARSADALOM

Juan Donoso Cortés 19. szdzadi spanyol politikus szerint a katolicizmus (melyet
most témank szempontjabdl batran kiterjeszthetiink az egész kereszténységre)
teremt rendet és 0sszhangot az emberi tadrsadalomban. ,,A test ald van vetve az
akaratnak, az akarat az értelemnek, az értelem az észnek, az ész a hitnek és
mindez a felebarati szeretetnek” - irta.” Egy lehetséges keresztény tarsadalom
felépitésének modern kori gondolatfelvetéseit legmélyebben Jacques Maritain
francia filozéfus és T. S. Eliot Nobel-dijas angol iré miiveiben fedezhetjiik fel.
Osszekoti ket koruk, hitiik, eurépai kulturajuk, ezen feliil gigdszi szellemi
nagysaguk. Maritain a humanizmus kritikajabol, Eliot a liberdlis, magat érték-
semlegesnek tarté demokracia zsdkutcajanak a felismerésébdl indult ki. Habar
miveik sok évtized elteltével nem adaptélhatok teljesen a mai viszonyokra,
témdank szempontjabdl felbecsiilhetetlen gondolati inspiraciéval rendelkeznek.

Uj keresztény humanizmus

Jacques Maritain 1936-ban grandidzus kisérletet tett arra, hogy felfedje az
ideoldgidk lényegét és buktatdit, s féként arra, hogy egy olyan uj, igazi vagy
»integralis humanizmust” fogalmazzon meg, amely orientacidjaban teocent-
rikus, de egyben kielégiti a modern ember szekularizalt kornyezetével szemben
tamasztott elvarasait is. Végs6 célja az volt, hogy megvaldsuljon ,az Evan-
gélium valddi tiikrozddése a vilagi rendben és a kulttrdban”?* Ugy vélte,
hogy az dltala 4j keresztény vilagi tarsadalomnak nevezett rendszer, az azonos

37 Juan Donoso CORTES: Esszé a katolicizmusrdl, a liberalizmusrdl és a szocializmusrdl. ford. CSEJTEI Dezs6,
Szazadvég, Bp. 2022. 117.
38 MARITAIN: L.m. 205.
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Keresztény orszag —
Budapesti latkép a mai
Peté6fi hid felé nézve, 1939
(Fortepan)
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fundamentumok ellenére is, kiilonbozne a kozépkori keresztény tarsadalom-
tél, mivel ,a vilagi hatalom profan keresztény és nem szakralis keresztény
koncepcidjaval jar egytitt”. A francia filozéfus teocentrikus humanizmusnak
megalmodott berendezkedése egyszerre ellentétes a liberalizmus ,,embertelen
humanizmusaval” és a kozépkori sacrum imperium vonasaival. A cél, melyet
Maritain oly szép eszmeként fogalmazott meg, a kovetkez6: az elembertelenité
teremtményi 6nimadat és az Istenre, mint hatalomra hivatkozé szakralis uralom
helyett az Istennel kegyelemben egyesiil6 ember szent szabadsaga. ,A vilag
nem maradhat semleges Isten Orszagaval szemben. Vagy bel6le merit életet,
vagy harcol ellene” — olvassuk nala (62). Valasztasunkat a kereszténység és
a kdosz kozott kell meghozni.

A maritaini koncepcié értelmében a tarsadalom testének formara van
szitksége, azaz olyan etikai meghatarozasra, amely nélkiil az allamban nem
érvényesiilhet teljes mértékben a kozjora valo torekvés. Az allam, melynek terii-
letén a nem keresztény csoportok is teljes szabadsagot élveznének, voltaképpen
keresztény lenne, mivel pluralis jogi struktirajaban még a kereszténységtdl
latszolag tavol allo fejlodési fokozatok is a ,,természetjog és a keresztény jog t6-
kéletes formdja felé orientalédnak” Az 4j keresztény tarsadalom maritaini mo-
dellje abbol a szempontbdl sem térne vissza a multba, hogy a vilagi rendnek az
yjkor soran kiépiilt nagykorusagat meg kivanna tartani. A f6ldi kozjé ennek
megfelelden nem eszkoz az 6rok élet szolgalataban, hanem maga is cél. A leg-
magasabb rendi értékek mar nem a cultura christiana szakralis el6irasai alap-
jan, hanem az analdgia fogalman keresztiil nevezhet6k kereszténynek. A francia
gondolkodé olyan értékeket emlit, melyek a keresztény hitben gyokereznek,
de melyek mindenki szamara felismerhetdk és elfogadhatok.

A keresztény ember foldi léte zarandoklét. Ebbol azonban nem kovetke-
zik, hogy a vilagi civilizacié ne rendelkezne a cél méltdsagaval, és természetesen
az sem, hogy rezignaltan kellene szemlélniink a tarsadalmi torténéseket. A hivé
ember Maritain altal kozvetitett dllamkoncepcidja azt célozza, hogy a véges

39 Uo. 164.
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lehet6ségti foldi 1ét szamara ,,relativ, de valdsagos foldi boldogsagot biztositson”.
Az allam nem veszi at - nem is teheti — az egyhdz misszios kiildetését. Krisztus
embertarsainkkal valé megismertetése az egyhaz feladata. A vilagi allam sze-
repe, hogy segitenie kell az egyhazat abban, hogy az szabadon betdlthesse kiil-
detését. Maritain par évtizeddel késébb, immar a II. Vatikdni Zsinat utdn is
visszatért a témara. Ekkor azt hangsulyozta, hogy a hiteles és 1ényegét illetéen
keresztény politikai tevékenység azt a célt jelenti, hogy ,noha a keresztény
szellem és a keresztény elvek inspiraljak, csak a benne tevékenykedd polgarok
kezdeményezéseire és a felel6sségre tamaszkodna, s a vilagért se lenne olyan
politika, amelyet az Egyhaz diktal.”+

Keresztény tarsadalmi eszme

Eliot 1939-ben megjelent esszéjében azt kutatta szenvedélyesen, hogy tarsadal-
mainknak mi a ,fundamentalis eszméje”, milyen célt vallanak magukénak.
Nem partprogramot keresett, hanem az emberi léthez mélt6 életformat. Ennek
megfelelden keresztény allam alatt nem egy konkrét politikai berendezkedést
értett, hanem bdrmely olyan egyiittélési format, amely kereteiben megfelel
a keresztény tarsadalom szamara.** Az altala javasolt tdrsadalmi valtozasok
levezethetdk a keresztény koordinata-rendszerbdl, de egyuttal minden joza-
nul gondolkodé ember szamara elfogadhatok, s nem feltétleniil kapcsolédnak
a keresztény vallashoz vagy annak intézményeihez. Az angol konvertita gon-
dolkodo felismerte, hogy Eurdpa keresztény gyokerei olyan erések, hogy hiaba
tagad és kérdGjelez meg kulturank szamtalan fundamentumot, még mindig
keresztény. Eliot egyben profetikusan latta, hogy a liberalizmus 6nnén birala-
tainak haldjaba akadva felszamolja 6nmagat, eljutva a ,,diktatérikus demok-
réciaig”. Egyetlen kiiiresedett és fundamentum nélkiil maradt értékként a de-
mokraciat és a szabadsag liberdlis értelme-

zését hagyja hatra. A keresztény tarsadalom a ke res Zté nys ég éS a ka' 0SZ

vonzd voltardl irva szarkasztikusan kiemeli,

hogy az akkor vilik igazdn igéretessé, ha e 70tt kell va’ lasztanunk

minden mas alternativat megvizsgaltunk és

elvetettiink. A kereszténység valoban joggal

kiizd egy olyan berendezkedésért, ami a f6ldi keretek kozott maximalis lehe-
tdségét teremti meg annak, hogy keresztény életet éljiink, illetve a legnagyobb
esélyét szolgaltatja annak, hogy embertarsaink kereszténnyé valjanak. A kato-
likus tarsadalmi tanitds hangsulyozza is, hogy az dllam feladata, hogy minden
tagjanak a legteljesebb mértékben biztositsa kibontakoztatasat. Nem csupan
a szabadsdgjogokat, hanem a kézjot, a szellemi-lelki értékeket és a természet-
feletti iranyultsag beteljesitését is.

Eliot az altala felvazolt keresztény allam Osszetev6i kozott a torvényhozas,
kozigazgatas és a jog teista elemeit hangstlyozza. Kereszténynek az a tarsadalom
nevezhetd, amiben létezik egy felismerhetéen keresztény vallasi-magatartasi
kédex. Nem azt érti azonban keresztény allam alatt, hogy a vezetdket keresz-
tény voltuk vagy a hitiitkben megnyilvanulé kivalésaguk alapjan valasztanak
meg. Nem a ,,szentek hadseregérél” van tehat sz6. Disraeli nyoman ugy fogal-
maz, hogy a jé allamférfiakat az mindsiti, hogy tevékenységei kozben ,,meg-
maradnak az dltaluk kormanyzott nép hagyomanyai és szokasai kozott, a ke-
resztény kereten beliil”.#* Eliot mindehhez sziikségesnek tartja a keresztény
oktatast, amelynek célja olyan fiatalok kinevelése, akik képesek a kereszténység
kategéridiban gondolkozni, anélkiil, hogy ez megkovetelné a hitet vagy annak
szinlelt megvalldsat. Meg kell tehat kiilonboztetniink a hivé keresztények ko-
z0sségeit, akiknek tagjaitdl elvarhato a tudatos és megvallott krisztusi életvitel,
és a keresztény allam dltal vezetett keresztény formakra épiilé tobbségi kozos-
séget. Ezzel kapcsolatban érdemes kiilonbségtevését hosszabban is idézni:

40 Jacques MARITAIN: A garrone-i paraszt. Egy oreg laikus toprengése napjaink kérdésein. ford. TURGONYI
Zoltan, SZIT-Kairosz, Bp. 1999. 42-43.

41 T.S. EL10T: Egy keresztény tdrsadalom eszméje [1939] ford. KaToNa Lészld, Szdzadvég, Bp. 2021. 32-40.

42 Uo. 46.
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»Egy keresztény nem érheti be kevesebbel, mint a keresztény tarsadalommal,
ami tavolrdl sem ugyanaz, mint az a tarsadalom, amely véletleniil kereszté-
nyekbol all. A keresztény tarsadalom olyan tarsadalom lenne, amelyben az
emberek természetes célja — az erényes, jo élet a vilagban — mindenki altal
elismert cél, mikozben a természetfolotti cél - az iidvosség — azoké, »akiknek
van szeme a latasra«.”#

A vilagnézetileg semleges értékrend(i kultiraval kapcsolatban Eliot hivta fel
arra a figyelmet, hogy az valdjdban megegyezik a pogany tarsadalom eszméjé-
vel, és csak egy pozitiv, valamit allité kultdra allhat fenn tartdsan. A teljesen
liberalissa valt — 4ltala tagadonak nevezett — tairsadalom a folyamatos hanyatlds
allapotaban van. Ahogy ezzel kapcsolatban Ratzinger megragadta a 1ényeget,
a torténeti és vallasi gyokereit elvago civilizacio tokéletlen, mert elvagja magat
az eredetét biztositd élteté gyokérzettdl és a kulturalis emlékezett6l.** Ennek
oka, hogy az allam egyik 6 feladata, az igazsagszolgaltatas olyan erkélcsi fun-
damentumokon alapszik, mely a valldsbdl meriti megalapozasat. A liberalis de-
mokracia sem tud a hagyomany, a tekintély és a keresztény vallas tamasztékai
nélkiil fennmaradni. Fontos leszogezni, hogy Eliot nem volt utépista. Nem az
ember atnevelésében vagy politikai utépiakban bizott, hanem az ,atokféldjén
még létez6 hagyomanyon, a keresztény hiten és az egyhdazon alapuld kulturalis
megujuldsban.”

Keresztény tavlatok

Maritain és Eliot utan eljutva kozelebbi korunkhoz, Joseph Ratzinger, Erich
Kussbach és Walter Kasper megkoézelitési modjait vizsgaljuk meg, noha H. W.
Riissel és Molnar Tamas keresztény humanizmusara és tarsadalomképére is
érdemes volna reflektalni.

Joseph Ratzinger, a késébbi XVI. Benedek péapa is azt hangsulyozza, hogy
egy nem keresztény allam fennmaradhat, de egy ateista nem - legalabbis nem
olyan allamként, amely tartésan jogallam marad. Ennek oka, hogy a demok-
racia csak akkor miikoddképes, ha a lelkiismeret is mtikodik, aminek taptalajat
a kereszténység adja. Az dllam létéhez pedig hozzatartozik, hogy ne szamizze
a maganéletbe Istent, hanem nyilvdnosan is a legfébb értékként, viszonyitasi
pontként ismerje el. Ez azonban hatarozottan eleve magaban foglalja az ateis-
takkal szembeni toleranciat.*¢

Erich Kussbach osztrak professzor és diplomata Maritain tarsadalomesz-
ményét kapcsolja 6ssze a mar altalunk is érintett keresztény értékekkel. Gon-
dolatmenetének témankhoz val6 kapcsolodasa lehetdséget ad azon kérdés fel-
vetésére, hogy amennyiben elfogadjuk azt az allitast, hogy a kiilonb6zéségek
nagysaga miatt lehetetlen az emberek egyiittélését a vilagnézetek legkisebb
koz6s nevezdjére alapozni, s egytttal akceptaljuk a vakuum bockenfordei latle-

letét, akkor nem ad-e megoldasi lehetdséget, ha a széles korben

e gy t a’ rsa d a lm at elismert és a kereszténységben gyokerezd alapelvekre épitiink?

Ez nem jelenti feltétleniil az Eliot vagy Maritain altal megadlmo-

ku lt u ra’ li S a l a pj ai dott keresztény tarsadalom - keresztény humanisztikus allam

megteremtési kisérletét, mert arra korunk kévés esélyt ad. Jelenti

tesz nek ka 26 S Séggé azonban alapértékeink teljes fényben - vagyis keresztény meg-
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alapozottsagukban - val6 felmutatdsat és fundamentumként

valé visszahelyezését. Kussbach olyan értékeket emlit, mint az
emberi méltdsag, az emberi jogok, a szolidaritds és a szubszidiaritas. Beszél
azonban olyan, ritkabban hivatkozott tarsadalmi alapelvekrél is, mint az élettel
és a vilaggal szembeni bizalom, az énfenntartas képessége, a realisztikus 6n- és
vilagismeret, a sziv kulttréja és az onfegyelem. Ugy véli, hogy ezek - a vitat-
hatatlanul keresztény gyokert értékek és alapelvek - pluralisztikus allamaink

43 Uo. 53.

44 RATZINGER: Benedek... L.m. 43.

45 Evr1oT: Egy keresztény... Lm. 18.

46 Joseph RATZINGER: Eur6pa - a keresztényeket kotelezd 6rokség. ford. UyLaxi Tibor, Vigilia, 2004/9. 647.
47 V6. Christopher Dawson: Beyond Politics. Sheed and Ward, London, 1939. 81.
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szamara is elfogadhatok. Tarsadalmainkba valé visszahonositdsukhoz olyan
4j erkolesi tudat kimtvelésére van sziikség, amely emberi magatartasként és
beliilrdl fakadoé igényként ismeri el a keresztény megalapozottsagu moral alap-
vetd szabalyait. Ezen 4j tudat fontos elemei a masik iranti szolidaritas, a keresz-
tény értelemben vett tolerancia, a remény és a bizalom. Realistan latja, hogy
békés egytittélés csak ugy valosithatdé meg, ha egyes értékek, mint példaul az
emberi méltosag, a vallasos érziilet, a csalad intézménye a kozgondolkodasban
minden tdmadas ellen védelemben részesiilnek. Senkinek sem lehet joga ezeket
megkérddjelezni vagy sarba taposni.*®

Walter Kasper Bockenfordétdl eltér kiindulopontbdl jutott azonos kovet-
keztetésre. A német biboros a szabadsag korunkban megjelent téves értelmezését
veszi gorcso ald, és ugy latja, hogy azt egyre tobben keverik 6ssze az igazsagot
és kotelezd értékeket nem ismeré emancipalt liberalizmussal, ami egy olyan
posztmodern individualizmust eredményez, ami magaban hordozza a tarsa-
dalom felbomlasat is. Tarsadalmunk azonban csak ideig-6raig képes egyben
maradni kételez6 érvényti 6sszekdté minimumok nélkiil. Az egyik ilyen mini-
mum - mondja Kasper - az ember értéke és méltdsaga, amely tobb mint iires
retorika vagy posztulatum. Az emancipélt liberalizmus valamennyi probal-
kozasa ellenére a szabadsag helyes értelmezése elvalaszthatatlan a bibliai antro-
poldgiatdl és a minden emberre vonatkozd feleldsségtdl. Valodi szabadsagun-
kat Jézus Krisztus szabaditotta fel. Ezért amikor emberrdl vagy tarsadalomrol
beszéliink, akkor valdjaban Istenrdl és az emberrdl van sz6. Egyediil a Teremt6
és Megvalto Isten képes ugyanis vildgunknak tartalmat és célt adni. Isten
Krisztusban tarta fel szamunkra valddi hivatasunkat, igy valéjaban téle ered
méltésagunk, szabadsdgunk és alapveté emberi jogaink. Egy szekularizalt,
pluralisztikus tarsadalom legitimaciés hidnyt mutat, nem képes megadni
maganak végs6 indoklasat.*

KERESZTENY DEMOKRACIA

Ahogy az alkotmanyok szamara is fontos az allam hatdrainak, feladatkoreinek,
illetve az dllam és a polgarok kapcsolatanak a megszervezése mellett a harmadik
funkcio, az ethosz és telosz meghatarozasa, ugy ez igaz a tarsadalom életképes
mikodésére is. Az értékek, eszmék és szimbolumok Osszessége tesznek egy
tarsadalmat k6zosséggé, s ezek adjak annak kulturalis alapjait, s szabjak meg
torekvéseit>° A szkepticizmus és a relativizmus nem elégséges tamasz egy tar-
sadalom fenntartasahoz, mivel egyik sem képes valaszokat adni. A politika
alapja a legitimitds, ami azonban a kz6s 6rokség tudatabol fakad. A politikai
rendnek alapvetden identitédst ado kiilsé kotelezettségei vannak.>

A kereszténység kezdettol fogva észszer(i vallasként, a Logosz vallasaként
tekintett magara. Igazodasi pontjait a teoldgia és a filozdfia azon kettds ttkeresé-
sében lelte meg, amely ,,utat tort az igazsag és a josag keresésének hagyomanyai-
tol az egyetlen Isten felé” — mutatott r4 XVI. Benedek papa. Az arra vonatkozo
kisérlet ellenben, hogy dolgainkat Isten nélkiil végezziik, szakadékba taszitja
az emberi tarsadalmat. Ratzinger Pascaltdl kolcsonzott axidmaja, miszerint
meg kellene probalnunk ugy élni, hogy azt feltételezziik, Isten létezik (veluti si
Deus daretur),> az eredeti egyéni szintrdl a tarsadalmi berendezkedés szintjére
is kiterjeszthet6. Ahogy Marcello Pera, az olasz szenatus korabbi elnoke irta
a ratzingeri-pascali fogadassal kapcsolatban: az Istent ily mddon feltételezd
ember, hitvallds és szertartasok nélkil, csupan a lelkiismeretére tamaszkodva
megért és megérez valamit a transzcendens érintésébdl. Ez a keresztény tar-
sadalomformalds szamara azt is jelenti, hogy kontinensiinkén a teista ember
és a lelkiismeretére hallgatd, a k6zjobol és a természetjogbol kiindulé ember

48 Erich KussBacH: Keresztény Eurdpa és eurdpai integracio. Vigilia, 1997/4. 271-273.

49 Walter KaspER: Egyhdz merre tartatsz? A 11. Vatikdini Zsinat maradando jelentésége = A II. Vatikdni Zsinat
dokumentumai negyven év tavlatdbél. szerk. KRANTITZ Mihdly, SZIT, Bp. 2002. 36-37.

50 George WEIGEL: Kocka és katedrdlis. Eurdpa, Amerika és az Isten nélkiili politika. ford. KELECSENYINE
SzaBO Gabriella, MCC, Bp. 2022. 62.

51 Roger SCRUTON: Mi a konzervativizmus? ford. JONAs Csaba, MCC-Osiris, Bp. 2021. 144.

52 RATZINGER: Benedek... I.m. 48-52.
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szamara azonos alapok, azonos keretrendszer kristalyosodik ki. Eurépaban
valamennyien akkor vagyunk otthon és akkor cseleksziink identitasunkkal
egybehangzén, ha ugy cseleksziink, mintha Isten 1étezne.s?

Joseph Ratzinger felhivja arra a figyelmet, hogy pluralista demokraciaink
sosem tudjak elérni, hogy polgaraikat teljesen egyesitsék az allam iranti lojali-
tasban, azaz ,,1étezik valami elengedhetetleniil sziikséges a pluralista demokra-
cia szdmdra, ami nem a politika teriiletén helyezkedik el.”>* Tarsadalmainknak
talélésiik biztositasahoz sziikségiik van az alapvetd erkolcesi konszenzus vissza-
allitdsara. Az embernek pedig ahhoz, hogy tokéletlen vilagat ugy alakithassa,
hogy abban mélté életet élhessen, igénye van a transzcendenciara.

A kereszténységben allnak a demokracia rendelkezésre a sziikséges funda-
mentumot biztosito értékek, illetve szintén a kereszténység képes azt biztositani,
hogy a politika észszerti maradjon, s ne essen bele az ideoldgiak csapdajaba.
Ratzinger biboros kiemeli, hogy a Bockenforde-axiémaban jelzett deficitre a ke-
reszténység lehetséges forrasai kozott kutatva a legjobb kiinduldpontokat nem
a Szent Agoston-i civitas deiben vagy a lutheri kétbirodalom-tanban taldlhat-
juk, hanem a kozépkori katolikus teoldgianak abban a felismerésében, ahogy
az az arisztotelészi természetjogi gondolatokat befogadta és a profan allam szé-
mara is értelmezhet6évé tette. Kérdés azonban, hogy a kereszténység miként
lehet Ggy pozitiv erd és sziikséges tamasz a demokratikus allam szamara, hogy
ne sajatitsa ki az allamot, vagy ellentétes esetben az allam ne hasznalja fel a ke-

reszténységet politikai céljaihoz. A keresztény hit képes segitséget

az a’ ll am k ereszt é ny nyujtani abban, hogy felébreszti a lelkiismeretet, megalapozza az
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ethoszt, tamogatja az erkolcsi nevelést és ravilagit a szabadsag

ta l a p zata helyes hasznalatdra. Erre azért van sziikség, mert a felvilagosult

ethosz is a kereszténység utdhatasaibol él, maga nem nyujt fun-
damentumokat, igy nem képes tartésan Osszetartani allamainkat.
Ahol ezt a keresztény megalapozottsagot megtagadjak, ott semmi sem tartja
tobbé dssze az ethoszt. Ennek példajaként Ratzinger a hdzassag bibliai antro-
polégian alapulé modelljének lasst felbomldsat emlitiss
Ratzinger meglatasa szerint apdridval szembesiiliink: ha az egyhaz vissza-
hazédik a maganszférdba és lemond a megalapozas igényérdl, s nem kivan agy
tekinteni magdra, mint az allamot meghaladé nyilvanossag helyére, akkor épp
az allam szamara nem tudja azt a talapzatot megadni, amire annak sziiksége
van. (Az ilyen vallas raaddsul Bockenférde szerint megfakul, er6tlenné valik,
a tarsadalom szempontjabdl pedig elvesziti kotderejét és relevanciajat.)® Ha
azonban az allam elfogadja ezt a valldsi segitséget, folytatja Ratzinger, akkor
megsziinik pluralista lenni. Olyan megoldast kell talalnunk, amely ugy fejezi
ki a kereszténység nyilvanossagigényét, hogy nem csorbul a pluralizmus és az
allam vallasi toleranciaja. A kérdés egyik felére konnyen vélaszt taldlhatunk
annak a felismerésében, hogy a politika az ethosz és nem pedig a teologia terii-
lete. Szintén belathato, hogy a keresztény hit a lelkiismeret felébresztésével ezt
az ethoszt megalapozza. A kérdés neuralgikus pontjanak igy inkabb azt tartja,
hogy miként tudja elismerni az allam a kereszténység abszolut nyilvanossagigé-
nyét anélkiil, hogy megsziinne pluralista lenni? Erre csupan akkor nyilik lehe-
t0ség, ha az allam lemond a teljes értéksemlegesség mitoszardl, és felismerni,
hogy ,,létezik az igazsdgnak egy olyan szegmense, ami nem tartozik konszenzus
ald, hanem azt megeldzi és lehetvé teszi”>

KERESZTENY KULTURA

A fentiekben elmondottakkal kapcsolatban egy sor gondolkodé egybehangzé
megallapitasat idézhetjitk. Roger Scruton példaul ugy latta, hogy a vallas hia-
nya torvényszertien vezet a tarsadalom felbomldsahoz, mert az intézményesiilt

53 Uo. 20-22.

54 RATZINGER: A kozép... I.m. 261.

55 Uo. 254-276.

56 BOCKENFORDE: I.m. 144-145.

57 RATZINGER: A kozép... I.m. 256-279.
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istenhit tesz arra képessé egy kozosséget, hogy fenntartsa a generaciok kozotti
szovetséget, felillemelkedjen az individualista érdekeken, 6sszegytijtse a szét-
aprézodo energiakat és megfelel$ szerepet biztositson az aldozatvallalasnak,
a tisztasagnak és a szolidaritdsnak. A konzervativ hagyomanyt kévetve tehat
arrdl beszél, hogy az erkolcsi és vallasi érziiletek megnyilvanulasai sem a jogtdl,
sem tagabban értelmezve a kozosségi tértél nem elvalasztandoks® A vallasnak
ezt a tarsadalomintegrdl6 funkciéjat Alexis de Tocqueville is kiemelte. Hitt
abban, hogy a demokracia nem élné til a kereszténység eltlinését, mert egy ko-
z0sség dnkormdnyzatahoz kozos morilis alapokra van sziikség az emberi 6nzés
elkeriilése, korddban tartasa érdekében. Meglatasa szerint a legszilardabb alapot
az Isten altal adott és kinyilatkoztatott erkdlcsi rend képes nyujtani. Ugy vélte,
hogy kiilonosen a demokraciakban fontos, hogy a vallas kotelességeket tamasz-
szon és az emberi vagyakat az anyagi javak f6lé emelje® Joseph H. H. Weiler
zsid¢6 valldsu dél-afrikai-amerikai alkotmanyjogasz éleslatoan dsszegezte a ke-
resztény tarsadalom mibenlétét, amikor ugy fogalmazott, hogy ,,A »keresz-
tény Eurdpa« tehat nem exkluziv vagy sziikségszertien vallasfelekezeti tagolast
Eurdpa. Sokkal inkabb egy olyan Eurdpa, amely minden polgarat teljes és at-
fogd moédon egyenldként tiszteli: hivoket és nem hivoket, keresztényeket és nem
keresztényeket egyarant. Olyan Eurépa, amely a maga humanisztikus felfogasa-
nak nemes 6rokségét tinnepelve maga mogott hagyja krisztofobidjat s nem fél
és nem is jon zavarba attdl, hogy a kereszténységet sajat kultaraja kialakulasa-
nak egyik kozponti elemeként ismerje el.”*® Hitiink és racionalisan felismert
meggy6z6désiink egyarant arrdl tesz tanisagot, hogy a kereszténység hangja és
tanitdsanak tartalma, eztittal Molnar Tamassal szélva, ,,a legszabtosabb egyiit-
tesét képezi azon kijelentéseknek, amelyeket az ember természetérdl, a hit és
az ész egyensulyarol, a belsé és a kiilsé emberrdl, a tarsadalom alapfeltételeirdl,
az emberi kapcsolatokrol tenni lehet”. |

58 SCRUTON: L.m. 47-49.

59 Alexis de TOCQUVILLE: A demokrdcia Amerikdban. ford. FREMER Jusztina, Gondolat, Bp. 1983. 356.
60 WEILER: I.m. 34.

61 MOLNAR: Lm. 173.
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