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KERESZTFRONT

KISS LAJOS ANDRAS

Azismert német szociologus, Niklas Luhmann tanitvanya és biografusa, Armin
Nassehi Az igazsdg utolsé ordja cimi és igen kifejez6, Miért nem alternativa
tobbé a jobboldal-baloldal megkiilonboztetés, és miért kell a tarsadalmat egészen
mdsképpen leirni alcimi konyve bevezetdjében azt olvashatjuk, hogy a politikai
jobboldal-baloldal megkiilonboztetés feltiné aszimmetridval terhelt. Ugyanis
anyugati demokracidkban a politikaval foglalkozo entellektiielek tobbsége rend-
szerint ,,baloldali médon beszél, és jobboldali médon é1”." Nassehi szerint ennek
az alegf6bb oka, hogy amikor egy tarsadalomtudos szoveget ir egy ires papir-
lapra, nagyon egyszertinek tiinik univerzalis érveket megfogalmazni és a vilagot
valamilyen egységesnek tliné szempont alapjan leirni, illetve a vagyainak meg-
feleléen atformalni. Ergo: a tedriak vilagaban mindig konnyebb inkdbb balol-
dalinak lenni. ,,Csakhogy a konkrét élettapasztalat nem ezt a logikat koveti.
A megélt élet sokkal partikuldrisabb, mindenféle és rendszerint atlathatatlan
zlrzavarral, sztereotipidval terhelt: vagyis inkdbb jobboldali” - irja a szerzd.?
Jelen sorok irdja a maga dltal megélt mindennapok tapasztalataiban is igazolva
latja ennek a gondolatnak a mély igazsagat. Jomagamat rendszerint inkdbb bal-
oldali emberként hatdrozom meg magam: észinte részvétet érzek a szegény, ki-
szolgaltatott embertdrsaim irant, és haraggal tolt el, amikor azt olvasom, hogy
avilag haromszaz leggazdagabb csalddjanak nagyobb a vagyona, mint a glébusz
harommilliard legszegényebb lakéjanak: Ugyanakkor ha a villamoson egy fel-
tinden piszkos, lathatéan hajléktalan embertdrsam il le mellém, 6szténdsen
arrébb huzédom. Atérzem a havi szazezer forintb¢l é16 nyugdijastdrsaim nehéz
helyzetét, de fejcsdvalva fogadom azokat a nyilatkozatokat, hogy tulajdonkép-
pen azlenne az igazsagos, ha mindenki azonos 6sszegli nyugdijat kapna. Hiszen
a nyugdijas per definitionem olyan ember, mondjak a radikalis ,nyugdijas-
egyenldség” hivei, aki ,,mar nem dolgozik”, ezért nem igazsagos, ha az ,egyik
nem dolgoz6 ember nagyobb 0sszeget kap az allamtol, mint a masik nem dol-
goz6 ember”. Ilyenforman gyakran szembesiilok azzal a szamomra némileg
kinosnak tetsz6 ténnyel, hogy a prézai hétkoznapokban gyakran inkdbb jobbol-
daliként nyilvanulok meg. Ebbél le lehetne vonni azt az egyszer(i kovetkeztetést,
hogy meglehetdsen kovetkezetlen emberként viselkedem. Csakhogy kézelebb

1 Armin NAsSeHL: Die letzte Stunde der Wahrheit. Warum rechts und links keine Alternativen mehr sind und
Gesellschaft ganz anders beschrieben werden muss. Murmann Publishers Verlag, Hamburg, 2015. 16.

2 Uo. 16.

3 Err6llasd: Zygmunt BAUMAN: Les riches font-ils bonheur de tous? ford. Christophe JAQUET, Armand Colin,
Paris, 2014.

Elvasik a verescsillag — A Rakoczi at 18. szamu haz (VII. keriilet) tetejérdl
levert voroscsillag az 1956-os forradalom és szabadsdgharc napjaiban
(Fortepan / Pesti Srdc2)
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Orok huzavona -

Az Edmund Burke-kel
jelképezett whigek

és a William Pittel
megszemélyesitett toryk
harca a hercegi korondért
egy 1789-es szatirikus
abrazolason

(Library of Congress)
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keriiliink az igazsaghoz, ha belatjuk: nem tul kifizet6dé az effajta inkoherens
megnyilvanulasokat kizdrdlag az egyes ember jellemgyengeségével magya-
razni. Az egyre Osszetettebbé és attekinthetetlenebbé valé vilagunk személy-
telen mechanizmusai jéval fontosabb szerepet jatszanak az egyén dontéseinek
kovetkezetlenségeiben, mint gondolnank.*

ELLENFOGALMAK

Nassehi munkdja mind a hat fejezetében szemléletes példakkal illusztralja
posztmodern vilagunk sokarctisagat, és aprélékos precizitassal elemzi a 21. sza-
zad nyugati tdrsadalmanak komplex valdsagat. Teljesen eredeti terminologiai
invenci6 (és metaforika) segitségével teszi szemléletessé, hogy a jobboldal-bal-
oldal megkiilonboztetés lényegét az a strukturalis torvényszertiség adja, hogy
a szemben 4allé nézetek kolcsondsen igazoljak egymast, ,jollehet éppen nem
abban, hogy ezek egyek lennének, hanem hogy a maguk ellentétes struktu-
rdiban egyek”’ Noha a tarsadalmi konfliktusokrél tovabbra is jorészt analog
fogalmak segitségével gondolkodunk, azaz feltételezziik, hogy a konfliktusok
mogott meghatarozott milidvel rendelkez6 konkrét csoportok allnak, pedig
a valésagban a széban forgd ,identitaskozosségek” szinte lathatatlanok, mert
napjaink nyugati tdrsadalma immaron a ,,digitélis miikodésre” rendezkedett be.
Ennek a valtozasnak szamos kovetkezménye van — s ezt mind a hagyomanyos
baloldalnak, mind pedig a hagyomanyos jobboldalnak tekintetbe kell vennie.

Az igazsag az, hogy Nassehi el6tt mar masok is kétségiiket fejezték ki a po-
litikai taborok ilyen egyszer( felosztasanak érvényességével kapcsolatban.
Példaul az olasz filozéfus, Norberto Bobbio A jobboldal és a baloldal cimmel
a '90-es években publikalt tanulmanyanak bevezeté fejezetében azt mondja,
a politikai értelemben vett baloldali-jobboldali megkiilonboztetést eredetileg

4 Lésd példdul Didier ERIBON: La société comme verdict. Fayard, Paris, 2013.
5 Uwe HELMERT: Armin Nassehi: Die letzte Stunde der Wahrheit. <http://www.socialnet.de/rezensionen/
19892.php> V6. Kiss Lajos Andras: A képzelderd hatalma. Liget Miihely Alapitvany, Bp. 2021. 106-108.
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antitetikus fogalomparként kell értelmezniink, hiszen — ellentétben a komple-
menter fogalmakkal — a benniik 1év6 ideoldgiai és vilagnézeti ellentétek nem
egyszertien csak kiegészitik egymast, hanem , kibékithetetlen” ellentétet alkot-
nak. Egyébként nincs ebben semmi meglepd, mivel a diadikus szemlélet teljesen
megszokott a szellem- és tarsadalomtudomanyokban. Gondoljunk csak a kozos-
ség (Gemeinschaft) és a tarsadalom (Gesellschaft) szembeallitasara a szociold-
giaban, a piacgazdasag és a tervgazdasag ellentétére az 6konémiaban, a magan-
jog és a kozjog szembeallitasdra a jogtudomanyban, az imma-

nencia és transzcendencia ellentétére a filozéfiaban stb. Bobbio a j o b b o l d a l_ b a l Old a l

szerint vannak olyan fogalomparok (ezek a diddok), amelyek

esetében mindkét fogalom antitetikus, mig mas diadok komple- me g ku lo n b 6 ztet é S

menter fogalmakként mitkédnek. Az elsé esetben szinte csak az

egymdssal élesen szemben 4116 elemekbdl, mig a mésik esetben tov a’ bb él

harmonikus, egymassal konvergal6 elemekbdl all 6ssze az ,,uni-

verzum”. Ez utdbbi esetben az ellentétek kiegészitik egymast, és

akar magasabb egységet is képezhetnek. A politikai értelemben vett baloldal-
jobboldal megkiilonboztetés az elsd tipusba tartozik.® A triddokban valé gon-
dolkodas gyakorta a diddokban térténd gondolkodasbol fejlédik ki, és annak
tovabbfejlesztett véltozatként is felfoghaté. Minden attdl fiigg, hogy antiteti-
kus vagy komplementer fogalmakbol indulunk-e ki. Amig tehat az antitetikus
ellentéteket egykonnyen nem lehet dialektikus szintézis keretében egymassal
harméniaba hozni — mivel ez a szembenallds legfeljebb a tagadas tagadasa ered-
ményeképpen el6alld ,harmadik” pozicioként értelmezhetd —, addig a komp-
lementer ellentétek egymas természetes kiegészitdi. (A 20. szazad utolsé évti-
zedének legfontosabb Gjdonsaga leginkabb abban a valtozasban érhetd tetten,
mondja Bobbio, hogy a baloldal képtelennek bizonyult 6nmaga megujitasara,
ezért inkabb azzal probalkozik, hogy a baloldal-jobboldal megkiilonboztetést
a progresszivek-konzervativok oppoziciora cserélje fel.)

Mindezek ellenére, mondja Bobbio, ha csak en gros vessziik szemiigyre az
utdbbi két évszazad politikaelméletének és politikai gyakorlatanak torténéseit,
akkor is el kell ismerniink: a jobboldal-baloldal megkiilénboztetés az id6k
soran akkora jelentGségre tett szert, hogy az minden ellenvetés ellenére még ma is
mikodik, ami persze nem zarja ki, hogy ne létezhetnének masfajta ,,térmetafo-
rak” is a politikai kiilonbségek megnevezésére. A jobboldal-baloldal megkiilon-
boztetés tehdt tovabb ¢él, de az ellentét mindkét oldala folyamatos feliilvizsga-
latra és pontositasra szorul. Végsé soron Bobbio is abban latja a £6 kiilonbséget
a két politikai tabor kézétt, hogy a baloldal inkabb ,egyenléség parti”, mig
a jobboldal inkdbb ,kiilonbség parti”. Alain de Benoist a 2017-ben publikalt
A populista pillanat. Vége a jobboldal-baloldal megkiilonbiztetésnek! cimii kivalo
munkajaban jéval szkeptikusabban fogalmaz ennek a népszerfi és altalanosan
elfogadott felosztasi elvnek a hasznalhatésdgaval kapcsolatban, mint Bobbio.
Az olasz filozéfus érvelését kommentalva Benoist a kovetkezéket mondja:

»Csakhogy ezt a tézist konnyen meg tudjuk cafolni, ha alapos vizsgalatnak
vetjiik ald. Ugyanis nem mindegyik, rendszerint a baloldalra sorolt politikai
erd hatarozhaté meg a nagyobb egyenléség kovetelésével, mig jo néhany
»jobboldali politikai« mozgalom alapvetSen egyenléségelviinek bizonyul.
Mindkét taborban taldlhatunk olyan partokat, amelyek ugy gondoljak, hogy
nem minden egyenl6tlenség igazsagtalan (ami persze felveti azt a kérdést,
hogy az egyenl6tlenségek mitdl kezdve vélnak igazsagtalanna). Masrészt
ajogi egyenlGség és a szocidlis egyenléség két kiilonb6z6 dolog. Régi dilem-
ma: jobb-e a kevesebb vagyont egyenlé modon elosztani, vagy elfogadni
a nagyobb vagyoni felhalmozasahoz vezet egyenlétlenséget? Végiil is mit
gondoljunk a kozosség fogalmardl? Melyik kozosség tudja sikeresebben
megoldani ezt a régi dilemmat, és képes feliilemelkedni a szabadsag és az
egyenldség ellentétén?””

6 Norbert BoBBlio: Rechts und Links. Griinde und Bedeutung einer politischen Unterscheidung [1994] Verlag
Klaus Wagenbach, Berlin, 2006. 12.
7 Alain DE BENOIST: Le moment populiste. Droite-gauche c’est fini! Pierre-Guillaume de Roux, Paris, 2017. 67.
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Benedikt Kaiser

UJ JOBBOLDALI ELMELET

Visszatérve Nassehi konyvéhez, a szerz6 a bevezetd fejezetben egy személyes,
ugyanakkor kozérdeklédésre is szamot tartd informacidt oszt meg az olvaséval.
A Nassehi altal megtapasztalt és elmesélt sztori rovid bepillantast nydjt a német
Uj Jobboldal egyik legfontosabb szellemi miihelyének mindennapjaiba, amely-
nek Benedikt Kaiser az egyik legaktivabb tagja.

A torténet lényegét a kovetkezéképpen lehet 6sszefoglalni. Nassehi a 2010-es
évek elején felvette a kapcsolatot Gétz Kubitschekkel, az Antaios Verlag veze-
tojével, aki egyben a Sezession cimt folyoirat f8szerkesztdje. E16z6leg Nassehi
meghivast kapott Kubitschektdl arra a nyilvanos vitara, amelyet a folyoirat
szerkesztdsége Thilo Sarrazin nagy vihart kavart konyvérdl (Németorszdg meg-
sziinteti Onmagdt) rendezett. Ezt kovetSen, 2014 tavaszan a német szociologus
megrendelte a kiadé néhdny mas konyvét is az Amazon internetes konyvkeres-
kedéstél. A megrendelt kényvek nem érkeztek meg, és tobbszori sikertelen pro-
balkozast kovetGen a német professzor azt a valaszt kapta az Amazon illetékesei-
t6l, hogy a kereskedécég nem hajlandé ,,szélséjobboldali szellemi termékeket”
forgalmazni. Az ugynevezett Uj Jobboldalhoz k6t6d6 kiadok és szerz8k mun-
kainak cenzurazasa a liberalis mainstream részérdl szamos, vitathatatlanul az
akadémiai tudomanyossag korébe tartozd tudost is tiltakozasra késztetett, koz-
tik Armin Nassehit. Minderrdl egy személyes hangu e-mailben szamolt be
Kubitscheknek, s a levélben en passant azt is megjegyezte, hogy szerinte teljesen
elfogadhatatlan gyakorlat egy nemzetkozi kereskedelmi halézat részérél, hogy
a szellemi termékek cenzirazasira rendezkedjen be, és meghatarozza, mit ol-
vassanak, és mit ne olvassanak az emberek. ,,Kubitschek reagalt az e-mailemre,
és azt vélaszolta: »az ideoldgiai hatarokon tul« is lehet dialégust folytatni.
Ebbdl aztan egy hosszabb levélvaltas keletkezett koztiik, amelynek az volt az
egyik allandé témaja, hogy vajon ezt a levélvaltast lehet-e majd publikdlni.”

8 NasseHI: Lm. 20. A konyv fiiggelékében megtalalhatd a szoban forgd, nagyjabol egy negyedévig tartd
levelezés anyaga. (Uo. 296-330.)
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Armin Nassehi mértéktart6 — és az intellektualis érdeklédést sem nélkii-
1626 — megnyilatkozasai az Antaios kényvkiadé és a Sezession cimi folyoirat
szerkeszt6inek emberi és szakmai tevékenységével kapcsolatban ugyan ritka,
de nem kordntsem egyedi eset a ,masik oldalhoz” sorolhat6

teoretikusok részérél. J6 példa erre Thomas Wagner A félelem- 2 Is
kelték. 1968 és az U] Jobboldal cim@ konyve. Nem véletleniil a nemet UJ JObeldal

hivatkozom erre a munkdra, ugyanis Thomas Wagnernek az le gte h ets é g ese b b
Anatios szerkeszt6inél tett latogatasa és az ott szerzett tapasz-
talatai méar kozvetleniil kapcsolédnak a német Uj Jobboldal teo reti ku Sa
talan legtehetségesebb teoretikusanak izgalmas személyéhez és
munkdssdgahoz, irasom fészerepléjéhez — Benedikt Kaiserhez.
Thomas Wagner a kovetkezéképpen fogalja 9ssze a Benedikt Kaiserrel valo
talalkozasat:

»A Kubitschekkel és Kositzaval folytatott beszélgetéseim napjan lehet8sé-
gem nyilt arra, hogy személyen is megismerkedjem Benedikt Kaiserrel.
A helyi vendégfogaddban toltéttem az éjszakat. Miel6tt vonattal vissza-
utaztam Berlinbe, szerettem volna kihasznalni az alkalmat arra, hogy ott
helyben tanulmanyozzam az Antaios Verlag programjat. Vendéglatéimnak
ez egyaltaldn nem volt ellenére. S ahogy a konyvraktar polcait bongésztem,
egyszer csak rabukkantam Kaiser konyveire. Az 1987-ben sziiletett polito-
logus lektorként dolgozik a kiadénal. Kaiser nagyon baratsagos volt velem,
és felajanlotta, hogy autodjaval szivesen elvisz a miincheni palyaudvarra.
Nagyon meglepett, hogy milyen jol kiismeri magat a baloldali kérokben
zajlo diszkusszidk vilagaban is. Az volt a benyomasom, hogy szinte minden
aktudlisan megjelené munkat alaposan végigolvasott. Otthonosan mozog
a marxista terminologidban, és lathatoéan sokra értékeli a mésik oldalhoz
tartozo szerzéket is. Kaiser komoly szakértelemtdl taniskodé el8szot is irt
Dominique Venner A pozitiv kritikdért cim@ konyvérdl, amely 2017-ben
jelent meg a Jungeuropa Verlag gondozasaban.”

Thomas Wagner ezen kiviil még azt is megemliti, hogy miutan Schnellrodabél
hazautazott, elolvasta Benedikt Kaiser Eurofasizmus és polgdri dekadencia -
Pierre Drieu la Rochelle Eurépa-koncepcibja és tarsadalomkritikdja cim@ kony-
vét.' Eloljaréban azt mindenképpen szeretném megjegyezni, hogy amikor
2012-ben a legtekintélyesebb francia kiadé (Gallimard/Pléaide) egy atfogo valo-
gatast jelentett meg Pierre Drieu la Rochelle irodalmi munkaibol, akkor a francia
szellemi élet szamos képviseldje fejcsdvalva fogadta ezt a vallalkozast, és feltette
a kérdést: vajon nem kinos-e egy meglehetésen kanyargos politikai utat bejaré
és a II. vilaghaboruban a Franciaorszdgot megszallé naci Németorszaggal szo-
rosan egylittmiikodo iré miveit ebben a komoly reputaciéval biré sorozatban
kiadni? A vihar azéta elcsendesedett, és tobbé-kevésbé konszenzus jott létre
abban a tekintetben, hogy Pierre Drieu la Rochelle szépirodalmi munkassaga,
csakugy, mint a széls6jobboldali (olykor kifejezetten nacibarat) nézetekkel ko-
kettald Robert Brasillach és Louis-Ferdinand Céline miivei a 20. szazadi francia
irodalom megkeriilhetetlen részét képezik. Visszatérve a széban forgé kétethez,
Kaiser a Drieu-rél sz6l6 konyve 6sszefoglalo fejezetében kiemeli, hogy a francia
iré korantsem volt olyan szisztematikus elme, akit konnyedén besorolhatnak
a jobboldal-baloldal sémaba. Figyelemre mélt6, hogy Drieu la Rochelle-nek ez
a ,frontokon atnyuld kiviilalldsa” nemcsak az 1934-t6l datalhato fasiszta fordu-
latat kovetd évekre érvényes, mivel az iré mar a 20-as évek elején is egy olyan
»Eurdpa-egységet” vizionalt, amely egyszerre volt antikapitalista és antibolse-
vista. A futuristakhoz hasonléan Drieu is megvetéssel beszélt a polgari tarsa-
dalomrél. A Nietzsche-Sorel-Maurras tridszt kovetve visszautasitotta a juste

9 Thomas WAGNER: Die Angstmacher. 1968 und die Neuen Rechten. Autbau Verlag, Berlin, 2017. 256. Ellen
Kositza Gotz Kubitschek hdzastdrsa, rendszeresen publikdl a Sezession cimi folyodiratban. Az Antaios
Verlag és a Sezession székhelye a Szdsz-Anhalt tartoményban taldlhaté Schnellroda nevii aprocska telepiilés,
amely egyuttal a hdzaspar lakohelye is.

10 Benedikt KAI1SER: Eurofaschismus und biirgerliche Dekadenz. Europakonzeption und Gesellschaftskritik
bei Pierre Drieu la Rochelle. Regin Verlag, Kiel, 2011.
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milieu kozépszertségét, és a ,,kivaléo emberek” iranyitotta eurdpai jové vizidja
lelkesitette. Drieu és tarsai egyfajta etnopluralista alapokon nyugvé eurépai egy-
ség létrehozasat tizték ki célul. Ebben a sajatos ,eurofasiszta politikai integra-

BENEDIKT KAISER

JUEREHRONE

Verlag Antaios SZ S kaplaken 49

"I Benedikt Kaiser

Solidarischer
Patriotismus

Die soziale Frag

von rechts

ciéban” a nemzetek megdrizték volna nyelvi és kulturélis
identitasukat, majd ezek a részidentitasok egy kozelebbrdl
nem meghatarozott ,eurdpai tobbletidentitasban” integ-
ralédtak volna. Természetesen a naci Németorszag altal
meghdditott Eurdpdban, ahol a felsébbrendt ,,arja faj”
diktalta a szabalyokat, meglehetésen illuzérikusak voltak
ezek az elképzelések.

Amit Benedikt Kaiser a francia iré politikai nézetei-
ben és irracionalis tarsadalomképében a leginkabb zava-
rénak tart, az Drieu la Rochelle zsigeri antiszemitizmusa.
Maurras-hoz hasonléan Drieu is a ,zsidoban fedezte fel”
azt a dekadens modern embert, akiben valamilyen meg-
kozelithetetlen, titkos és destruktiv erd lakozik. Kaiser
a kovetkezoképpen fogalmaz: ,Az antiszemita dikcid-
ban a »zsidé« gyokértelen kozmopolitaként jelenik meg,
aki antiszocialis profitéhségét és erkolcstelen életvitelét
az 6shonos francidkra is szeretné kiterjeszteni. Drieu la
Rochelle itt egy irracionalis és végletesen leegyszertsitett
kapitalizmus- és tarsadalomképpel szolgal, mivel egy
olyan komplex képz6dményt, mint amilyen az arutermeld
kapitalizmus és annak polgari tarsadalma, a »zsido« el-
lenségképpel probal értelmezni.”* Mint fontebb emli-
tettem, Kaiser eurofasizmusnak nevezi ezt a sem a jobb-
oldalhoz, sem a baloldalhoz valé tartozast. Egyébként
a fasizmusnak a ,harmadik atként” valé meghatarozasa
nem az 6 talalmanya. A szerz6 konyve elején megjegyzi,
hogy az eurofasizmus kifejezést el6sz6r a német fasizmus-
kutaté Hans Werner Neulen hasznalta még a 8o-as évek
kozepén. Néhany évvel korabban ehhez hasonlé médon
hatérozta meg a fasizmust Zeev Sternhell is a Se nem jobb,
se nem bal ciml konyvében.'> Az izraeli-francia eszme-
torténész, ,aki a jeruzsalemi Héber Egyetem professzora,
a fasizmust elsddlegesen nem a kispolgarsag antibolse-
vista megjelenésformdjanak vagy a »nagypolgarsagnak
a proletariatus ellen alkalmazott harceszkozének« tekinti,
hanem a fasizmus eszmetorténeti keletkezését inkabb az
organikus-nacionalista és (anti)materialista-szocialista
eszmék szintézisként értelmezi, amely a fin-de-siécle
Franciaorszdgaban sziiletett meg, és amely a tarsadalmat
polarizalé Dreyfus-iigy és az I. vilaghaboru kovetkezté-
ben tjabb lendiiletet kapott. Ebbdl kovetkezden a fasiz-
mus egy sui generis ideolégiai konglomeratum.”* Kaiser
megvilagitd erejiinek nevezi Sternhell fasizmusdefinicio-
jat, és lényegében az izraeli professzor altal kidolgozott
fogalmi matrixban értelmezi Drieu la Rochelle ellent-
monddsos életmiivét is.

Sajat bevallasa szerint Thomas Wagner meglepve ol-
vasta ezeket a sorokat, hiszen ehhez hasonlé fasizmus-
kritikéval rendszerint a baloldali és liberalis szerzéknél

Benedikt Kaiser két talalkozik az ember. Wagner még azt is megemliti, hogy
nagy hatasu konyve, Benedikt Kaiser fasizmuskritikaja arrdl tanuskodik, hogy a szerzé szamos
a Keresztfront (2017) és elemet vesz at a marxista iskola gondolatjavaibol, és gyakorta idéz olyan non-

a Szoliddris hazafisdg (2020)

konformista baloldali szerzéket, mint Andreas Wehr, Slavoj Zizek, Sahra

Wagenknecht és Axel Honneth.

11 KAI1ser: Eurofaschismus... L.m. 140-141.
12 Zeev STERNHELL: Ni droite ni gauche. L'idéologie fasciste en France. Folio Histoire, Paris, 2012.
13 Karser: Eurofaschismus... Lm. 31-32.
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Kaiser szellemi nyitottsagat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy — valdszi-
ntileg sokak meglepetésére — eldszot irt Nyikolaj Osztrovszkij Az acélt meg-
edzik cimu regényének 2017-ben megjelent kiadasahoz. (Az év soran két német
kiad¢ is megjelentette Osztrovszkij regényét, Kaiser az Antaios Verlaggal szoro-
san egylttmiikodé Renovamen dltal uj forditdsban megjelentetett valtozathoz
irt el6szot.) Rogton adodik a kérdés: mi érdekeset taldlhatott a szovjet szocialista
realizmus ikonikus regényeként elkonyvelt mtiben Benedikt Kaiser? Els6 pil-
lanatra valoban furcsanak téinhet ez a kiilonos gesztus, de ha jobban utdnané-
ziink a regény keletkezés- és hatastorténetének, rogton érthet6vé valik, miért

is javasolta Kaiser a regény uj forditasdnak kiadasat.
Amint azt az egyik kordbbi irasomban megjegyeztem,
»az 1932-ben megjelent mu eleinte nem nyerte el a szov-
jet propagandistak tetszését. Az onéletrajzi elemekbdl
épitkezd regény f6hése (Pavel Andrejevics Korcsagin)
ugyanis egyaltaldn nem felelt meg annak a szocialista
eszményképnek, amelyet a part példaképiil allithatna
anép elé. A sztalini rendszer esztétikdja a jo testfelépi-
tést, kisportolt hosoket kedvelte (hasonléan az dsger-
mén mitoszok harcos isteneit preferdl6 nemzetiszocia-
lista szépségidealhoz), akikbél mar az elsé ranézésre is
sugarzik az erd. Csakhogy a polgarhabortban életve-
szélyes fejsériilést szenvedd Korcsagin élete hatralévd
részét ezerféle testi bajtdl gy6torve harcolta végig — tehat
egyaltaldn nem illett bele a sémaba. A regényben kibon-
takozo torténet szerint Korcsagin félig vakon, félig bénan
élte tul a polgarhaborus éveket, de ez nem akadalyozta
meg abban, hogy részt vegyen a szocialista tervgazdal-
kodas nagy céljainak megvalositdsaban. S6t, egyre sui-
lyosbodo testi nyavalyaival szinte egyenes aranyban nétt
a szocializmusba vetett hite és kiizdeni akarasa.”* Oszt-
rovszkij f6hdse sokban emlékeztet a korai kereszténység
martirjaira, akik a hanyatlé Rémai Birodalom kiiiresedé
és ,dekadens” vildgaban egy masfajta j6v6t viziondltak,

Benedikt Kaiser konyvei

Eurofaschismus und biirgerliche Dekadenz. Europa-
konzeption und Gesellschaftskritik bei Pierre Drieu
la Rochelle. Regin Verlag, Kiel, 2011. (Eurofasizmus
és polgdri dekadencia — Pierre Drieu la Rochelle
Eurdpa-koncepcidja és tarsadalomkritikdja)

[Eric Frohlichhel] Phdnomen Inselfaschismus.
Blackshirts, Blueshirts und weitere autoritdre Be-
wegungen in Grofbritannien und Irland 1918-1945.
Regin-Verlag, Kiel, 2013. (A szigetfasizmus — Fekete-
ingesek, kékingesek és mds autoriter mozgalmak
Nagy-Britannidban 1918 és 1945 kdzott)

Querfront. Verlag Antaios, Schnellroda, 2017.
(Keresztfront)

[Alain de Benoist-val és Diego Fusaréval] Marx
von rechts. Jungeuropa Verlag, Drezda, 2018. (Marx
jobbrol)

Blick nach links, oder die konformistische Rebellion.
Verlag Antaios, Schnellroda, 2019. (Pillantds balra,
avagy a konformista lézadds)

Solidarischer Patriotismus. Die soziale Frage von
rechts. Verlag Antaios, Schnellroda, 2020. (Szoliddris
hazafisdg - A szocidlis kérdés jobboldali szemszogbdl)

és ,,lelki dicsdséggé nemesitették a legszornytibb szenve-
déseket is”. A sztalini rendszer kihasznélta és a totdlis
elnyomds eszkozévé sildnyitotta ezt a hitet, de annak
a ,heroikus elemekkel tarkitott naivitasnak” a moralis
értékét, amely bizik egy jobb jové megteremtésének le-
hetéségében, nem tudta teljesen hitelteleniteni.

Tarsadalmi szolidaritasra, kozosségi gondolkodasra
és cselekvésre (legyen sz6 lokalis, nemzeti, vallasi vagy akar transznacionalis
kozosségekrdl) napjaink nyugati, igynevezett posztdemokratikus tarsadal-
maiban is sziikség lenne. Csakhogy ma mar a neoliberalis vilagrend apologétai
szamdra a heroizmusnak nincs semmilyen pozitiv értéke, mert kizarélag az
individualis szabadsag, a szabad piac, a magantulajdon és az 6ngondoskodas
értékét hangsulyozzak, és legfeljebb az extrém, elitista és urbanus kollektiv iden-
titasokat tekintik értéknek, illetve tdmogatandonak (példaul: ,,a fekete leszbi-
kus, munkanélkiili értelmiségi n6knek ugyanolyan jogokat kell biztositani, mint
a fehér leszbikus, munkanélkiili értelmiségi néknek”).”s Kaiser ezzel kapcso-
latban a kovetkezSket mondja: ,,Ez az individualista vonds manapsag elsdsor-
ban a nyugati vilag urbanus tereiben keriilt dominans pozicidba. De ez latja el
neoliberdlis kerettel azt a minden dolog feloldéddsat hirdetd posztmodern
szemléletet is, amely messze tilmutat a gazdasagpolitikan, mivel ez a gondol-
koddsmod az emberi mivolt antropoldgiai és pszicholdgiai dllandoit is at akarja
formalni.”®

Corona und Profit. Gewinner und Verlierer der Krise.
Institut fiir Staatspolitik, Schnellroda, 2021. (Korona-
virus és profit — A vdlsdg nyertesei és vesztesei)

Die Partei und ihr Vorfeld. Verlag Antaios, Schnell-
roda, 2022. (A pdrt és eldtere)

14 Kiss: Lm. 127.

15 Lésd bévebben: Catherine L1u: Le Monopole de la vertu. Contre la classe manegériale. ford. Olivier BORRE
- Dario Rupy, Editions Allia, Paris, 2022. 9.

16 Benedikt Ka1ser: Solidarischer Patriotismus. Die soziale Frage von rechts. Verlag Antaios, Schnellroda,
2020. 20.
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MI AZ A KERESZTFRONT?

2017-ben és 2019-ben Benedikt Kaiser két rovid terjedelmi, de sokrétti és gon-
dolatgazdag konyvet jelentetett meg az Antaios kiad6 gondozasaban. A Kereszt-
front és a Pillantds balra cimt munkak lényegében ugyanazokat a dilemmakat
jarjak korbe.” Mit tanulhat a jobboldal a baloldaltdl (vagy esetleg forditva)?
Konkrétabban: milyen eszméket és torekvéseket vehetnek at egy ,,uj jobboldal”
teoretikusai az ,igazi baloldal” tarsadalomkritikai tradiciéjabdl, és van-e realis
esélye annak, hogy a két tabor képvisel6i és szimpatizansai egytittmuikodjenek
a neoliberalis kulturalis hegemdnia és az Amerika vezette egypdlusu vilagrend
megtorésében, illetve egy valdban pluralista — olykor persze etnopluralista —
vilag felé vezetd utlehetdségének kidolgozasaban? Masrészt Kaiser szamonkéri
az ujbaloldali szerzéknek a ,,masik oldal” intellektualis teljesitményével szem-
ben megnyilvanulé ignoranciajat is. Ezen a ,,baloldali tudatlansagon” Kaiser
azt érti, hogy még az Gszintén antikapitalista és antiimperialista baloldali szer-
26k is (példéul Zizek) csak feliiletesen ismerik, illetve még ha ismerik is, szinte
sohasem idézik azokat a jobboldali szerz6ket és az altaluk képviselt nézeteket,
amelyek pedig nem allnak tavol az antikapitalista tjbaloldali eszmékt6l.

A Keresztfront masodik fejezetében a szerzé a 20. szdzadi német torténe-
lem els6 felébdl szamos példat tar az olvaso elé, amelyek mindegyike a két tabor
kozotti sikeres egyiittmtikodésérdl tesz tanubizonysagot. 1923-ban a franciak
és belgak altal megszallt Ruhr-vidéken kiilonféle, egymastdl radikalisan eltéré
politikai csoportok egyiitt szervezték meg az ellenallast a megszallo erdk altal
»menedzselt” kizsakmdnyolassal szemben, amely elsésorban az egyszerii német
munkasok (banyaszok, gyari munkasok) életét lehetetlenitette el. Az év juliusa-
ban szinte lazadasig fajult a munkasok és didkok elkeseredése. Egy vitathatat-
lanul baloldali né, név szerint Ruth Fischer allt a tiltakozé mozgalom élére, aki
egy ideig a Német Kommunista Part elnokségi tagja volt. Ruth Fischer az egyik
nagy hatast beszédében a kizsakmanyolok és a megszallok elleni egységes fel-
lépésre szdlitotta fel a német munkdsokat és az egyik nemzeti érzelmi didkszo-
vetség tagjait. ,Talan valami olyan mellett szénokolt a jobboldali fiataloknak,
amit »nemzeti bolsevizmusnak« kellene hivhunk? Fischer mindenekel6tt a kii-
16nb6z6 politikai aktorok iddleges egyiittmiikodése mellett érvelt. Egy olyan
kozos frontot akartlétrehozni, amelyet szembe lehet forditani az imperializmus-
sal és a kapitalizmussal. Otto-Ernst Schiidddenkopf nyoman azt mondhatjuk,
hogy Ruth Fischert mindenképpen az akkori idék »nemzeti bolsevizmusanak«
korszakos jelenségei kozé lehet sorolni.”*® Schiidddenkopf kutatasaira tdmasz-
kodva a szerz6 harom f6 tipusat kiilonbozteti meg a nemzeti bolsevizmusnak:
1) az elsé csoportba a kommunizmuson beliili nemzeti irdnyzatok tartoznak,
2) a masodikba a jobboldalon talalhaté szocialista torekvések talalhatok, mig
3) a harmadik csoportot azok a politikai szereplék alkotjak, akik — ha csak al-
kalomszertien is — a jobboldal és a baloldal aktiv egyiittmiikodése mellett érvel-
tek, azaz kozos frontba kivantak tomoriilni a liberalkapitalista ,,rendszerrel”
szemben. ,A nemzeti bolsevizmus ezen utdbbi, harmadik tipusat nevezték
keresztfontnak. Fischer éppen ezt a keresztfrontot szerette volna létrehozni az
1923-as Ruhr-vidéki események idején.” Kaiser szamos tovabbi példaval illuszt-
ralja a két—alegtobb tarsadalmi kérdésben radikalisan eltérd pozicidt képviseld

— tabor egytittmutkodésére tett kisérletét.

jo b bolda l éS ba I.Ol.da l A hitleri rezsim hatalomra keriilésének

éveiben a szocidldemokratak, a kommu-

4 1 tleada nistak és a konzervativ forradalmarok tobb-

a kt vée gy uttmu ko d ese szOr is probéalkoztak valamiféle ,kollektiv
kozéputat” taldlni, elsésorban azért, hogy

megakadalyozzak Németorszagnak a pusztulas felé valé rohanasat. A kereszt-

font létrehozasnak egyik fontos agense az ismert ,nemzeti forradalmar”, Ernst

Niekisch volt. ,,Mikoézben 1918 utdn a nemzeti forradalmarok a voros miliciak

17 Benedikt KAISER: Querfront. Verlag Antaios, Schnellroda, 2017. és U8: Blick nach links oder. Die konfor-
mistische Rebellion. Verlag Antaios, Schnellroda, 2019.

18 KAISER: Querfront... Lm. 12.

19 Uo. 13.
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ellen kiizdottek, addig Niekisch a tdrsadalmi forradalom sziikségessége mellett
agitalt a bajor févarosban. Néhany évvel késobb a szocidldemokratak jobbszar-
nyan is aktiv tevékenységet fejtett ki. A nemzeti és a tarsadalmi forradalmat
preferald programok keresztirdnyu szintézise miatt Niekischt egyre jobban el-
utasitottak partbéli konkurensei, s a végén Ossze is veszett a szocidldemokratak-
kal. Ezutdn a nemzeti beallitottsdgu szészorszagi Oszocidldemokrata Pérttal
(ASPD) mikodott egyiitt, illetve az 1934-ben bekovetkezett betiltasaiga Wider-
stand cim folyoiratot szerkesztette.”>® Niekisch a ,keresztfrontos politika”
idealtipusa volt: szellemi mesterei kozott egyarant megtalalhatjuk Oswald
Spenglert és Lenint, de sokat tanult az ,,4jkonzervativ” Arthur Moeller van den
Brucktdl, az Gjnacionalista Ernst Jiingertdl is, illetve Karl Radektdl, aki tagja
volt a Kommunista Internacionalénak. Németorszagban 1933 januarjaban
anemzeti bolsevikok és a patridta érzelmid kommunista-szocidldemokrata ér-
telmiségiek még egy kozos vitaférumot is rendeztek (Kurt Hiller vezetésével),
amelyen a baloldalrol Ernst Toller, Johannes R. Becher és Walter Mehring, mig
a jobboldalrél F. W. Heinz, Franz Schauwecker és Otto Strasser vettek részt.”
Németorszagban ezek az ,ellentétes taborok kozotti egytittmiikodést” célzo ki-
sérletek annyiban sikerteleneknek bizonyultak, hogy mar nem tudtak a hitleri
rendszer barbarizmusat megallitani. Arrél azért nem illik megfeledkezni, hogy
a kommunistak, szocialdemokratak, a katolikus és az evangélikus egyhaz hivei
és lelkészei mellett szamos konzervativ forradalmar is hitleri koncentracids
taborokban pusztult el.

20 Uo. 26.
21 Uo. 31.

Keresztfront — A bal- és jobboldali
szakszervezetek kozos kozlekedési
sztrajkja Berlinben, 1932. november
(Bundesarchiv / Wikimedia
Commons)
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FRONTKERESZTEZODES

Kaiser ugy véli, hogy manapsag kevés esély mutatkozik a ’30-as évek els6 har-
madaban még természetesnek tekintett keresztfront jellegli egytittmitikodésre.
Olykor azért tetten érthetSk a keresztfront ujjaélesztését célzé torekvések is.
Elsésorban nem is Németorszagban, hanem Franciaorszagban és mas mediter-
ran orszagokban talalhatunk erre példakat. (A két vilaghaboru kézott Német-
orszag mellett Franciaorszag volt az, ahol szamos kisérlet tortént a jobboldal-
baloldal intézményesitett egylittmikodésének megteremtésére, féleg, hogy
a forradalmi szindikalista Georges Sorel tekinthet6 a baloldali-jobboldali
szintézis ,eszmei atyjanak™.)

Kaiser név szerint megemlit néhany ilyen potencialisan ,keresztfrontos-
nak” tekinthet6 szerz6t. 1) A front egyik oldalan az olyan radikalisan jobb-
oldalinak vagy egyenesen rasszistanak elkonyvelt szerzék (esetleg ,,kvazipoli-
tikusok™) talalhatok, mint Alain Soral vagy Alekszandr Dugin. Véleményem
szerint ezek nem tul szerencsés példak. Nézziik el6szor Alain Soralt, a francia
szélséjobboldal (vagy széls6baloldal?) enfant terrible-jét. Kaiser réviden ossze-
foglalja Soral 2011-ben megjelent A birodalmi logika értelme cim(i munkajat,
amelynek sikerét jol jelzi, hogy a konyv 40 ezer példanyban fogyott el.>> Két-
ségtelen, Soral azon gondolkoddk kozé tartozik, akik meglehetdsen tolerans-
nak mutatkoznak a Franciaorszagban €16, 5-6 milliéra becsiilt muszlimmal
szemben. Kivaltképp azokat a siita fiatalokat becstili, akik erésen ragaszkodnak
tradiciondlis értékeikhez, és ezért a francia jobboldal (és a baloldal egy része)*
szemében kivalé partnernek bizonyulnak az amerikai liberalisok altal iranyi-

tott egypdlusu vilagrend elleni harchoz. Szerinte ,,a mu jol

érzékelhetd sikerének az lehet az alapja, hogy — a Soral nevé-
a ke reSthro nt hez kéthetd skandalumok és Soral meglehet6sen problemati-

Hiag - Al 7aA kus jelleme ellenére is —, nem szokvanyos modon kozeliti me
ujjaeleszteset celzo Jele S e Y Jmeg
a 21. szazad nagy kihivasait, amelyekkel szembe kell nézniiik
ta re kvé Sek a bevandorlé tarsadalmaknak, illetve az ehhez kapcsolddo (és
megkeriilhetetlen) értékszempontok dilemmajat.”>* Igazabdl
nem azzal van baj, hogy Soral az ,,6shonos” franciak és a be-
vandorlok kozotti ,,békés” egylittmiikodés tigyét szeretné elémozditani. Ez tel-
jesen rendben van. A gond ott kezdédik, amikor a jobboldal-baloldal-iszlam
szOvetségét a zsidok, a szabadkémiivesek és az ,altalaban vett amerikaiak”
elleni kiizdelem érdekében szeretné megteremteni. De Soral még a keresztény-
séggel sincs kibékiilve, kivaltképpen a protestantizmussal. A protestantizmus,
amely eredetileg az dskeresztény tisztasag és onzetlenség hirdetdje volt, az
ujkor hajnalan a vallasos hitet a kapitalizmus és a kizsakmanyolas legitima-
lasara cserélte fel. ,Ez a protestantizmus nem is annyira a dekadens és hival-
kodé papa elutasitasat jelentette — aki valoban dekadens és hivalkodé volt —,
hanem a protestantizmus, miként azt Max Weber nagyon jol meghatarozta
—annak a sziiletében 1év6 burzsoazianak az etikaja lett, aki ugyan vallasosnak
tlnt, hiszen a vagyont nem a sajat gazdagodasara, hanem Isten nagyobb dicsé-
ségére halmozta fel” — olvassuk Soralnal.>> Ezzel szemben az iszlam vissza-
utasitja a pénziigyi spekuldciot, és mordlis szempontbol nézve kozelebb all
Arisztotelész etikdjahoz és Aquindi Szent Tamads elveihez, mint a mai nyugati
kultara. Az iszlam pénziigyi rendszer ,spiritualis értelemben is szemben 4ll
a pénz mindenhatdsagaval”.

Ezért aztan a Vildgkereskedelmi Bank lathatatlan harcot inditott az iszlam
vilag ellen, irja Soral, és minden eszkozt bevet, hogy mindenhaté befolyasat
réjuk is kiterjessze, minként tette ezt korabban a katolikus egyhazzal és a szov-
jetbirodalommal. Ezek a gondolatok, noha bizonyos részigazsagokat tartalmaz-
nak (de van-e olyan eszmerendszer, amiben ne lenne valamilyen részigaz-
sag?), mégsem alkalmasak arra, hogy alapjat képezzék egy mérsékelt és jozan

22 Alain Sorar: Comprendre PEmpire. Demain la gouvernance globale ou la révolte des Nations? Editions
Blanche, Paris, 2011.

23 Lasd példaul: Pascal BONIEACE: Est-il permis de critiquer Israél? Robert Laffont, Paris, 2003.

24 KAISERr: Querfront... Lm. 37-38.

25 SORAL: L.m. 44.
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keresztfrontnak.> 2) Ugyancsak problematikus Benedikt Kaiser egy masik ro-
vid reflexidja is, amelyben feltlinik az orosz filozdfus és geopolitikus, Alekszandr
Dugin neve.” Igaz, Kaiser csak néhany sort szentel a Dugin 4ltal képviselt bi-
zarr politikai eszmék bemutatasanak, mindenesetre felveti annak lehet&ségét,
hogy talan meg lehetne prébalni beépiteni a Dugin-féle in. 4j Eurazsia-eszme
bizonyos elemeit egy lehetséges 1j jobboldali-baloldali keresztfront eszmei
fundamentumadba. Jémagam nem sok értelmét latom ennek a probalkozas-
nak. Tobbek kozétt azért, mert Dugin
javithatatlanul bellicista gondolkodé. Az
orosz filozéfus a 2010-es évek kozepén
megjelent konyvének (A negyedik iit. Be-
vezetés a Negyedik Politikai Elméletbe)
egyik fejezete A konzervativizmus mint
projekt és episztemé cimet viseli. S mit
mond ebben a fejezetben Dugin a konzer-
vativizmusrol? A kovetkezdket: ,,A kon-
zervativok ritkdn pacifistak [...] Egy
konzervativ embernek tehat nem szabad
hazudnia: szdmdra a haborii a fontos, nem
a béke. Sajat koraban Nietzsche nem félt
felkialtani: »Szeressétek a békét, de mint
az 4j haboru eszkozét, és jobban szeres-
sétek a rovid békét, mint a hosszutl«
[Wildner Odon forditasa.] [...] Az ember
mindig harcol. Voltaképpen haborus
lény. [...] Mi, oroszok, a torténelmiink
soran mindig is habortuztunk. Amikor
nem harcoltunk, kezdtiink szétrohadni.
[...] A gonosz ellen folytatott szakadat-
lan harc parancsa ott rejtézik az ember
szivében: Ebbdl a pacifizmus jelentené
a legrosszabb kiutat, vagyis a jo és a rossz
megbékitésének kisérlete. Ambér ez nem
békekotés vagy kompromisszum lenne,
hanem a biin diadala.”*® Véleményem
szerint ehhez képest sokkal termékenyebb
lenne, ha az Uj Jobboldal Egon Flaig és WIDERSTANDS-DERLAG % BERTIN X
Lothar Fritze felvilagosult konzervativiz-
musat tekintené az egyik legfontosabb
eszmei iranyttjének.”

Ami Kaisernek a ,,keresztfront masik _
oldalahoz”, azaz a jobboldal szamara is
elfogadhat¢ baloldali szerzékhoz kapcso- A nemzetibolsevik mozgalom
16d6 elemzéseit és értékitéleteit illeti, szinte minden megéllapitasaval egyetér- ~ Vezetdje, Ernst Niekisch
tek. Elsdsorban az 6nmagat ,,baloldali populistainak” definialé6 Chantal Mouffe fgéﬁc::;lzeigzixllasjr.nolzgalom?

. politikdja (1932)

ésa marxista—lacaniépus Slavoj Zizek neveivel talalkozhatunk a leggyakrabba‘n cimit kényvének hatsé boritéja,
Kaiser munkaiban. Erdekes, de egyaltalan nem meglepd jelenség, hogy az Uj  A. Paul Weber illusztraciéjaval
Jobboldal politikai eszmeiségéhez minden tekintetben ellenségesen viszonyulo
ortodox, dogmatikus (és hegemon pozicidban 1év6) baloldali-liberalis szerzék
els@sorban ezért a szokatlan nyitottsagaért tamadjak Benedikt Kaisert. Armin
Pfahl-Traughber egyenesen ,,diskurzus-kaléznak” tituldlja Kaisert, aki elrabolja
a baloldal eszmei javait, hogy aztdn az igy megszerzett ,kinccsel” probalja

WAS WILLDIEIDERSTANDCBEWEGUNEG

esik, mint a posztkolonidlis Dwem-mozgalom (dead white european male) hivei. V6. Guillaume PaoLr:
Die lange Nacht der Metamorphose. Uber die Gentrifizierung der Kultur. Matthes & Seitz, Berlin, 2018. 98.

27 KAISER: Querfront... L. m. 41-42.

28 A. G. DuaIN: Csetvjortij Puty. Vvegyenyije v csetvjortuju polityicseszkuju tyeoriju. «Akagyemicseszkij
Projekt», Moszkva, 2014. 143-144.

29 Egon FralG: Die Niederlage der politischen Vernunft. Wie wir die Errungenschaften der Aufklirung. ver-
spielen. Klampen Verlag, Berlin, 2017. és Lothar FritzE: Kulturkampf. Moralischer Universalismus statt
Selbstbehauptung? Jungeuropa Verlag, Dresden, 2021.
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Nemzeti szolidaritas —

A szabadsagharcosok oldalara szalonképessé tenni neofasiszta nézeteit° Az effajta, meglehetdsen rosszindu-
atallt magyar honvédek

cimeres T-34-es harckocsin latu vddaskodds azonban nemcsak értelmetlen, de kontraproduktiv is. E16szor

1956 oktéberében is azért, mert az eszmei, politikai és vilagnézeti értékeknek, elveknek nincsenek

(Fortepan) »tulajdonosai”, akitdl el lehetne rabolni ezeket a javakat. Egy kicsit olyanok
ezek, mint a platoni idedk, amelyek a f61di halanddk feje f6l6tt lebegnek, és az-
tan a konkrét emberek vagy felismerik, illetve megértik ezeknek az eszmények-
nek a valédi tartalmat, vagy csak ugy elmennek mellettiik. Névbitorlas, azaz
az értékeknek az eredeti értelmiikbdl valo kiforgatasa olykor valéban megtorté-
nik, csakhogy a szandékos torzitast tényét minden egyes esetben bizonyitani
kell. Mdsrészt, ha itt a kalozkodds vadjat elfogadhatonak tekintjiik, akkor ennek
forditva is igaznak kell lennie. Ebben az esetben a masik oldal joggal mondhatn,
hogy Ferdinand Lasselle, Antonio Gramsci, Hermann Heller vagy napjainkba
Jean-Claude Michéa azok, akik ,elraboljak” a konzervativ jobboldal eszmei ja-
vait. Hiszen ezek a baloldali (szocidldemokrata, marxista, konzervativ-anarchis-
ta stb.) gondolkodék mindnydjan a patriotizmus, a regionalitas, az anyanyelv,
a nemzeti tradiciok és mas organikus kozosségek (csaladi, barati kapcsolatok,
felekezeti Osszetartozas) fontossagat hangsulyozzak, s amellett érvelnek, hogy
ezeket az értékeket 6sszhangba kell hozni az ,,osztalyszolidaritassal”. De ennek
a vadnak ugyanugy nincs értelme, mint ahogy a forditottjanak sincs.

30 Armin PFAHL-TRAUGHBER: Benedikt Kaiser: »Lernen von links«. Eine Analyse zur Philosophie einer Produkt-
piraterie = Randginge der Neuen Rechten. Philosophie, Minderheiten, Transnationalitdt. szerk. Vojin Sasa
VUKADINOVIC, trascript Verlag, Bielefeld, 2022. 151-178.
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Masrészt az is igaz, hogy nemcsak Kaisert és a hozza kézel allé gondol-
kodokat éri gyakran igaztalan tdmadas a hegemon baloldal részérdl, hanem
az antikapitalista és veszélyes baloldali populistaként elkonyvelt szerzéket is,
akik koziil Chantal Mouffe kertil leggyakrabban célkeresztbe. Benedikt Kaiser
A pillantds balra cimi konyve egyik fejezetében védelmébe is veszi Moufte
agonisztikus politikai filozéfidjat az oldenburgi professzor, Ingo Elbe kovet-
kezetlen és ellenséges kritikdjaval szemben. Mint az jél ismert, Mouffe a Carl
Schmitt-féle politikai barat—ellenség megkiilonboztetést a ,,mi” és az ,,6k” op-
poziciéva szeliditette* Mouffe felfogasaban a politikai (Politische) 1ényegét
tovabbra is a szemben 4ll¢6 felek elszant kiizdelmében kell latnunk, de ebben
a harcban egyik szerepld sem torekszik az ellenfele fizikai vagy moralis meg-
semmisitésére. Ingo Elbe nem lat kiilonbséget a két felfogas kozott, tovabba azt
is kifogasolja, hogy a Moufte-nal a ,,mi” és az ,,6k” {ires halmazok, amelyekbdl
hidnyzik a szemben all6 felek tartalmi definicidja. Véleményem szerint ez az
interpretacio azt jelenti, hogy Ingo Elbe — dacara annak, hogy hatalmas irodal-
mat vonultat fel tézise igazoldsara — egyaltalan nem érti a politikai agonisztika
lényegét. Miként Kaiser is utal rd: az affektusokat és az érzelmeket nem lehet
kiiktatni a politikai kiizdelmekbdl. Masrészt a szemben all6 felek 6nazonossaga
sohasem készen adott tényként van jelen a tarsadalomban, hanem ezek valtozé
identitasok, amelyek éppen a politikai kiizdelemben konstitualédnak. Chantal
Mouffe és (elhunyt) férje, Ernesto Laclau atvették a posztstrukturalizmustél
azt a felismerést is, hogy a szavak és a mondatok jelentését végérvényesen nem
lehet rogziteni, igy a jelek mindig csak mas jelekkel kapcsolédva tesznek szert
jelentésre. A politikai kiizdelem lényege éppen abban foglalhaté 6ssze, hogy az
folyamatosan rakényszeriti a szerepléket az éppen aktualisan adott identitasuk
feliilvizsgalatara és sziikség esetén annak mddositédsara. A liberalis és technok-
rata posztpolitika ezt masképp gondolja, és meg akarja fosztani a politikait és
a politikat annak lényegétdl, az agonisztikatol.

A POSZTPOLITIKA ELLEN

Az elébbiek tiikrében jelenthetjiik ki, hogy a baloldali Chantal Moutfte, Slavoj
Zizek és a jobboldali Benedikt Kaiser egyarant elutasitjik ezt az ,aszeptikus
posztpolitikat™. A posztpolitikaban lassan semmivé foszlanak azok az egymads-
tol eltérd vilagnézeti-ideoldgiai viziok, amelyeknek sziikségképpen meg kell
jelenniiik az egymassal versengd politikai partok programjaiban, illetve a ha-
talom megszerzéséért folytatott kiizdelmiik gyakorlataban. Ezt a posztpolitikai
metamorfézist Ernesto Laclau a ,,politika halalanak” nevezte* Ugyanis a poszt-
politika hivei szerint az lenne a kivanatos, ha a politikai versengés helyét a ,,fel-
vilagosult” technokratak, kozgazdaszok, kozvélemény-
kutaték és a liberalis multikulturalizmus préfétainak
»intelligens szakmai javaslatai” foglalnak el. Szerintiik a

jobbral és balrol

1t politikai kiizdel {rt 2ok moes 16 ) ’ roer
nyilt politikai kiizdelmet a zart ajtok mogott zajlo egyez egyarant elutaS|tjak

kedésekkel kell felvaltani, ahol a konzultaciok végén min-

dig ,jozan kompromisszumok” sziiletnek. Végs6 soron a posztpolitika't

a posztpolitika hivei amellett érvelnek, hogy tul kell 1épni

az elavult ideoldgiai kiilonbségeken, és a politikat a meg-

felel6 szaktudassal bird személyek kozott zajlé racionalis eszmecserével kell
potolni» Viszont a keresztfront eszméjének nem lehet célja, hogy a posztpoli-
tika mintdjara semlegesitse a szemben all6 felek eltéré politikai és vilagnézeti
identitasat. Eppen ennek forditottjara torekszik: lathatovd és érzékelhet6vé
kivanja tenni a vitapartnerek allaspontjai kozott 1évé kiilonbségeket, ugyan-
akkor nyitva hagyja a masik oldallal térténd egyiittmtikodés lehet6ségeit is. m

31 Chantal MOUFFE: Agonistics. Thinking The World Politically. Verso, London, 2013.

32 Ernesto LAcLAU: On Populist Reason. Verso, London, 2005.

33 Lasd: Slavoj 712EK: Ein Plidoyer fiir die Intoleranz. ford. Andreas Leopold HOFBAUER, Passagen Verlag,
Wien, 2009. 35-36. Tovabba: KA1seRr: Solidarischer... I.m. 223-232.
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