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LISZTOCZKI PETER

A kamera forogni kezd, és lathatéva valik egy neurotikusan ide-oda pillant-
gato szakallas férfi egy hidon, foly6 a hattérben. Megkérdezi, hogy kezdhetnek-e.
A kamera mdgott bélogatnak. Oké, mondja a bozontos férfi. Es igy szdl: ,,Amit
itt lathatnak, legalabb télen vagy nydron, az egyik legszebb helye Ljubljana-
nak, ugy néz ki, mint Parizs, z6ld levelek, stb., mind a két oldalon szép, régi
hazak, semmi kiilonos. De nincs igazuk! Ez a folyd itt a hivatalos f6ldrajzi limit
Balkan és Kozép-Eurdpa kozott. Széval legyenek tudataban annak, hogy a ma-
sik oldalon - horror, orientalis despotizmus, a néket megerdszakoljak, meg-
verik, és még tetszik is nekik. Ezen az oldalon — Eurdpa, civilizacid, a néket
megverik és megerdszakoljak, de nem tetszik nekik.” A kamera kicsit fazis-
késésben, sokkban a hallottak utdn, tagit a latészogén, ahogyan a férfi most
a hid egyik és masik hidf6je felé mutogatva éppen befejezi a rola sz616 doku-
mentumfilm nyitdjelenetét: ,Széval Balkan és Kézép-Eurdpa. Ne felejtsék el!”
A magyarra forditva Szeresd szimptomddat, mint magadat! ciml 1996-os do-
kumentumfilm Slavoj Zizek munkasségat kivanta bemutatni. Tobb emberrel
volt szerencsém (vagy szerencsétlenségem) beszélni a politikarél. Ezek az embe-
rek a politikai skala mind a két oldalan szépen felsorakoztak. Amikor szdba
jott az én alldspontom, vagy éppen az, amivel foglalkozom, rendre kelletleniil
szembejott Kozép-Eurdpa témakore. Ha jobboldali emberrel beszéltem, és
a vitaba fordul6 beszélgetés nem tudott atjutni az én makacssdgomon, amely
mindig visszafordult a geopolitikai alapvetésekhez, altalaban az hangzott el,
hogy az illet6 magyar, neki Magyarorszag érdekei az elsék. Ha baloldali em-
berrel beszéltem, akkor kideriilt, hogy szamara Eurdpa és az Eur6pai Unidban
létez6 Magyarorszag az els6 — és be kell vallanom, résziikr6l Magyarorszag
emlegetése legtobbszor betoldds volt a mondatba, nem annak targya. Furcsa
sajatossaga volt ezeknek a beszélgetéseknek, hogy Magyarorszag, amely tagad-
hatatlanul eurdpai és unios (tag)allam, illetve megmasithatatlanul kozép-euro-
pai orszag, valahogy sosem tudott kozeliteni egymashoz. A jobboldali ember
szemében Kozép-Eurdpa egy Wikipédian olvashaté headliner, a baloldali em-
ber szamara a politikai csokonydsség tengerkoze, amelyben a palinkanak két
kiillonbozd neve van, az autépalyan pedig épp csak nem lovaskocsival kozleked-
nek. Ugy tinik hat, mintha Kozép-Eurdpa, amely nemcsak a magyar érdek
jovibeli bolcséje, hanem az eurdpaisdg 1ij trondérokose is, valami ismeretlen, 4j
toldrész volna, és azzal a meglepettséggel szemlézziik, mintha honapokon at
tarté tengeri hajézasunk sordn elészor latndnk szarazfoldet. Pedig a térség
folyamatosan kopogtat a mindennapjaink, a gondolataink és a terveink ablakan,
még akkor is, ha leengedjiik a redényoket.

HATORSZAG A HATARON

Ha elldtogatunk Krakkdba, ugy érezhetjiik, hogy kiralyi varosban vagyunk!
Nem kell a waweli székesegyhaz el6tt dllni ahhoz, hogy megtestesiiljon el6ttiink
a birodalom. Elég barmely mellékutcaban elindulni, és kikétni a bdrholban.
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_ MAGYAR
NEPKDZIARSAS

Krasznahorkai Laszl6 egy interjujaban Gyularél emlékezik meg, mondvan
»biztosan szerepet jatszott ebben a torténelem is. Az, hogy Gyula valaha majd-
nem az orszag kozepén volt, aztan az I. vilaghabort utan az orszag legszélére
keriilt. Es ez kicsit olyan, mint amikor az ember mondjuk Lisszabonban van, és
érzi ezt a miliét — vagy Madridban akdr -, hogy itt ilyen nagy épiiletek vannak,
itt minden kicsit monumentalis, de hol a birodalom?”* Nemcsak az éptiletek
azok, amiket kérbeleng a birodalmi reminiszcencia, hanem az emberek is. Ha
az ember elmegy Szabadkan egy kavézdba, ott hallkan beszélgeté embereket
lat, akik siiteményeznek, kavéznak, mondhatni, az ari-polgari szalonok lég-
korét teremtik meg. De ha az ember ugyanezt tenné mondjuk a dél-szerbiai
Nisben, azonnal Moj 6pat! hallatszédna valamelyik sarokbdl...

1 Louisiana CHANNEL: Ldszl6 Krasznahorkai Interview: I Didn’t Want to Be a Writer. 2020. februdr 25.
<https://www.youtube.com/watch?v=XIyz4x17hRo >
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Hataratlépés -

A szentendrei Skanzen
szocialista hataratkelShelye, 2022
(Kobza Miklés felvétele)
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Kozép-Europa

Ko6zép-Eurdpa egy olyan koriilhatarolhatd teriilet, amelynek sajatossa-
gait nem mindig a hatorszagban, hanem a hatdrain érzékeljiik a legjobban.
Ha feltessziik magunknak azt a kérdést, hogy mi K6zép-Eurdpa, akkor legfel-
jebb azt mondhatnank el, hogy Ljubljana, Krakko, Brno, Pozsony, Budapest
és Debrecen — miért igen. De sokkal kénnyebb dolgunk van, amikor azt kell
megvalaszolni, hogy Trieszt és L.6dz miért nagyon, Gdansk miért kifejezetten
és Wroctaw miért irtézatosan. Sosem el6ny6s ugy meghatarozni valamit, féleg
ha emberek identitasdnak a részét képzi, hogy azt valaminek az ellenében tesz-
sziik. Gyakran elégnek kezeljiik valami hidnyat ahelyett, hogy megmondanank,
mi az, ami Gigylink, identitdsunk mellett szol. Ez az eurépai identitascsorték
helyzetében, ha nem is teljesen a negacid altal, de a valami fel6li elvalasztas
utjan mehet végbe. Elmondhatjuk, hogy Szentpétervar miért nem Nyugat-
Eurdpa, és azt is, hogy Oslo miért nem Dél-Eurépa, viszont Kozép-Eurdpa hely-
zete minden esetben viszonylagos és viszonyitasi alapot képz6 a tobbi eurdpai
égtajidentitassal szemben. A mi kérdéseink valahogy tigy hangoznanak, hogy
Szentpétervar miért még nem, Frankfurt miért mdr nem, s Velence miért
egyaltalan nem Kozép-Europa. Mivel elhelyezkedésiink és dllapotunk 6nma-
gaban is koztes, igy a hataraink azok, ahol a leginkabb kiélezetten meg lehet
mondani azt, mit is jelent Kézép-Eurdpaban élni. Nem azért valik tehat egy
szerz$ vagy egy gondolkodé fontossa, mert a hatdron élt vagy éppen ahhoz
kozel, esetleg olyan emberek kozelében, akik mar nem a mi, hanem az 6k
kategoériajaba esnének, hanem azért, mert szemléltetni tudjak, akar akaratu-
kon kiviil is, hogy a mi mennyiben és miben, s pontosan hol mas, mint az k.
Igy vélik fontos szerz8vé Gion Néndor és a Latornak is jdtszott cim tetra-
légia, amelyben Szenttamas nemcsak elnevezésében all harom nyelv hataran,
hanem epicentruma is talalkozasuknak. Ugyanezért létfontossagu Giinter
Grass Danzig-trilégidja is, amely bar nem reflektal magara a kozép-eurépai-
sagara, de helyszine és targya, a torténelmi tumultus, amely feltorlédott itt
a 20. szazad kézéps6 harmadaban-maésodik felében, engesztelést és kitdrulko-
zast nyer a szovegben. Emiatt emelhetjiik Czestaw Milosz esszéit és munkéssa-
gat eszmeiséglink magaslatara, mert megprobalja kiemelni magat a hatarrol.
Ide ugyanaz a tumultus helyezte 6t, mint Grasst, de céljanak azt tekinti, hogy
létrehozhassa maga és sorstdrsai hatarait Nyugat és Kelet kozott.

MINDEN UT KOZEP-EUROPABA VEZET

Annak érdekében, hogy ne keriiljiink tulsdgosan tavol Zizek Ljubljanajatol,
alljunk meg egy percre Zagrabban! Itt sziiletett a férfi, aki a Ludovikan lett az
osztrak-magyar hadsereg tisztje. Szerb nyelvi kényveket dugdosott az dgya ala
a kaszarnyaban, megtanult magyarul, gyakran latogatott Budapestre, ismerte,
s6t elismerte a nyugatosokat, Kosztolanyi Dezs6vel példaul igazan jo kapcso-
latot apolt. Az I. vilaghaboru alatt megjarta a Karpatokat, a Monarchia nyu-
gati és keleti teriiletein is szolgalt, a Szerb-Horvat-Szlovén (kés6bb Jugoszlav)
Kirélysag idején felhagyott a katondskoddssal, és az irasnak szentelte figyelmét.
Szovjetellenes is volt, de nem volt kapitalista, a fasisztak utaltak, de Tito harag-
jatol is csak az menthette meg, hogy mar elismert ird volt, mire elkezd8dott
az elsé Yugo gépkocsi gyartasa. Miroslav Krleza (1893-1981), hisz’ réla van
§z0, a 20. szazad Osszes nagy torténését és rezdiilését atélte.
[rdsaiban nem hasznélja fel az aktudlpolitikat, szakértéi
és értelmez6i kozép-eurdpai szerz6ként hivatkoznak ra,

m i nt kU I.tu r a’ l.i S a d otts a’ g holott Krleza foggal-kérommel tiltakozott az elnevezés
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ellen. Szerinte nem lehet esztétikai alapokat térségi elhe-

lyezésben foglalkoztatni. Mégis, szinte minden mivében

szétfesziti az el6bb lehtizott reddnyt a régi6. Hosei, ha nem innen indulnak, ide

térnek vissza, ha pedig harom kotetben diktaturaregényt irt, amiben fikcids

orszagok szerepelnek, mindannyian tudjuk, hogy azok a helyek melyik vald-
sagos orszagnak feleltethet6k meg.

Amikor Koézép-Eurdpa kulturdlis adottsagaira gondolunk, sokszor va-

karjuk a fejiinket. Nem azért, mintha nem adtunk volna semmit az egyetemes
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Die Bauerntrachten. Népviselet. Costumes de paysans

Walachen-0lahok. Ungarn-Magyarok Slaven-Tétok. Deutsche-Németek.

Etnopluralizmus -

Népek és nemzetiségek

a Magyar Kiralysagban, 1855
(Wikimedia Commons)

kultaranak, és nem is azért, mert kulturalis termékeink minésége silanyabb
volna nyugat-euroépai tarsainkéindl, hanem azért, mert a kdnon olyan sullyal
nehezedik rank és gondolkoddsmddunkra, hogy azt gondolndnk, itt minden
csak utdnvét, reprodukcio, megfelelési kényszer. Ugy vélekediink, s vélekednek
sokan rolunk, hogy kuriézum vagyunk a nyugati/eurdpai vilagban és kulturalis
kanonjdban, mint ahogy az ember elszérakozik a dél-timbuktui eposzokkal és
hegyi-manysi borleszkekkel, mert mar a cimkéjiik is egzotikum. Tudatositsuk
a kovetkezot: kulturdnk, irodalmunk, képzémiivészetiink és életmodunk minden
aspektusiban egyenlé a nyugat-eurdpaival, sét, taldn meg is elézi azt. Koztes
helyzetiink nemcsak a kuriézum lehetéségét kinalja fel, hanem a végletekig vald
kitaras potencialjat is. Nemcsak az eurdpai kulttra jogos 6rokosei és alkotdi-
folytatéi vagyunk, hanem annak leghtibb szolgaloi és egyben fenntartdi. Az
eurdpai 6rokség reziliencidjanak felmutatdi vagyunk, ennek az életakaratnak
a megtestesitje masok mellett Krleza is. Karakterei, tematikai mind a régidhoz
csatlakoznak, de esztétikaja és alapkérdései nemcsak szamunkra, hanem t6liink
nyugatra is vizsgalt kérdések és kételyek.

Egy pillanatra szérakozzunk el az imént szoba keriilt cimkével: egzotikus.
A kulturalis tranzakciok mar nem csak konyveken, esetleg filmeken keresztiil
gyakorolnak pozitiv vagy negativ hatasokat egy adott nemzet vagy térség meg-
itélésére. Az internet demokratizalta a kultarat el6allit6 folyamatokat és mé-
diumaikat, igy sokkal tobbréttibbek lettek, és tobb embertdl férhetiink hozza
informativ vagy miivészi anyagokhoz. Ahogy szamunkra nehéz megmonda-
ni, hogy Utah dllamot mely més éllamok 6vezik az Egyesiilt Allamokban, ugy
a tengerentuli felebaratainknak sem egyszeri megkiilonboztetni Romaniat
Szlovéniatol, de néha Franciaorszag és Németorszag is helyet tud cserélni a fejiik-
ben. A Vasfliggony szénszal-barsony keverékanyaga alél még csak most hemper-
giink ki a vilag elé. Ezért szinte értetleniil allhatunk azon érdeklédés el6tt, amit
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POLITISCHE UBERSICHTSKARTE VON OSTERREICH-UNGARN.
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Brockhaus Kowversations -Lexikondd dufl E.ABrockhaus' Geogr-artist Anxtalt, Leiprig.

Ko6z0s orszagunk —

Az Osztrak-Magyar Monarchia
térképe a Brockl%;]us—lexikonban manapsag latni a térségiink irant. Zenészeink, mitivészeink és gondolkodoink

a 19. szdzad végén reneszanszukat élik az interneten, igy pedig a vilag egész/barmely teriiletén is

(Wikimedia Commons) egyszerre. Azt mondhatnank, hogy rajtunk kiviil 116 okok miatt a mi oldalun-
kon allnak a trendek, még akkor is, ha egyeldre csak az egzotikum szintjén.
Pontosan ezért tidvds latni olyan kezdeményezéseket, mint a The Continental
folydirat, amely a régié irodalmat és kulturdjat kivanja tolmacsolni tengeren-
tuli olvasoknak, vagy mint a V4 Law Summit.

Hogyha nekiink, konzervativoknak érdekiinkben all és feladatunknak te-
kintjiik hagyomanyaink, kultarank, életszokasaink és hitiink megérzését, akkor
kutya kotelességiink legalabb ekkora figyelemmel 6rkodni térségiink meg-
maradasa folott. Ugy tlinik, akirmennyire is a magyar érdek az elsé, a magyar
érdek nem tavolithato el a kozép-eurdpai sorskozosségbdl, még akkor sem, ha
némely szomszéddal a kapcsolatunk nem a legjobb éppen az adott pillanatban.
A kozép-eurdpai kiralysagok hatasa a torténelemre és a térségre, a szentendrei
szerb ortodox templom ormai, a kébanyai lengyel katolikusok és templomuk,
Szent Adalbert miikodése, vagy éppen Tengerfehérvar és a horvat korona mind-
mind része magyar kulturdnknak, és nem esetleges betoldasa, kiegészitése an-
nak. A Monarchidban valé egyiittélés, amelyrdl sok rossz is elmondhatd, két-
séget kizardlag inkubalta ezeket a kulturakat és népeket, véglegesen Osszeta-
pasztotta sorsunkat, gondolkodasunkat, vilaglatasunkat, amint furcsamod az
1944/45 és 1989/90 kozotti iddszak is igy hatott. Israel Zangwill The Melting Pot
(1908) cimii dramaja utan egyre inkdbb a kozbeszéd részét kezdte képezni az
a gondolat, hogy az Egyesiilt Allamok - a darab cime utén - népek olvaszt6-
tégelyeként miikodik. Az, hogy ez mennyire valt valéra, mindenki dontse el
maga, s probalja megitélni, hogy kinek vagy minek a kélyke a modern Egyesiilt
Allamok; az viszont nagyon is lathatd, hogy Kozép-Eurdpa nem valt és nem is
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fog olvasztotégellyé vélni, holott minden arra predesztinalna minket, hogy
Kozép-Eurdpabdl Mitteleuropdva olvadjunk 6ssze/szét. Krleza megallapitasa
szerint azonban a magyar-horvat egyiittélés 8oo éve alatt 800 horvat sem
asszimilalodott magyarra a Dravatol délre.

Azaltal tehat, hogy térségiink, amely megannyi kultarat, nyelvet és népet
foglal magdba, nem valt masszava, hanem kiilonbozdségeiken keresztiil 1étre
tudott hozni egy olyan kozeget, amelybdl napjaink K6zép-Eurdpaja gyokerezik
ki, nem a véletlen mtive. A torténelem zavaros folydsa miatt nemcsak geopoli-
tikailag, hanem a kiviilall6 er6knek is koszonhetden keriiltiink kozelebb egy-
mashoz. Azok a nyelvi és kulturdlis transzferek, amik egyébként is 1étrejottek
volna, okot kaptak és célt vettek fel. Kiilonbozéségeink fennmaradtak.

KEVESEBB KISSINGERT, TOBB HAVELT!

Minden generacionak és minden égtajnak megvannak a sajat, korszakos embe-
rei. Ezek a személyek, azon tudl, hogy meghatarozoét tudtak alkotni korszakuk-
ban, drokmécsesként mutatnak elére a jovobe, munkassdgukbol nemcsak
inspiralédni tudunk, hanem hitet, motivaciét tudunk meriteni. A globalizacié
ezt az emberanyag-kanonképzést is megvaltoztatta, hol jot tett ezzel nekiink,
hol pedig a sajatjainkrol terelte el a figyelmet. Nincsen azzal semmi baj, nem
megvetendd, ha valaki Mearsheimerben, Morgenthauban vagy Kekkonenben
latja a(z) (Gjra)felfedezés adta 6romot, batoritot és kovetendd utat, de akarkit
is emeljlink fel fejiink folé és ismerjiik el munkdssagat, nem feledkezhetiink
el arrol, hogy gondolataik csak részben applikalhatok magunkra. Nem a mi
kutyank kolykei.

Noam Chomsky 2014-ben Csehorszagban tobb beszédet is tartott, miutan
nyelvészeti munkajaért kitiintette a Cseh Tudomanyos Akadémia. Kisebb bot-
ranyt is okozott ezzel, miutdn a kézép-morva Olomoucban
el6adott beszédében azzal érvelt, hogy a csehek eltulozzak

torténelmiik azon részét, amely a szovjet elnyomas alatt telt. ku I.O n bozos eg el ke n
Chomsky szerint a dél-amerikai nemzetallamok és népek ke reszt u l j 0 n l ét re

sokkal tobbet szenvedtek a sajat diktataraik alatt, és hozza-

tette, hogy a térségbdl szarmazd disszidensek, megemlitve A7AaNn- z
Vaclav Havelt, csak azért lettek ismertek Nyugaton is, mert Kozep Eu ropa
anyugati hatalmak védték 6ket. A beszamolok ilyen cimmel

jelentek meg: Chomsky: A kelet-eurdpai disszidensek kiviltsdgosok voltak, és

nem is szenvedtek annyit, Havelt is beleértve.> Chomsky a kommunizmus alatti

cseh politikai helyzetrdl szol6 értekezését 1960-tol kezdte, szinte teljesen kivag-

va a IL. vilaghaboru utan kovetkez6 sztalinista elnyomast, amely alatt tobb ezer

cseh lelte halalat vagy bortonozték be dket. A baj nem is feltétleniil Chomsky
tudatlansagaval vagy onkéntes ignoranciajaval van, hanem énmagaban a gesz-

tussal. Azzal a gesztussal, hogy az ekkortajt még kelet-eurdpainak titulalt népek
szenvedései nem titnek meg semmilyen ingert, mert az tavol van, az egy masik

szféra, az nem a mi narrativankat erdsiti. Ez pedig sajnos nem valami mualéban

1év6 tendencia. Amikor napjainkban Ukrajna tdimogatasat nemcsak nyugaton,

hanem itthon is morélis alapvetésként tartjak szamon, egyszeriien megiitko-

zik az ember, amikor nyugat-eurdpai politikusok tovébbra is igy hivatkoznak
Ukrajnara, hogy The Ukraine,* mintha az (valéban) csak egy mtveleti teriilet

vagy kolonizalhat¢ térség volna.

Az amerikai realizmus, amely szerz6inek és gondolkodéinak egyre tobb
gondolatat adoptaljak a baloldali sz6sz6lok is, bar rendelkezik picturdval, de
szituacionkat tekintve nem elég sententidval. Multunk tekintetében minden-
képpen érdekes és tanulsagos olvasmany lehet Mearsheimer barmely miive, de
nem lehet zaszloshajéja a kozép-eurdpai térekvéseknek. Be kell latnunk, hogy
Kekkonen békéje romokban, Mearsheimer realizmusa 6rvendve szolgéltatna

2 Chomsky: Vychodoevropsti disidenti byli privilegovani a tolik netrpéli. Zminil i Havla. Hospoddrske
noviny, 2014. szeptember 7.

3 V6. Katy STEINMETZ: Ukraine, Not the Ukraine. The Significance of Three Little Letters. Time, 2014.
marcius 5.
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Posztmodern régio -
Bolgar és ukran kultiraelméleti
irdsok 1993-ban és 2019-ben
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vissza minket a ,,Kelet-Eur6pa” feliratt polc cimkéje ald, az orosz irredentizmus
pedig, amely szarmazzon Alexandr Dugintdl, Ivan Iljint6l vagy Lev Gumiljov-
tol, egyeldre az Ukrajna mocsaras vidékeiben priiszkoli a tiizérségi 16szert, és
mozgasban van.

Nem értheti meg egy amerikai vagy francia, hogy identitasunkat mennyi-
ben formalta a szocializmus és a szovjet elnyomas, igy nem is ragaszkodha-
tunk ennyire az 6 megfejtéseikhez. Udvés hir, hogy egyre béviils kinalatban
térhetiink hozza jobboldali-konzervativ gondolkodék munkaihoz, és mtiveik
forditdsaban, kiadasaban, arrol tartott konferencidk keretében nemcsak télitk
és réluk tudunk meg tébbet, hanem arrél is, hogy miként gondolkodnak-gon-
dolkodtak rolunk. Az is jé hir, hogy ezzel parhuzamosan létrejottek azok az
intézmények és kozosségi terek, amelyek ezen szerzok szellemiségében adnak
teret a flatalsag szamara, s rendeznek programokat. De felmeriil a kérdés - hol
vannak a mieink? Lathatjuk, hogy Molnar Tamas (1921-2010) életmiivének
teldolgozasa és folyamatban 1év6 6sszkiaddsa mennyire gazdagitja végre-vala-
hdra a magyar olvasokat is. Nem szabad és nem is kell egyszeri 6rémnek lennie
ennek. Hol vannak azok a szerzdink, akik ennek a tengerkéznek a valdsagaban
alkottak és gondolkodtak? Hol vannak a Havel-, Walesa-, Kundera-, Milosz-,
Kotakowski-kotetek? Nem kell elvetniink Mearsheimer és a tobbi realista gon-
dolatéat, hanem adaptalni kell, de a magunk mddjan. A kétpdlusu vilagrendszer,
ahogy a berlini fal is: sszeomlott. Azért pedig, hogy ne csak ismét egy pdlus
vonzaskorében legyiink, a mi realitasunkat kell alapul venniink. Voltunk mar
Kelet-Eurdpa, Kelet-Kozép-Eurodpa és Mitteleuropa; ki tudja, ha felismerjiik
potencialunkat, a térségi megnevezést felvalthatja a hatalmi statusz, egy 4j
elnevezés alatt.

A POSZTMODERNIZMUS A MIENK!

Nem vagyok nyelvész, de ha az lennék, biztosan meglenne a kutatési terii-
letem: az el6tagoktdl vald félelem a politikai skala jobboldaldn: de-, sziir- és
poszt-. Visszatéro tapasztalat, hogy ha meghalljuk ezeket az eldtagokat, mar
rancolni kezdjitk a homlokunkat. Ugy ttinik, mintha atkot szérna a beszélge-
tépartner, és éppen most képezné meg a rontas elsd szotagjat: dekonstrukcio,
sziirrealizmus, posztmodern. Kar, hogy ez leginkabb csak a mumus. Ha szem-
bejon a jardan a posztmodernizmus, a jobboldali 4tmegy az ut masik oldalara,
de miért? Pedig egyre inkabb tgy tiinik, mintha ez a sz elvesztette volna az
értékét. Nem azért, mert a posztmodernizmus, mint mas hangzatos egysoro-
saink, felfalta volna 6nmagat, hanem azért, mert mumussd tettiik. Mindent,
ami nem Osszeegyeztethetd a konzervativizmussal, azt posztmodernné ziil-
lesztjiik. Ez 6ncsalas, amivel 6nmagunkat hergeljiik bele a hisztériaba, s a végén
még egy gyenge fricska is téglanak fog tlinni, ami most repiil be az ablakon.
Bar nagyon sokan vannak, akik tudatosan és megfontoltan hasznaljak ezeket
a kifejezéseket, trenddé kezd valni a posztmodernizmus koriili szomagia, ami
oda fog vezetni, hogy nem a posztmodernizmussal szemben fogunk vitaban
allni, hanem kédlovagokkal. Veszélyes dolog ez, mert ha mindenre raaggatjuk
e jelz6t, akkor csak giigyogni fogunk az érdekeink védelmében, akkor is, ha
azt nem romkocsmékban tessziik, hanem szalonokban, s nem kapucnisban,
hanem haromrészesben.

Ez az egyelGre korlatozott stilusgyakorlat még nem meghonositott gyakor-
lat, viszont nagyon vigydzni kell azzal, hogy mikor valik tendencidva, esetleg
bevett hagyomannya ez az eljarasméd. Nem az az allitas, hogy mindent tart
karokkal kellene fogadni, ami eldtaggal ellatott terminus, csak kizardlag az,
hogy ez a diszkurzus rendelkezik olyan fejleményekkel, illetve gondolatokkal,
amelyek a sajit oldalunkon is hasznalhatéva tehetdk, ha kell6 figyelmet és ko-
molysagot szenteliink nekik. Ismerkedjlink meg tehdt a posztkolonializmussal,
amely a térségiink 6nmagara talaldsaban és 6nazonossdganak felfedésében
kivaltképp hasznosnak bizonyulhat.

4 V6. BEkEs Marton: Mi, bennsziilottek. Kommentdr, 2020/2.
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Onmagéban a posztkolonializmus egy eszmei dramlat, amivel napjaink
nyugati civilizacidja bajlédik, hiszen célkeresztjében 6nnonmaga all. A poszt-
kolonialis gondolkodas kozéppontjaban a gyarmatositd és a gyarmatositott
kapcsolata all, tovabba az, hogy a gyarmatositd tavozdsa utan milyen, akar
permanens valtozasok fedezhetdk fel az adott orszag kulturdjaban, politikai
berendezkedésében, tarsadalmaban. Kiilénosebb példak vagy esetek leirasa nél-
kil is megbizonyosodhatunk arrél, hogy miért lehet karos a nyugati orszagok
tarsadalmi stabilitdsara egy ilyen néz6pont. El kell ismerniink ezen a téren
a lengyel kollégdkat, akik nemcsak torténeti és tdrsadalmi szempontbdl adap-
taltak jotékony hatdssal a posztmodernizmust, hanem a muvészeti téren is. Ewa
M. Thompson A birodalom trubadiirjai cimd tanulmanykotete
felhivja a figyelmet arra, miképpen tekint az orosz lélek és az
0rosz Jirodalz((g)}rln minden, befolyézfterében fekvd népre és tertilet- p osztmo d ern
re ugy, mint potencialis gyarmatra’ Ramutat a Hdborii és béke auton o’ mi a
kolonialis vizidjara, de kevéssé ismert szovjet irok Szibéridhoz
kothetd viszonyaban is megleli az elnyomo archetipusat. Fel kell
ismerniink, hogy ez a mi esetiinkben miért lehet elényos szemléletmdd maul-
tunk és az abbol fakad¢ jeleniink, jovonk meghatarozasa szempontjabol. Ahogy
a Habsburg Birodalom, tigy a Szovjetuni6 is korbekaramolta életteriinket, ez
pedig életmoédunkban, torténelmi emlékezetiinkben és kulturankban hagyta
nyomait. Ezeknek a hatasoknak a kutatasara tobb intézményiink is van, ame-
lyek munkajanak koszonhetéen nemcsak naprol napra tobbet tudunk meg tor-
ténelmiinkrél, hanem arrdl is, hogy ez hogyan hat napjainkra, még akkor is,
ha ezt nem tudatositjuk magunkban. A Habsburg Birodalom és a Szovjetunio
bukasat kovetden két égtaj feldl is légiires térbe keriiltiink. Multunk ilyesfajta
kutatdsa nemcsak szdmunkra eredményezheti a térségben vald létezésiink tu-
datossagat, hanem a szabadon lebeg6 allamok Onerejébdl szarmazo egységgé
kovacsolasat is elhozhatja, amire naprol napra nagyobb sziikség mutatkozik.

Szintén kétéll kard a posztmodernizmus alatt atvaltozo irodalom. A leg-

tobben - olykor teljesen jogosan - arra gondolunk, hogy nehéz, érthetetlen
szovegek, amelyek nem rendelkeznek sajat gondolatokkal, kizarélag intertex-
tusokkal, s teszik ezt valamilyen sznobizmusbdl. Generdciomnak a nagy meg-
hatdrozé eseményekbdl kizdrélag a maradék jutott. A szocializmus tapasztalata
nem valhat mar emlékké. Ami emlékeztethet minket a korra, azok vagy teljesen
beépiiltek életiinkbe, mint a kockasfiild nydl vagy a lakételepek brutalizmusa,
vagy torténelemmé valt emlékképekként, tuddsitasokként, a teret szétfeszitd
szobrokként valhatnak csak magunkéva. Akar azt is lehet mondani, hogy
a fiatal tengerk6z komponensei mar csak térténelmi eseményként lehetnek iga-
zan a mieink. Ezért annak tavolsagabol kell a posztmodernizmust is vizsgalni.
Ha irodalomunkra gondolunk, amely e térségben létfontossagu és életre hivo
gyakorlat, akkor lathatéva valik, hogy azok a bomlaszté hatdsok, amelyeket
Nyugaton lathatunk, a szocializmus koldokében is hasonld hatasokat tudtak
elérni. A posztmodernizmusra jellemz6 jatékossag, nyelvfilozéfiai érdeklédés,
kriptikussag és az olvasora hagyott jelentésképzés mind hozzajarult ahhoz,
hogy autonémidnk szarnyait ne csak bontogatni, hanem kell6 idével kitarni is
tudjuk. Elmondhaté az is, hogy a magyar és kozép-eurdpai posztmodern iro-
dalom a rendszervaltasokkal ki is fullad, hiszen antagonista motivaltsaga
a cenzuraval és meghatarozott gondolkodassal szemben megsziint létezni. De
azt sem szabad elfelejteni, hogy annak idején gondolkodasi szabadsagunk érde-
kében hasznéltuk a posztmodernizmust, nem annak eltompitasaért! Tekintettel
arra, hogy ez a generacié mar nem involvalt személyesen a korban, igy annak
kutatdsdhoz, felhasznalasahoz létrejon a kell6 tavolsag. Valdban ,,fogalomkor-
hazakra” van szitkség.* Nem engedhetjitk meg, hogy a hazassag helyét a szexua-
litas vegye at, amint azt sem, hogy a munkas helyét a human eréforras. Tegyiink
az ellen, hogy olyan fontos fogalmak, amelyek integrans részét képezik mul-
tunknak és jé6vénknek, maradjanak meg eredeti értelmiikben, és ne valjanak
mumussd. M

5 Ldsd bévebben: Ewa M. THoMPsON: A birodalom trubadiirjai. Az orosz irodalom és a kolonializmus. ford.
KovAcs Lajos — PALFALVI Lajos, Orokség Kulturakutaté Intézet, Bp. 2015.
6 Czopr Aron: Fogalomkérhaz. Kommentdr, 2023/2.
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