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KET HONVEDTISZT TORTENETE

VESZPREMY LASZLO BERNAT

A 20. szazad az elképzelhetetlen emberi szenvedés szdzada volt. Niall Ferguson
brit torténész torténelmiink legvéresebb évszdzadanak nevezte, és konnyii meg-
érteni, hogy miért. A szdzad sordn a vilagot tébb mint 275 haboru sujtotta,
amelyek csak a csatakban 115 milli6 emberéletet koveteltek. Hogy néhdny szam-
adatot mondjak: ez atlagosan koriilbelil 3150 haldlos aldozatot jelent minden
egyes nap, vagyis kortilbeliil 130 halalos dldozatot minden 6raban az évszazad
soran. S bar a civil aldozatok szamat nehéz megbecsiilni, egyesek szerint az
évszazadban a haboruk miatt elhunytak szama veliik egyiitt 250 millidra tehetd.
Ez azt jelentené, hogy naponta 7 ezer ember vesztette életét, ami dranként ko-
riilbeliil hdromszdaz, azaz percenként 6t embernek felel meg. A korabbi évsza-
zadokkal 6sszehasonlitva a 20. szazadban elkovetett erészak mértéke megdob-
bentd. A 18. szazadban ezer emberbdl 6t halt meg haborukban, a 19. szazadban
ez a szam hatra emelkedett. A 20. szdzadban azonban drasztikusan megnétt ez
a szam, és minden ezer emberbél 46-an vesztették életiiket haborus okok miatt,
jelentds részben erészakos cselekedetek soran.!

A haboru és a naci, illetve szovjet tipust diktatarak azokat is tonkre-
tehették, akik megérték a II. vilaghaboru végét. Kiillondsen alkalmasak voltak
a Horthy-rendszerben szerepet vallalok és a dithos talélék egymasnak ug-
rasztdsara a népbirésagokon zajlé koncepcidzus eljarasok. Az alabbiakban
két honvédtiszt torténetét vizsgaljuk meg, akiket totalitarius diktaturak jatszot-
tak ki egymassal szemben, egymas életének megkeseritéivé téve Sket. Torténe-
tiink szerepldi itt nem szerepelhetnek valodi neveiken, ugyanis bar mind a két
személy leszarmazottjait sikeriilt felkutatnom, a rokonok sajnos nem mind
bizonyultak egyiittmiikddének, jogi okokbol tehat adataikat védtem. Ennek
ellenére a levéltari hivatkozdsokat az ellendrizhetdség elve miatt megadom
- ha az olvas¢ ezt kovetGen szeretné nyilvanossagra hozni az ott beazonosit-
hato, eredeti neveket, az mar az ¢ jogi felel8ssége. Bizonyos leszarmazottaktol
viszont fontos életrajzi adatokat tudtam meg, melyekért eztton is szeretnék
koszonetet mondani. Cristopher Browning holokausztkutaté gyakorlatat ko-
vetve a jogilag problémas neveket fiktiv nevekkel helyettesitettem, melyek els6
hasznalatét csillaggal jel6ltem. Olyan adatokat, melyek konnyen azonosithaté-
va tennék a kérdéses személyeket, kihtiztam a szovegb6l.? Végs6 soron abban
reménykedem, hogy irdsom - minden hidnyossaga ellenére - fényt derithet
a diktaturdk miikodésének néhany kevéssé ismert teriiletére, a népbirdsagi
perek manipuldlasara, illetve a beépitett tanuk kommunistak altal térténd
késébbi kiméletlen félredobasara.

1 A fentieket 6sszefoglalja: Cheyney RyaN: Democratic Duty and the Moral Dilemmas of Soldiers. Ethics,
2011/oktdber. 10-11.

2 Cristopher BRowNING: Atlagemberek. A 101-es tartalékos renddrzdszléalj és a végsé megoldds Lengyel-
orszdgban. ford. SZEKERES Gabor, K. u. K., Bp. 2019.
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A KONCEPCIOS PER

Pasztdy Laszlo* 1898-ban sziiletett Debrecenben, kereskedelmi érettségit tett,
késébb fiiszerkereskedd, majd ecetmester lett. 1942. oktober 20-an vonult be
behivéval, s bar ekkor még orvosi kezelés alatt allt, nem kérte felmentését, igy
végiil f6hadnagyi rangban lett a 108/37. sz. munkasszazad parancsoka. 1942.
december 27-én indultak el az orosz frontra, ahol elsésorban Belgorod kor-
nyékén szolgaltak. Még az év soran Nemzetvédelmi Keresztet kapott Horthy
Miklés kormanyzotol? Ugyan nem teljesen vildgos, mikor keriilt szovjet hadi-

3 Budapesti Kozlony, 1942. mércius 11. 8.
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fogsagba, de onnét 1947. oktober 3-an keriilt a hirhedt Katonapolitikai Osztaly
(Katpol) fogsagaba, végiil december 17-én keriilt el6zetes letartoztatasba.

Pasztdy pere 1948. junius 4-én kezd8dott meg a miskolci népbirdsagon.
A vad harom szovjet polgari személy megolése, egy szovjet falu felgyujtasa,
illetve a szazaddhoz tartozé munkaszolgalatosok (tovdbbiakban: musz, muszo-
sok) zsarolasa, megverése és altalaban a haldlukért valé felelsség volt. A nép-
birésag egynapos tanacskozast kovetden junius 5-én haldlra itélte. Az itéletet
a Népbirdsagok Orszagos Tanacsa mint feljebbviteli forum jovahagyta. Pasztoy
kegyelmi kérvényét a koztarsasagi elnok elutasitotta, igy 1948. szeptember 29-én
reggel 8 drakor kivégezték a helyi foghaz udvaran. A csaladi legendarium szerint
a holttestet csak kalandos tton tudtak kicsempészni a tomegsirbdl, a fehér-
nemiijébe varrott monogramroél azonositottak.

Bar Pasztdy pere els6 latasra egy klasszikus ,keretlegény”-pernek téinhetne,
a peranyag tlizetes megvizsgalasa, illetve mas, a kérdéses szazadra vonatkozd
perekben tett vallomasokkal valé 6sszehasonlitasa stilyos koncepciézus jellegre
derit fényt. Az vilagos, hogy a Katpolon tett vallomasokat szabélytalanul vették
fel, még a korabeli eljarasnak sem felelt meg a vallomasok régzitése. A Katpol
bevonasa eleve gyandra ad okot, mivel ez a szerv kiilonosen érintett volt a kira-
katperek elokészitésében. Ennél is problémasabbnak tlinik a targyalasi szakasz
(ugyan mads tanuik is voltak, de most a leginkabb gyanus vallomasok keriilnek
elemzésre). Egy vallomast, mégpedig Pavlovics Gyorgyét® kés6bb targyaljuk.
Lelkes Gabor Katpolon tett vallomasa szerint Pasztoy Belgorod telepiilésen lelott
egy oroszt, s ezt  maga latta’ A targyalason azt vallotta, hogy a paraszt udva-
ran, a lakasajtoban tortént a gyilkossag, mert Pasztdy el akarta lopni a lovat.

4 Peranyagahozlasd: MNL BAZML XXV.4. 151/1948.
5 Uo.26-30.
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Bizonyos Schénfeld Aron munkaszolgélatost pedig ukrdn és német milicia
vitte el kivégezni, Pasztoy pedig nem mentette meg. Hallomasbdl tudja tovabba,
hogy Anovkan még egy oroszt lel6tt.* Rotman Ferenc tant a Katpolon azt val-
lotta, hogy ¢ maga latta, hogy Anovkan Pasztdy agyonl6tt egy oroszt” Szerinte
még egy oroszt agyonlétt egy loért, de ez Korocsan tortént. Szerinte Pasztdy
l6tte fejbe Schénfeld muszost. A népbirédsagon mar arra jut, hogy a korocsai
gyilkossag véletleniil tértént, mert Pésztéy hadondszott a fegyverével.® A nép-
bir6 rakérdezett a vallomasok kézotti ellentmondasra, erre Rotman ugy kor-
rigalt, hogy a nyomozati szakaszban felvett jegyz6konyv a helyes. Itt mar azt
vallotta, hogy Schonfeldet elvitte egy milicia, mikozben Pasztdy ginyolédott
rajta, és tobbet a muszost nem lattak. Erre az ellentmonddsra mar nem kérdez-
tek rd. Salamon Ignac tanu Katpolon tett vallomasa szerint Pésztéy Anovkan
egy oroszt szorakozasbdl agyonlétt (ezt 6 maga latta), majd Belgorod utan még
valakit® A népbirdésagon ugyané mar azt vallotta, hogy Anovkan partizan-
vaddszat kozben 16tte le Pasztdy az oroszt, és hogy 6 nem latta a gyilkossagot,
csak hallotta. Nala is rakérdeztek a vallomasok kozétti ellentmonddsra, mire
kozélte, hogy most mar jobban emlékszik. Szerinte Rimajlovka kozséget vala-
ki felgyujtott, de nem allitja, hogy Pasztdy a tettes.® Kohn Vilmos Katpolon
tett vallomdsa" szerint Rimajlovkan tértént az elsé gyilkossag. Itt Pasztdynak
mar volt lova, 16haton talalkozott vele, és az oroszt csak ugy ,kivégeztette”,
majd a kovetkezé mondatban ,,kivégezte” szerepel, s mint kozolte, errél 6 ,,tud”.
(Akkor ki a tettes?) Szerinte a telepiilést Szabé honvéd gyujta fel. A népbird-
sagon mar kozolte, hogy a gyilkossagokat csak hallotta, és hogy nem tudja, ki
gyujtott fel a falut.>

Klein Sandor vallomdsara® kiilonosen érdemes figyelni, késébb fontos lesz.
A Katpolon azt vallotta, hogy egy Belgorod utani kozségben Pasztdy, Palinkas
Endre* honvéd és még valaki kiraboltak egy oroszt, akit aztan Pasztoy lelStt.
Drimajlovkan (a telepiilés neve valtakozik a vallomasokban: Rimajlovka/
Drimajlovka) Pasztdy még tobb parasztot kivégeztet, és egy ujabb parasztot
személyesen lel6. Tavozaskor Pasztdy és Palinkas gyujtjak fel a falut, ennek 6
szemtanuja. A népbirésagon’* mar semmilyen orosz agyonlévésérél nem tud
Drimajlovka el6tt. Most mar Belgorodban 16 le Pasztoy egy oroszt a ldért.
Schonfeld muszt szerinte Pasztdy parancsara () 1ovi le egy német és egy ukran.
(Midta parancsol holmi magyar f6éhadnagy németeknek?)

Futolag érdemes még utalni Grosz Ernd népbirdsagon tett vallomdsara,'s
miszerint Pasztdy Belgorodnal egy komplett orosz csaladot 16tt agyon, illetve
Reisz Dezs6 vallomasdra, aki a Katpolon még semmit nem tudott az egész tigy-
rél, majd a targyaldson mar ugy emlékszik, hogy hallotta a 16vést, ,
amikor Pasztoy agyonlott egy oroszt a lovaért.” A fentiekbdl meg- SU lyosa n
allapithatd, hogy a vallomasokban folyamatosan valtakozik, hol, o
mikor, kit 16 vagy lovet le Pasztoy, hogy ki gyujt fel s milyen falut, kO ncepCIOZUS
hogy ki 6li meg Schonfeld muszt. .

Maga Pasztdy el6szor november 11-én tett vallomast.”® A fenti Jelleg
vadak el6 sem kertilnek itt, laithatéan muszosok megverésérél fag-
gattak, melyet egyébként késobb be is ismert. Majd november 17-én folytato-
dik az irat® (szabdlytalanul: nem derdl ki, hol, ki el6tt vall), itt mar azt vallja,
hogy nem I6tt agyon egyetlen oroszt sem, nem lopott lovat, és (ezuttal éppen)
Remeinova telepiilést sem gyujtotta fel. Ezek szerint tehat Pasztdy els6 kihall-
gatasakor még a nyomozok sem tudtak arrél, hogy barkit megolt/megoletett

6 Uo. 83-86.

7 Uo. 8-10.

8 Uo.99-101.
9 Uo. 53-57.
10 Uo. 104-105.
11 Uo. 19-22.
12 Uo. 80-83.
13 Uo. 31-36.
14 Uo. 87-90.
15 Uo. 98-99.
16 Uo. 89-52. (Az iratokban igy, inkonzekvensen szerepel a szdmozés.)
17 Uo. 103.

18 Uo. 60-62.
19 Uo. 64-65.
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volna, és felgyujtott volna egy szovjet falut (dacara annak, hogy a terheld tanuk
Katpolon tett vallomdsanak datuma nagyrészt november 3-7. kdzott van, tehat
elméletben mar ismerték a vadat). Erre csak valamikor november 11. és 17.
kozott gondoltak el6szor. Mi tortént a két datum kozott?

Itt segitségiinkre van Pasztdy beadvanya, melyet sajat keziileg irt a népbird-
sagnak (egyben kegyelmi kérvénynek is szdnta).>® Itt vilagosan utal néhany
szabalytalansagra és ellentmondasra a perben, és megoszt még egy fontos
részletet: hogy a Katpolon val¢ vallatasa soran megverték, és hogy a vallatasa-
ban részt vett egy bizonyos Pavlovics Gyorgy nevi volt muszos, aki a perben is
tanu volt ellene (!). Szerinte Pavlovics bevonasa utdn kezdték el a gyilkossa-
gokrdl és a telepiilés felgyujtasardl faggatni 6t. Pavlovics a Katpolon maga is
vallomast tett kollégai el6tt,” e szerint Pasztoy egy oroszt kivégeztetett Drimaj-
lovkanal, és a telepiilést felgyujtotta. A népbirésagon mar ugy vallott, hogy
Anovkanal egy oroszt 16tt le Pasztdy, majd Belgorodnal még valakit (itt nem

20 Uo. 135-139.
21 Uo. 15-18.

Uj nemzedék IFJUKONZERVATIVOK



Kommentar 2023/3 | Veszprémy Laszléo Bernat: Totalitarius koncepcio

vilagos a tettes), és Drimajlovkanal még egy f6t, tovabba a telepiilést felgytjtot-
tak, de csak azt vallja, hogy latta, ahogy ég a falu, de tettest nem nevez meg.**
Megjegyzendd, hogy Pavlovics Katpolon tett vallomasan a foglalkozdsa
Stisztvisel6ként” van megadva, erre valaki (valészintileg a népligyészségen)
odairta ceruzéaval, hogy ,honvéd”. Csakhogy egy korabeli honvédségi kiadvany-
bol még egy részlet kideriil: e szerint Pavlovics Gyorgy hadnagy a Voros Had-
seregben szazadosi rendfokozatban szolgalt!* Ezek szerint tehat Pavlovics nem
egyszerlien a magyar honvédség hadnagya volt, hanem a megszall6 szovjet
hadsereg szazadosa is, onnan keriilt a magyar elhdrit6 szervhez (vagyis a Kat-
polhoz). Azaz konkrétan egy szovijet tiszt, egy elharité volt bevonva a perbe,
6 vallatta Pasztoyt, és az 6 bevonasa utan kertiltek el6 a legdurvabb vadak.
Pavlovics szovjet tisztként, elharitoként nyilvan jol ismerte

a szovjet torténetirds késziilé narrativajat a ,fasiszta magyar .
: : el szovjet

honvédségrél”, amely ,,népirté haborut folytatni” indult a Szov-

jetunioba. A narrativahoz pedig példdk is kellettek, a példakhoz e l h a’ ri t 6ti szt

pedig alanyok: igy keriilhetett a valasztas sajdt volt szdzadparancs-

nokdra: Pasztdyra. A sajt6 természetesen sietett is megirni a torté- va l l atott

netet, kijelentd médban tisztdzva, hogy az elitélt civileket 16vetett
le - igy tettek a vidéki és a févéarosi lapok is.

Ezen a ponton érdemes visszatérni Klein Sandor tantvallomasara, misze-
rint: miutdn megoltek egy oroszt, tavozaskor Pasztdy és Palinkas Endre honvéd
gyujtjak fel Drimajlovka telepiilést. De torténetesen Pélinkas Endrét is népbi-
rosag elé allitottak,> csak egy évvel késdbb (egyébként szabalytalanul, mert
1946. majus 15-én egyszer mar felmentette 6t a satoraljatjhelyi népbirésag, majd
1948. julius 4-én vették el6zetes letartoztatasba — a két datum kozott két év telt
el, amia Népbirosagi torvény 63. §. 2. pont szerint kizar6 ok a perujrafelvételre).
Mindenesetre 1948. junius 4-én Klein Sandor vallomast tett a népligyészségen
Pélinkds ellen is — és itt mar semmit sem vallott az orosz megolésérél és Drimaj-
lovka falu felgyujtasarol.” Tehat Klein 1947-ben még hatarozottan emlékezett
rd, hogy Pasztdy megolt egy parasztot Palinkas oldalan, majd ketten egyiitt
felgyujtottak egy falut — és koriilbeliil egy évre ra elfelejtette az egészet? Hozza-
teendd: ez sokkal sulyosabb vadpont volt, mint amivel Palinkast vadoltak az
eljarasban (a vad emberek megverése, lopas volt). Hogy lehetséges, hogy ezuttal
nem vallott ezekrdl a biintettekrél? Egyetlen valasz van ra: rut kitalacio volt az
egész. Természetesen Pasztoyt nem lehet teljesen felmenteni a muszosok abu-
zalasanak vadja alol, hiszen maga is beismerte kegyelmi kérvényében, hogy
megvert néhany muszost, ami nyilvan elitélendé tett volt a részérdl, de maxi-
mum kénny testi sértés volt, raaddsul haborus kontextusban tértént az eset,
tehat a kivégzés stlyosan aranytalan biintetés volt.

UTOTORTENET

Visszatérve a kulcsszerepldre, Pavlovics Gyorgy 1914-ben sziiletett Ungvaron.*®
Edesapja, Aron szolgalt az L. vilighaboruban térzsérmesteri rangban, késébb
civilben keresked6 és egy rokkantegyesiilet vezetdje volt. Fia, Gyorgy négy pol-
garit végzett, karpataljai ortodox zsidoként elsajatitotta a héber és jiddis mellett
a magyar, orosz, cseh és német nyelvet. Miutan szolgélt a csehszlovak sereg-
ben, 1940-ben ndsiilt meg, majd 1941-ben katonai munkaszolgalatra hivtak be,
s végiil 1942-ben ismét: ekkor mar az orosz frontra kiildték a 108/37. sz. muszos
szazadban — Pdsztdy Lészl6 szazaddban. A népbirdsagon tett vallomasaban
leirta a munkaszolgalatos megprobaltatasok szornyti sorat: a hideget, az éhséget,
a kényszermunkat és a betegséget. Pavlovics utalt a ,,keretlegények” ttlzottan
szigoru banasmodjara is. A csapattestétdl Lengyelorszagba szokott, ahol a ha-

1

boru végéig ,partizanként” szolgalt, késébb a Voros Hadsereg tolmacsa lett

22 Uo. 74-80.

23 Honvédségi Kozlony, 1948. november 15.

24 MNL BAZML XXV.4. 360/1948.

25 Uo. 6.

26 Az életrajzi adatokért Bank Barbaranak mondok készonetet.
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szazadosi rangban. 1945 aprilisaban tért vissza Magyarorszagra, ahol meg-
tudta, hogy sziileit deportaltak, és meghaltak. (Apja Bergen Belsenben hunyt
el). Ekkor a Magyar Kommunista Part szolgélataba helyezte magat, mely el6-
szor Székesfehérvarra helyezte a Szévetséges Ellenérz6 Bizottsdghoz, amely
munka 1947-ben megsziint. 1947 és 1948 kozott a Katpolon dolgozott, majd
a HM fordit6 osztalyan kapott munkat ht. szazadosi rangban. 1945 utan a Koz-
tarsasagi Erdemrend eziist fokozatét kapta meg. Katpolosként, mint fent lattuk,
sulyos szerepe volt a Pasztdy elleni koncepcids jellegli per megalkotdsaban és
lefolytatasdban.

Nem teljesen ismert, hogy a lojalis kommunista Pavlovics miért kertilt
rossz viszonyba a parttal, de ekkoriban nem is volt sziikséges, hogy a letart6z-
tatasoknak komoly tényalapja legyen. 1949. szeptember 12-én tartoztattak le,
és az év november 4-én internalta a BM AVH. Internaldsénak oka a véghat-
rozat szerint: ,eljaras ald vont személy beosztasi helyén olyan tevékenységet
fejtett ki, amely alkalmas volt arra, hogy a fegyelmet lazitsa és az eloljarok
tekintélyét aldassa. Fentiek alapjan internaldsa allamvédelmi szempontbol
sziikséges.” Ekkortdl a kistarcsai internalétaborban volt fogvatartva, majd
1950. oktober 24-én vitték a recski kényszermunkataborba. 1951. majus 18-an
Recsken kihallgatta az operativ csoport Fényes Bertalan és tarsai szokési tigyé-
ben. Ugyanezen a napon sajat kézzel alairt nyilatkozatot tett, miszerint 6n-
ként felajénlja segitségét az AVH-nak. 1951. mdjus 19-én késziilt Pavlovicsrol
kornyezettanulmdny, melyben azt irjak, hogy fliggelemsértésért internaltak,
ellenben az 1952. julius 22-én késziilt kérddjegy szerint Pavlovicsot demokra-
ciaellenes tevékenység miatt internaltdk, illetve hirszerzégyanus személlyel
és a brit kovetség beosztottjaval volt kapcsolata. Rovidesen elkésziilt réla a kor-
nyezettanulmany, mely szerint a ,,beszervezést folyé ho 18-an torzsépiiletben
a II. szamu szobaban, délel6tt folyaman kell végrehajtani. Feladata: Fényes
Bertalan megfigyelése és beépiilése a csoportba”; a recski kényszermunkatabor
halézataban feddnevet is kapott. Egy az 1952-es nagy nyari feliilvizsgalatok
alkalmaval, 1952. szeptember 17-an kelt javaslat szerint: ,,javasoljuk szabadon
bocsdjtasat és mint iigynokot az I/4. osztaly vonalan felhaszndalni.”

Pavlovics végiil 1953. aprilis 10-én szabadult a recski kényszermunkata-
borbdl. 1956 novemberében csaladjaval elhagyta Magyarorszagot. Ausztridban,
a menekiilttaborban az Egyesiilt Allamokat jeloli meg letelepedési helyként.
Az USA-ba érkezésekor nem vallotta be, hogy ki volt és mit csinalt, ezért kito-
loncolasi eljarast folytattak le ellene, amig a csaladjanak a tobbi tagja (anya
a két gyerekkel) megkapta a vizumot és a letelepedési engedélyt. Pavlovics tigye
precedensértéki lett Amerikaban, szamos helyen idézik jogi eljardsokban,
hiszen ez volt az els6 eset, hogy egy nem amerikai allampolgar élhetett az
amerikai alkotmany 6t6dik kiegészitésének gyakorlasaval (mely lehetévé teszi,
hogy nem kell terheld vallomast tennie dnmagara).

A ’70-es években Eszak-Karolinaban telepedett le, nevét George Pavlov-
ra* valtoztatta. Csatlakozott csaladjahoz, akiknek a jelek szerint azt mesélte,
hogy ’56-0s forradalmar, antikommunista volt, és ezért kellett menekiilnie.
Ekaterina® lanya egyébként sikeres tengerészeti szakird lett, apja 6t tulélve
1999-ben hunyt el. Pavlovicsot ironikus médon 1994-ben Fiir Lajos akkori
honvédelmi miniszter ,,posztumusz” alezredessé léptette el6 — nyilvan egy
kollektiv rehabilitacids eljarasban, meg sem nézve, kirél van szé. Pasztoyt
maig nem rehabilitaltdk, az azéta elhunyt unokaja altal beadott semmisségi
kérvényt a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birdsag 1993-ban elutasitotta. m
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