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KONZERVATIV
FIATALSAG

FABIAN ISTVAN

Mar tobbszor megfigyelték azt az érdekes tiinetet, hogy a mai fiatalsag nagy
része — és nem a legtehetségtelenebb része — konzervativnak vallja magat. Ebben
mindenesetre nagy része van az eléttiink jaré konzervativ nemzedék (Pro-
haszka Ottokar, Pauler Akos, Szekfti Gyula, Horvath Jdnos) gondolatébreszté
problémalatasanak és igazsagszomjihozo jézansaganak és a kiilfoldi konzer-
vativ eszmearamlatok (fasizmus, Hitler, Maurras, Maritain, Chesterton) meg-
er6sodésének, de a legfontosabb tényez6é mégis sajat életiink volt. Boldogabb
korok értelmi életet é16 fiatalsaga azzal toltotte idejét, hogy szép konyvekbdl
szép elméleteket ismert megés bizonyos idé mulva 6 is igyekezett hasonlokat
alkotni. Es mikor ,,készen lett rendszere, megndsiilt”, mint a német filozéfus irta
onéletrajzaban. Boldogabb id6k fiatalsaga hitt a rendszerekben, s ezért forra-
dalmar volt. Minden fiatalember eljutott egy id6ponthoz, amelyben észrevette,
hogy elméletei és a valosag kozott kisebb-nagyobb kiilonbség van. Mivel elmé-
leteit tokéletesnek tartotta, a valdsagot akarta megvaltoztatni — lehet6leg minél
gyorsabban. Az iddsebbek joindulatian nézték a fiatalok erélkodéseit, és mo-
solyogva gondoltak a férfivd érés napjaira, amikor majd rajon a fiatalember,
hogy az elméleteket konnyebb megvaltoztatni, mint a valdsagot.

AZ ELET ELLENFORRADALMA

A mi évjaratunknak a haboru alatt kezdett nyiladozni az esze, a forradalmak
alatt kezdett el a sajat fejével gondolkozni, az inflacié meg a kiilfoldi kélcsonok
nyoman jelentkezd fellendiilés alatt kellett volna forrongania és méreteiben
paratlan gazdasagi valsag alatt érik férfiva. Egész eddigi ontudatos életiinkben
avalosag, az ,.élet” — ahogy szoktak mondani - olyan parancsold erével jelent-
kezett, hogy kénytelenek voltunk tudomast venni réla. Hiszen nem egyforman
reagaltunk a kényelmetleniil tolakodé erészakoskodasaira. A gyengébbek el6bb
megijedtek téle, az er6sebbek tovabb tartottak ki. A ,,jobbik rész” annal elke-
seredettebben vetette magat az almok és idealok vilagaba, minél hangosabban
dorombolt a valosag. Minél elobb akarta megoregiteni az id6, annal inkabb
ragaszkodott az ifjukori Almodozasok szent jogahoz. De hidba. Ha az ébrenlét
ideje alatt er6sek a benyomasaink, dlmainkban sem tudunk szabadulni téliik.
Hamarosan fel kellett adnunk a kiizdelmet, hogy fiatalok maradhassunk; el6bb
értiink férfiva, elébb jézanodtunk ki, mint az elSttiink jaré nemzedékek és
- esetleg — mint az utanunk jarok.

Igy lettiink fiatalon konzervativok, és vallalnunk kellett ennek dsszes ter-
heit. Mert vannak terhei. Nalunk kitarté propagandaval terjesztették el a koz-
véleményben azt a dogmat, hogy aki konzervativ, vagy korlatolt, ostoba, vagy
eladta magat. Arrdl, hogy nem vagyunk ostobak, még csak meg tudtuk gyézni
azokat, akik torddtek veliink, de a magunkat eladas gyanuja lekiizdhetetlen.

* Az iras eredetileg a Napkelet 1934. évi els6, janudri szamaban jelent meg a 6-9. oldalakon. (A szerk.)
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Ha jelenlegi viszonyainkra mutatunk, amelyek legtobbiinknél nem tulsago-
san kozeliti meg a 18. szazadi féurak életszinvonalat, még mindig fennmarad
a gyand, hogy a jovo, a karrier stb. érdekében ,,adtuk el lelkiinket”.

De nem csak ilyen kiils6 terhekkel kell megkiizdentink. ,,Forradalmar”
vagy ,baloldali” kortarsaink készen kapnak az éket megel6z6 nemzedéktol
gondolatokat, mondanivaldt, format, mindent. Nekiink, néha szintén voltak
megel6z8ink, sokkal tobb a tisztaznivalonk 6nmagunkban, s ami a legnagyobb
hatrany: rengeteg gatlassal kell megkiizdeniink. Nem a ma minden fiatal el6tt
egyforman tornyosulé kiilsé akadalyokra gondolok, hanem a belsékre, lel-
kiekre. Konzervativnak lenni azt jelenti, hogy mindig higgadtak és jézanok
maradjunk. Mi veszedelmes dolognak tartjuk, ha valaki érzelmeire hallgat,
és nem a jozan ész, a hideg értelem vezeti tetteiben, szavaban, irasaban. Ha
valaki tisztaban van a valdsaggal és érzi a felel6sséget, amit korunk és mai
allapotunk mindenkire rd kellene, hogy kényszeritsen - csak irigyelni tudja
azoknak a lelkiismeretét, akik szabadon engedik csapongani érzéseiket, vagy
akik jatszi konnyedséggel gyartjak a szebbnél szebb elméleteket.

KONZERVATIV VILAGNEZET

Eddigi életiinkben a kiilsé események ugyszolvan mindig az ellenkezé irany-
ba tereltek benniinket, mint amerre egyéni belsé fejlddésiink szeretett volna
tartani. Ez megtanitotta nemzedékiinket arra, hogy megbecsiiljiik a valdsagot,
és ne értékeljiik tulsagosan az ,,egyéniséget”. Sokan ezt objektivitasnak nevezik,
én gy érzem, nagyobb teriiletet 6lel fol, és mégis talalobb, ha ezt a bizonyos
eredményt konzervativ vildgnézetnek nevezem.

Ez a konzervativizmus nem program és nem idedl, ha- a ko nze rvatiVizmu S

nem vildgnézet, azaz egy bizonyos mdd, amellyel szemlélem

a vilagot. Tehat semmi esetre sem jelenti azt, hogy minden nem prog ram
’

ugy van jol, ahogy éppen van, és minden véltoztatast eleve

elitéliink. Az 6regek sincsenek megelégedve a jelenlegi allapo- h anemyv i l a' g n é zet

tokkal, hogy elégednénk meg mi, akik mégiscsak fiatalabbak
vagyunk. Valtoztatni, javitani akarunk mi is, de csak okkal.
A konzervativizmus lényege az indukcié. A valésagbdl indul ki, nem az elméle-
tekbdl. A kiilonbozd elméleteket is megbecsiili, de nem a valésag ellentétének
tartja, hanem részének, amelynek akkora értéke van, amilyen mértékben hat
a valosagra. A legszebb, a leglogikusabb, legaranyosabban felépitett elmélet is
csak akkor ér valamit, ha termékeny, ha aktiv, ha befolyasolja a valé vilagot. A kon-
zervativ ember tehat csak akkor valtoztat, ha a valésag megkoveteli, és csak azt
javitja, amit a realitas hibasnak mutat. Nem indul elméletek utdn, és nem fontos
szamara, hogy ilyen vagy olyan ,,izmus” mennyire valdsul meg. A forradalmar
az ellenkezd irdnyt utat koveti. Kikeresi az elméletek koziil azt, amelyik a legjob-
ban tetszik neki, és annak megvalositasaért kiizd. A forradalom, ha uralomra
keriil, a valésdgot igyekszik a maga izlése szerint atalakitani. Mivel pedig az
elmélet mindig sziikebb, mint maga az élet, minden gy6zelmes forradalom
pusztit, lenyesegeti a valosagbdl azt, ami nem illik bele rendszerébe: az intézmé-
nyeket eltorli, az embereket agyonloveti vagy lefejezi. Minden forradalom de-
dukal, és a valdsdgot valamilyen elére kiagyalt rendszerbe akarja beleszoritani.

A tiszta konzervativizmus szempontjabol minden elmélet és rendszer er-
szaktétel a valdsagon. Legyen az demokracia vagy kapitalizmus, szocializmus
vagy nacionalizmus, kommunizmus vagy hitlerizmus, liberalizmus vagy kle-
rikalizmus: mind az igazsag egy részét akarjak az életre raerészakolni. Ezért
a konzervativizmus csak akkor valtoztat, ha okvetlenill sziikséges. Chesterton
szellemes paradoxonja szerint a konzervativizmus a legtagabb kor(i demok-
ricia, mert a halottaknak is van benne szavazati joguk. Hétkoznapi nyelven
ez a paradoxon azt jelenti, hogy valdszintibb, hogy az a jo, ami évszazadokon
keresztiil j6 volt, mint az, amit néhany lelkes ember kisiit.

Hogy példa is legyen a fejtegetések mellett, induljunk ki egy ténybdl: van
néhany arisztokrata, aki nem teljesiti kételességeit, amit rangja és vagyona raro,
de annal hangosabban koveteli az 6t megilletd jogokat, s6t a ,,rangjanak kijaré
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kivételes banasmodot”. A forradalmar ebbdl azt a kovetkeztetést vonja
le, hogy el kell t6rélni az arisztokraciat. Pedig ebbél a ténybdl csak az ko-
vetkezik, hogy el kell térélni az arisztokracia néhany rossz tulajdonsa-
gat, legfeljebb az, hogy el kell torolni néhany arisztokratat. Azért, mert
sok rossz iré van, nem szabad azt kovetelniink, hogy toroljiik el az egész
irodalmat. Viszont azt sem lehet kivanni jozan ésszel, hogy azért,
mert valaki ir6 vagy arisztokrata, csak bamulni szabad, és ha valaki
kifogast emel a két tiszteletreméltd osztaly valamelyik tagja ellen, akkor
a miveletlen, reakcids, tekintélyrombold, kommunista jelz6k koziil az
alkalomnak legmegfeleldbbet el kell tlirnie.

Természetesen, ha az egyes esetek gyodgyitasa nem segit, vagy vala-
milyen hiba tomegesen 1ép fel, a konzervativizmusnak is véllalkoznia
kell gyokeres véaltoztatasokra is.

KONZERVATIV KRITIKA

Ha azt keresi az ember, hogy az ilyenfajta konzervativizmus milyen
szerepet jatsszék az irodalomban, a kozelmult egyik problémajaba iit-
kozik bele. Ez a vilagnézet és a l'art pour l'art ellentéte, vagy ha kevésbé
korhoz kétott szavakkal akarjuk megjeldlni: a tartalom és forma ellen-
téte. Ez az ellentét kiilondsen Ady Endre koltészete koriil kialakult vi-
tdban élez6dott ki. A korlatolt és vaskalapos konzervativizmus azt az
allaspontot képviselte, hogy Ady ziillott ember, és koltészete zagyva és
érthetetlen, a korlatolt és rajongé baloldal azt hirdette, hogy Ady kél-
tészete tokéletes és hibatlan, 6 maga az idedlis modern ember. A jézan
konzervativizmus nézete az, hogy Ady jelentésége nagy, mert valéban
megujitotta a magyar koltészet formanyelvét, de egyénisége csak elret-
tentd példanak jo, elveiben pedig a hdboru el6tti radikalizmus zagyvasa-
gai keverednek az 0sztondsen megérzett igazsagokkal. Erre kovetke-
zett a valasz: az irodalomban a vilagnézet, a tartalom nem fontos, csak
a stilus; a forma foglalja magaban a miivészt. E vita adta aktualitasnak,
meg a l'art pour 'art magyar képvisel6i erds egyéniségének, nagy hatdst
gyakorld tehetségének koszonheti ez az irany, hogy - a kiilf6ldi irodal-
makkal szemben, ahol epizodszereppel kellett beérnie — nalunk még
ma is probléma. Még ma is probléma, noha jelentésége erésen csokken.
A Nyugat fiataljai arra a Rédey Tivadar altal felvetett kérdésre, hogy van
e jobb- és baloldali irodalom, angyali egyszertiséggel azt valaszoltak,
hogy nincsen, mert csak a baloldali az igazi irodalom. Azt hiszem, f6-
l6sleges ezt az allitast cafolgatnunk, elégedjiink meg annak a megalla-
pitasaval, hogy most mér egyetértiink abban, amin annyit vitatkoztak,
hogy igenis fontos az irodalomban is a tartalom, a vilagnézet.

Milyen legyen a konzervativ kritika? Elsésorban ne legyen merev
vaskalapos elveinek alkalmazasaban. Igenis, legyen szilard, megallapo-
dott vilagnézete, de ne itéljen el teljesen valamit azért, mert nem minden-
ben egyezik meg az ¢ felfogasaval. Sajat allaspontjanak hatarozott meg-
védése mellett keresse meg az ellenkezd oldalon is azt, amibd&l okulhat,
vagy esetleg, ami az 6 vilagnézetével kozos. De a kritika, ha igazan kon-
zervativ akar lenni, bizonyos dllanddsagot is képvisel. Ez az allandosag
nem lehet a régi formakhoz és mondanivaléhoz valé oktalan ragaszko-
das, ennek az allando elemnek is elevennek, valtozasra képesnek kell len-
nie. Ilyen eleven és mégis allando6 elem: a magyar lélek, a hataraink kozott
kifejlédott miveltségnek, hagyomanynak, problémaknak, életnek, ter-
veknek az a része, amely csak a mi tulajdonunk, amely sajatosan magyar.

Nem szabad megéregedett és haldokld népek szokasa szerint fallal
koriilvenni magunkat, és gyanakvassal fogadni mindent, ami kiviilrél
aramlik be, hanem igyekezniink kell az tjdonsagokat a magyar hagyo-
manyok gyokereihez noveszteni és a vilagot foglalkoztatd eszmék magyar
megoldasait megtaldlni. Ha a magyar jellem eddig nem ismert vonasai
nem elégségesek ahhoz, hogy korunk altal rakényszeritett feladatokat
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Fabian Istvan (1903-1961)

Tanar, irodalomtorténész, kritikus, esszéista. Szombathelyi katolikus

polgéarcsaladban sziiletett 1903. janudr 12-én, mar dédsziilei is helybé-

liek voltak. Egészen 1921-es leérettségizéséig sziilovarosaban élt, ezt

kovet6en Budapestre kertilt, ahol el6bb filozéfia, majd magyar—francia

szakos kozépiskolai tandri diplomat szerzett a M. Kir. Pazmany Péter

Tudomanyegyetem bolcsészkaran, ahol mestere Horvath Janos volt.

Dolgozata, amely A francia konzervativizmus filozéfiai alapvetéi:

Maurras, Seilliére, Maritain cimet viselte, egy évvel késébb, 1927-ben

nyomtatasban is megjelent a Minerva cimi szellemtorténeti folydirat

kiskonyvsorozataban. Eotvos-kollégista volt, egyetemi tanulmanyai

soran 6sztondijjal eljutott a Sorbonne-ra, Bécsbe, Berlinbe és Perugia-

ba. Pélydja soran nem kevesebb mint harmincot évet toltott tanitassal.

El6szor, 1927-t6] 1934-ig a g6doll6i francia tannyelvli premontrei gim-

ndaziumban tanitott (Szombathelyen 6 maga is premontreis volt), aztan

két pesti kiilvarosi kozépiskolaban helyezkedett el, el6bb Matyasfol-

don, aztan Kébanyan. Emellett 1928 és 1941 kozott aktudlis magyar és \ f

kortars francia irodalomkritikakat, irodalomtorténeti cikkeket, 2 Nl

konyv- és folydirat-ismertetéseket irt, de kozéleti kérdésekben (értel-  E4bisn Istvan paly4ja végén Pécsett
miségiigy, ifjisagi/nemzedéki kérdés, izlésvitak, tarsadalmi moderni- (Pécsi Szemle, 2004/1. szam, 113. oldal)
zacio, telepités) is megnyilvanult, mégpedig a kiilonboz6 szinezeti

konzervativ kozéleti sajtoban (Didrium, Fiatal Magyarsdg, Korunk Szava, Magyar Kultiira, Magyar Szemle, Napkelet,
Vigilia). A ’30-as években mint a jozanul szkeptikus, nemesen igényes és megfontoltan humoros fiatal esszénemzedék
tagjat tartottak szamon, Halasz Gabor és Szerb Antal mellett, mely utobbiak szintén publikaltak a Napkeletben. 1941-t6l
haldlaig Pécsett élt és tanitott, elszor mint a pécsi Allami Széchenyi Gimndzium igazgatéja (1941-48), aztdn a Nagy
Lajos Gimndzium tandra; ilyen minéségben tankonyvet is szerkesztett. Bar a II. vildghaboru alatt bizonyitottan segi-
tette tild6z6tt zsido honfitdrsait, munkdéssdgaban pedig sehol sincs nyoma a II. vilaghdboru alatti német ,,korszellem”
iranti szimpatianak, s6t éppenséggel pont forditva, annak ellenére parkol6palydra allitottak és lefokozték, hogy 1946-ban
egyetemi magintandri oklevelet szerzett (Izléstorténet a magyar irodalomban cim munkdjaval). Mindez a ,,polgari
elemek” kiszoritdsanak jegyében tortént. Aktivan bekapcsolodott a baranyai megyeszékhely intellektualis életébe:
1942-t6] 1948-as megszlinéséig a Sorsunk, aztan 1952-56 kozott a Dundntil, végiil 1958-t6l a Jelenkor munkatdrsa,
emellett szerkesztd, de irasai a budapesti Filolégiai Kozlonyben, illetve a Magyar Nyelvérben is megjelentek. A II. vildg-
habora alatt felvételt nyert a pécsi Janus Pannonius Térsasdgba, Illyés Gyula és Kodolanyi Janos tarsasagaban, késébb
pedig tagja lett az Irészdvetség dundntuli szekcijanak. A nyugdijkorhatdrt meg sem érve, élete 58. évében hunyt el
Pécsett, 1961. augusztus 4-én. Kritikdit a mérséklet és a konzervativ stilus, irodalomtorténeti érdeklédését leginkdbb
Balassi és Berzsenyi neve, munkamodszerét az aprolékossag és szakszertiség, személyiségét pedig a visszaemlékezések
szerint a jatékossag és a szerénység jellemezte. Karakterisztikusnak kell tartanunk Halasz Gabornak azt a recenziéjat,
mely szerint ,,Fabian Istvan valogatasa intelligens és sok szempontu, egyarant kielégiti a stilustorténet inyenceit és [...]
akis érdekességek bongész6jét is” (Nyugat, 1938/9). Kiadott szakdolgozatan kiviil még nyolc kotete jelent meg, ebbol hat
konyv gyanant (Magyar irék levelei. 1938, A magyar irodalom kis tiikre. 1942, Az adoma irodalmunkban. 1943, Magyar
didk verseskonyve. 1943, Guide de la littérature hongroise. 1944, A reformkor irodalmdnak kézépiskolai tanitdsa: Kolcsey
Ferenc. 1955), tovabbi kett6 kiilonlenyomatként (Az irodalomtorténetirds modszereirdl. 1941, Széphistoridink és a didkok.
1959). Irasbeli munkd4ssiga 308 tételét tartalmazé bibliografidjat a szombathelyi megyei kdnyvtar készitette el (Sssze-
gytjt. Kébolkuti Katalin, 1995), vélogatott irasai Pécsett jelentek meg (Izlés és irodalom. vél. Tiiskés Tibor, 2004).

Békés Marton

magukba fogadjak, nem az 1j feladatokat kell eloddzni, vagy egyszertiien leta-
gadni, hanem a magyar lélek olyan 1ij vonasait kell megkeresniink, amelyek eddig
lappangtak vagy elnyomattak.

A konzervativ kritikdnak a mai valsdgos id6kben nem szabad eddigi kényel-
mes allaspontjaval megelégednie. Nem szabad csak arra szoritkoznia, hogy
fékezze és valogassa ki a mds meggy6z6désti emberek altal ajanlott utasitasok
koziil azokat, amelyeket megfeleléknek tart, hanem neki kell az eurdpai szellemi
aramlatokbdl a magyar lélekhez idomitott valtoztatasokat hirdetnie. Nemcsak
azért, hogy ezzel megfossza a ,,baloldalt” bizonyos taktikai elényoktél, és nem-
csak azért, hogy ezzel elejét vegye az tjitasok mérséklésével jaro surlodasoknak,
hanem azért is, mert ma két kultira hatarmesgyéjén allunk, és ilyenkor - eszme-
valtdsok idején — a konzervativizmus feladatai kett6zottek: nemcesak arra kell
igyelnie, hogy a nemzeti lélek folytonossdgat biztositsa, nemcsak a hagyo-
manyokbol kell kivélasztania a menthet6t és atformdlnia az 6j kovetelmé-
nyekhez, hanem lehet6leg az Gjitasokbdl is kell fogadnia mindent, ami Gssze-
egyeztethetd régi idealjaval, hogy megkimélje a tdrsadalmat a kirobbanasoktdl,
a széls6séges kisérletektdl, hogy nyugodt dtmenetet tudjon biztositani a régibél
az Gjba. m
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