KERESZTFRONT"

BENEDIKT KAISER

»Az igazi leninistdban és a politikai konzervativban az
a kozos, hogy mindketten elutasitjdk azt, amit liberdlis

felelétlenségnek nevezhetnénk.” ;
Slavoj Zizek

»Jobboldalinak sziilettem, és neveltetésem sordn meg-
maradt bennem a tekintélytudat és a haza iranti kiirt-
hatatlan érzés is. De balra kellett mennem ahhoz, hogy
teljesen tisztaba keriiljek a dekadens liberalizmus és az
erényektél megfosztott kapitalizmus dltal elbidézett
tarsadalmi ziirzavarral.”

Pierre Drieu la Rochelle

A ,KERESZTFRONT” MINT POLITIKAI VAD

A német politikai elméletben és gyakorlatban évtizedek 6ta kering egy olyan
kifejezés, amelyet ritkan hataroznak meg egyértelmiien, am egyre gyakrab-
ban hasznaljak kodos, tobbnyire pejorativ felhangu jelszoként: keresztfront
[Querfront]. A Bayerischer Rundfunk ,,ijj keresztfrontrdl” sz6l6 radidriportja-
ban helyesen mutatott ra arra, hogy ennek a valdjaban meglehetdsen régi ki-
fejezésnek a hasznalata csak 2014-t8l — az ukran valsag, a menekiilthullimok
kezdete, a NATO-vitak - 6ta terjedt el széles korben, s azota valosaggal diibo-
rog.' Ezen a ponton kell kiemelni, hogy sajat magat nagyon ritka esetben jeloli
meg barki is keresztfront-médiumként vagy keresztfront-aktivistaként. A cimke
altaldban a politikai ellenfélt6l szarmazik, mégpedig éppen azért, hogy katego-
rizélja és sebezhet&vé tegye a jelenségeket olyan esetekben, amikor a mar jol
bevalt politikai topografia talterhelt vagy nem alkalmazhatd. Ezek a jelenségek
latszolag feltartoztathatatlanul tornek eldre a klasszikus politikai taborokkal
szemben. A neokonzervativ Cicero magazin szerint példaul egy veszélyes ,ke-
resztfront [...] hatolt be a tdrsadalom kozepébe”,* amely balrél és jobbrol egy-
arant tamadja az alapvetd nyugati liberalis konszenzust. Az IG Metallhoz kozel
allé Otto Brenner Alapitvany terjedelmes tanulmanyat olvasva az is kitiinik,
hogy a szakszervezetisek annak a nyugatellenes és antiliberalis ,,keresztfront-
médianak” a fenyegetd diadalat probaljak meg felvazolni, amely ,tekintélyes
tomeg és folyamatosan novekvd kozonség elérésére és megtartasara torek-
szik”? A kozponti ellenségkép rendre Jiirgen Elsdsser Compact Magazinja.
Szamos keresztfront-watchblog foglalkozik behatdan az Gjsagird politikai és
médiatevékenységével, akit azzal vadolnak, hogy a jobboldali spektrum javara

* A szovega szerz6 témarol irott konyvének forditasan alapul — Benedikt Ka1ser: Querfront. Verlag Antaios,
Schnellroda, 2017. 6-22. és 83-86. oldal. A szerzére és koncepcidjara lasd bévebben legutobbi szimunkban:
Kiss Lajos Andras: Benedikt Kaiser és a keresztfront. Kommentdr, 2023/2. (A szerk.)

1 V6. Christian SCHIFFER: Ein Blick auf die neue Querfront. Bayern 2, 2016. februdr 5.

2 Alexander GrAU: Querfront. Antiwestliche Ressentiments sind in der Mitte angekommen. Cicero Online,
2015. oktdber 31.

3 Wolfgang Storz: ,Querfront”. Karriere eines politisch-publizistischen Netzwerks. OBS-Arbeitspapier 18,
Frankfurt am Main, 2015. 4.
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Keresztfront (2017)

Frontvonal — Umberto Boccioni A ldndzsdsok tdmaddsa (1915) cimi futurista kolldzsdnak részlete

(Wikimedia Commons)
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a keresztfront eltero ideolagiai

a bal-jobb hatar eltiintetésén munkalkodik. A ,biintess egyet, nevelj szazat”
mottéhoz hiien példat akarnak statualni a ,keresztfrontos™ Elsdsserrel, és be
akarjak bizonyitani, hogy a ,,nacionalizmus”, az ,antiamerikanizmus” vagy
akar az Izrael-ellenes kritika lényegében kizart, s teljes tarsadalmi-politikai til-
tassal biintetendd. Ha ez sikeriilne, azzal nemcsak Elsdsserre mérnének csa-
pést, hanem minden olyan politikai és tarsadalmi szerepldre, aki nem hajlandé
elfogadni a kortars német politika nyugatbarat narrativajat, fiiggetleniil attol,
hogy Jiirgen Elsdsser nézetei szimpatikusnak vagy tlzénak, megfontolasra
érdemesnek vagy okvetlenkeddének téinnek-e szamara.

A németellenes baloldal szamara Elsdsser helyettesithetd: ami szamit, az
az értelmezés hatalmaért folytatott kiizdelem, és olyan fogalmak kisajatitasa,
amelyek politikai fegyverként hasznalhatok a sajat hegemoénia metapolitikai
térben torténdé megszilarditasara, akarcsak a konkurens dramlatok lejaratasara
és ellehetetlenitésére. Ennek eredményeképpen a mondanival6 fundamentalis
valtozasokon mehet keresztiil; ahogy azt mar Antonio Gramsci is leirta, az em-
berek ,mindennapi tudata” ily médon atalakulhat, még akkor is, ha a hege-
moniaért folytatott kiizdelem elhtiz6dé és kimerité ,,allohaborut” jelent.

A megbélyegzett ,keresztfronthoz” tarsitott szereplék kozé, akiket e cimke
segitségével szeretnének a ,,diskurzusbdl” kizarni, és akiket a szélsGséges cso-
portosulasok peremének (lunatic fringe) szintjére degradalnak, ma mar olyan
sok személyt sorolnak, hogy nyilvanvaléan nem lehet valamennyi érintett kor-
nek kozos stratégiai, szervezeti vagy ideoldgiai alapja. Kikozositettnek szamit
— tobbek koézott — a széles korben olvasott Nach-
DenkSeiten és a nemzetgazdasz Albrecht Miil-
ler, a Compact és Elsdsser, Sahra Wagenknecht és

a’ l la’s p o ntO kat ké pVisel Oskar Lafontaine, Lars Mahrholz és Ken Jebsen,
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a pénziigyi blogger Andreas Popp és a nagy ki-

adé Jochen Kopp, az Autoném Nacionalistak és
a neonacionalista szocializmus egyes csoportjai, a Sache des Volkes (a nép
dolga) nevii nemzetiforradalmi csoport és Jiirgen Schwab, a ,népi” [vilkisch]
felfogasuak és a jobboldali biogazdak, a Pegida és az Endgame peremcsoport,
valamint az autentikus Neue Rechte is stb. Ha mindazok a szerepl6k, akik telje-
sen eltér ideoldgiai allaspontokat képviselnek, egy ,,keresztfrontot” alkotnak,
amely ellen - antifasiszta szempontbdl - kiizdeni kell, akkor ez a kifejezés tartal-
matlan, és puszta politikai fegyverré fajul, csak hogy ne kelljen konfrontélédni
a meggyaldzottak valos mondanivaldjéval. [gy még az egyik antifa folydirat is
kritikaként fogalmazza meg, hogy a ,baloldali zsargonban” egyszerten ke-
resztfrontnak neveznek minden olyan térekvést, amely megproébalja elmosni
»a politikai taborok kozotti hatarokat, atfogo szovetségek 1étrehozasat célozza,
és az ellenfél timogatoit igyekszik magdhoz vonzani”.*

Egy terminus valésagos hanyatlasardl beszélhetiink tehat, hiszen a ,ke-
resztfront” nem szamitott mindig csupan tartalmatlan frazisnak, amellyel
a politikai ellenfeleket a barna partvonalra lehetett volna szoritani. Ezért érde-
mes a ,keresztfrontos” torekvések elméletének és gyakorlatanak torténelmi
eredetét is megvizsgalni. Ezek ugyanis a weimari koztarsasag romjai kozott
keresendék.

TORTENELMI MEGKOZELITES

Amikor a Ruhr-vidéket 1923-ban a franciak és a belgak megszalltak, kiilonb6z6
csoportok tanusitottak ellendllast. Ezek f6ként a politikai spektrum radikalis
szarnyaibdl érkeztek. A hangulat heves volt, gytilések és szabotazsakciok valtot-
tak egymast. Ugyanezen év juliusaban egy né a megszallds és a kizsdkmanyo-
las elleni kozos Osszefogasért szolalt fel nemzeti érzelmd didkok el6tt. A neve:
Ruth Fischer. Nem afféle reakcids volt, hanem koranak egyik legismertebb néi
kommunistdja, atmenetileg még a Német Kommunista Part (KPD) elnoke is.
Tehat népszersitette volna a fiatal jobboldaliak el6tt az igynevezett ,,nemzeti

4 Roland PETERS: Querfront von Rechts nach Links. ZAG - antirassistische Zeitschrift, 2005/46.
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Nemzeti felszabaditas —
A Ruhr-vidék francia
bolsevizmust”? Nem egészen, Fischer inkabb a kiilonboz6 szereplék ideiglenes megsz4ll4sa ellen tiltakozé

Osszefogasat szorgalmazta. Kozos frontot akart létrehozni az imperializmus és plakat, német munkas
a kapitalizmus ellen. Otto-Ernst Schiiddekopf szerint Ruth Fischer a nemzeti alakjaval, 1923
bolsevizmus korszakos jelenségei kozé sorolhato, legalabbis abban a bizonyos (Wikimedia Commons)
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Fekete front -

Az Otto Strasser-féle
keresztfront-szervezet
(Kampfgemeinschaft
Revolutionirer
Nationalsozialisten)
propagandabélyege
a’30-as évek legelején
(Wikimedia Commons)
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iddszakban. A ma is mérvadoénak szamité alapmiivében ugyanis a kutatd a
nemzeti bolsevizmus ellentmondasos fogalmanak harom 6 tipusat igyekezett
megkiilonboztetni’ Egyfel6l a kommunizmuson beliili nemzeti aramlatokat
nevezte meg, masfeldl a szocialista térekvéseket jelolte igy a jobboldali milién
beliil, harmadrészt pedig a bal- és jobboldal atmeneti, aktiv egyiittmiikodését
emliti, mely egyrészt a liberalis-kapitalista rendszer ellen sz6lt, masrészt pedig
a keleti orientdcioért, vagyis: a bolsevik Szovjetuniéval valé jé viszony elémozdi-
tasaért. A nemzeti bolsevizmus harom tipusa koziil az utébbit nevezték olykor
kifejezetten keresztfrontnak. Fischer marpedig pontosan ezt akarta elérni az
1923-as Ruhr-vidéki harcokkal.

Ennél az ideiglenes nemzeti-kommunista viszonynél azonban olyan mas
kisérletek valtak ismertebbé, amelyek ellenétesek voltak a régi politikai koor-
dindtdkkal. Ennek egyik példdja a centrum Hitler kormanyzasanak meg-
akadalyozdsara irdanyuld szervezkedése, melynek elsé nagy vérontasaként az
ugynevezett Rohm-puccs (megel6z98) leverését kell nevesiteniink.

5 Vo. Otto-Ernst SCHUDDEKOPE: Nationalbolschewismus in Deutschland 1918-1933. Ullstein, Frankfurt am
Main, 1973.
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A centrum onfelhatalmazasa

Az Adolf Hitler altal 1934. junius 30-an kezdeményezett és levezényelt akcid
soran, amelyet nem sokkal utana a ,hosszt kések éjszakdjanak” vagy mas-
képp a ,német Bertalan éjszakajanak” neveztek el, az SS és a Gestapo mintegy
kétszaz kiillonbozo Hitler-ellenes személyt likvidalt. Az Ernst Réhm koriili SA
vezetdi kor lefejezése miatt kapcsolddott a megsemmisitési intézkedés speciali-
san az 6 nevéhez, valéjaban ennél azonban joval sulyosabb kovetkezményekkel
jart és torténelmileg jelentdsebbnek is bizonyult tobb, teljesen mas irdnyultsaga
szerepld meggyilkolasa.

Egyfel6l meg kell emliteni Gregor Strasser kivégzését. Az NSDAP egykori
birodalmi szervezeti vezetdjét sajatos fellépése és a nacionalizmus és a szocia-
lizmus szintézisének vagya kiillonboéztette meg a Hitler, Himmler és Rosenberg
koriili partvezet6i klikktdl; ugy habitudlisan, mint ideoldgiailag-politikailag
eltért tehat toliik. Strasser eltavolitasa voltaképpen az NS-mozgalom ,,baloldali”
szarnyanak nemzeti-szocialista fuzidja feletti, joval kordbban bekovetkezd
gy6zelem véres konkretizalasa volt.

Masrészt ugyanilyen fontos rdmutatni Kurt von Schleicher tdbornok és
a fiatal konzervativ filozéfus, Edgar Julius Jung meggyilkolasara. Utébbi egyik
naprol a masikra valt hiressé, amikor 1930-ban kiadta Az alsébbrendiiség uralma
ciml monumentalis mavét. A konyv altal képviselt vilagnézet, amely rendi és
tekintélyelvii, keresztény, elitista tételeket foglalt magaba, a weimari koztarsasag
elnoki kabinetjeinek utols6 éveiben jelentds figyelmet kapott a politika, a tarsa-
dalom és a hadsereg magasabb szintjein is. A Jung-exegéta Karlheinz Weifimann
feltételezése szerint az 1930-as vélsagtol kezdédden Jung egy olyan katonai re-
zsimben gondolkodott, amely az elnok vészhelyzeti jogan alapult volna.°A Hitler
hatalomatvételétdl dsszezavarodott Jung csak 1933 végén tért vissza a politikai
szerepvallalashoz. A terv az volt, hogy az SA és a Reichswehr vezetése kozott
parazslo konfliktust kihaszndlva, a birodalmi elndk segitségével és a koznép szé-
les rétegeinek kozfelkialtasaval — azaz keresztmetszetként, nem pedig kereszt-
frontként - egy altaluk timogatott, valamint Hindenburg altal kijelolt katonai
kormanyt allitsanak fel. A naci uralom legy6zésére iranyuld terv egyik lépése
Jung marburgi beszéd néven ismert ropirata volt, amelyet Franz von Papen al-
kancellar 1934. junius 17-én sajat el6adasaként olvasott fel, feltehetéen anélkiil,
hogy tudta volna, hogy Jung ezt egy felkelés bevezetdjének tekintette. Ehhez
képest a felkelés elmaradt; a beszéd nyomtatott szovegét elkoboztak, az adas
sugarzasat letiltottak, Jungot, mint a beszéd szerzéjét, letartoztattak és agyon-
16tték” Jungnak ez a kisérlete 1930 és 1934 kozott nem a Reichswehr altal tdmo-
gatott elnoki koztarsasag megteremtésének egyetlen reménye volt, és minde-
nekeldtt nem is a sz6 valddi értelmében vett keresztfrontnak kell tekintentink,
hanem egy olyan ,feliilr6l jové puccs” kisérletének, amelyet ,,alulrél” puszta
egyetértéssel kellett volna megerdsiteni.

Carl Schmitt is a centrum, a jog, a polgari és konzervativ

A ,Fekete front” nevii
szocialista-nacionalista
mozgalom jelképe

az 1930-as évek

els6 harmadaban

elit ilyesfajta 6nfelhatalmazasaval probalkozott a nemzetiszo- kOZOS fro nt az

cialistak hatalomatvételével szemben. Az allam- és kozjogasz
az 1932-es ,harom kancellar évét” (von Papen, Briining, von

imperializmus és a

Schleicher) kovetden kifejezetten arra kereste a megoldast, ho- ka p it a li Zmus e l l en

gyan lehetne megsziintetni a kommunistak és a nemzetiszoci-

alistak kozotti immar nem csupan ,,néma polgarhaborut”, és

hogyan lehetne megvédeni a koztarsasagot ellenségeitdl. 1933. januar 30-at
koveten mar tudta, hogy a nemzetiszocialistak nem felejtették el az NSDAP és
a KPD szélsGségeivel szembeni jogi védelmet célzd erdfeszitéseit; éppen ezért
valhatott atmenetileg Hitler apologétajava, és 1934-ben a ,,R6hm-ellenpuccs”
legitimmé formaldsaval a ,,tiszta jog” védelmezdjévé nyilvanitotta a Fiihrert.®

6 V0. Karlheinz WE1sSMANN: Edgar Julius Jung = Lexikon des Konservativismus. szerk. Caspar VON SCHRENCK-
NoTzING, Graz-Stuttgart, 1996. 288-290.; lasd még Jung portréjat téle: Sezession, 2004/jtlius. 4-8.

7 Lasdbdvebben: PETS Zoltdn: Edgar Julius Jung és a nemzetiszocializmus jobboldali kritikaja. Kommentdr,
2023/1. Ugyanott részletek a marburgi beszédbdl a 38-39. oldalakon. (A szerk.)

8 Lasd bévebben: Carl Scumrrt: A Fiihrer oltalmazza a jogot [1934] = U6: A politikai fogalma. ford. és szerk.
Cs. Kiss Lajos, Osiris—Pallas Studié-Attraktor, Bp. 2002. (A szerk.)
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a szocializmus és

Ehhez képest a torténelmi keresztfrontként valt ismertté Gregor Strasser
1932 masodik felében Hitler kancellarként valé megakadalyozasara tett kisér-
lete. Ha a ma €18k ezt csupan szlik kérokon beliili intrikaként vagy a nemzeti-
szocialista mozgalmon beliili konkurenciaharcként értelmezik, ugy bizonyara
alabecsiilik ennek a tervezett keresztfrontnak a robbanderejét, amelynek kisér-
letét Axel Schildt torténész ,,a mindenféle titkos diplomaciaval telitett idészak
egyik leglatvanyosabb fejezetének” nevezett.? Az 1932 nyaran és §szén Gregor
Strasser koriil kialakult helyzet 6sszefiiggott Kurt von Schleicher és a Reichs-
wehr vezetésének azon céljaval, mely Hitler hatalomatvételének megakadélyo-
zasara iranyult. Mivel azonban partja mar tagadhatatlan tényez6 volt a politikai
rendszerben, a nemzetiszocialista mozgalombol kiindulva a Gregor Strasser
koriili baloldali szarnyat megprobéltak levalasztani a partrol, hogy a Reichs-
wehrrel és az egyiittmtikodésre hajlando szakszervezeti tagokkal a régi politikai
strukturakon ativeld keresztfrontot alakitsanak ki. A Reichswehr és a relevans
néci baloldaliak (avagy baloldali nacik) hajlandésaga kevésbé volt kétséges,
mint a szakszervezeteké. Ezek a szocialista-kommunista partokkal szovetkez-
tek, s elobb ettdl a régi kotelezo szovetségtdl kellett volna megszabaditani 6ket.
Foképp Carl Rothe (a Carl Schmitt és Werner Sombart tanitvanyaihoz kothe-
t6 forradalmi-konzervativ Tatkreishez (Tat-kor), azon beliil is Hans Zehrerhez és
Ernst Wilhelm Eschmannhoz képest mara kevésbé ismert aktivista) dolgozta
ki a programszer(i korvonalakat A szakszervezetek frontja (1932) cimi irasa-
ban, de a mozgalom Die Tat cim folydirataban is rendszeresen publikalt errél.

A Die Tat

A Die Tat a weimari koztarsasag egyik legfontosabb politikai folyoirata volt,
és modszeresen torekedett a bal-jobb szintézisére — mas széval tehat az ideold-
giai keresztfrontra. A folydiratot még 1909-ben alapitottak Nietzsche-kovetSk
Eugen Diederichs vezetésével, majd 1929-ben Hans Zehrer vette at. A folyoirat
koriil alakult ki az a bizonyos Tatkreis, amelynek legismertebb alakjai Zehrer,
Eschmann, Ferdinand Fried és Giselher Wirsing voltak. Egy generdciospecifi-
kus jobboldali szellemiség kialakitasan dolgoztak, amelybdl id6vel az alapelvek
konzervativ-forradalmi atalakitasa kellett volna, hogy kovetkezzék. Személyes
kapcsolatokat apoltak minden relevans jobb- és baloldali miliével, és kiilono-
sen Weimar utolsé szakaszdban von Schleicher és a Strasser-fivérek (Gregor
és Otto) keresztfrontos eszméjét tamogattak, s koherens modon dolgoztak ki
a konzervativ nemzeti szocializmust. 1932 &szén - a keresztfront-ideologia
csucspontjan — elérték a harmincezres lappéldanyszamcsucsot, és kiilondsen az
Ujnacionalistdra, de a szakszervezeti taborra is komoly hatast gyakoroltak.”

1932 masodik felében az erds, de heterogén szakszervezeti mozgalom
a szocidldemokrataktdl (SPD), a KPD-r6l és tarsaikrél vald levalasztasa volt a
Die Tat mint a ,fiatalabb nemzeti mozgalom gytilekez6helyének” (Ernst Robert
Curtius) elsédleges célja. A szakszervezetekbe tomoriilt munkasosztaly részvé-
tele nélkiil a Tatkreis, a nacik baloldala és a Reichswehr vezetésé-
gének szovetsége tomegbazis nélkiil maradt volna, és mint ilyen,
csupan harom teljesen kiilonb6z6 aktor 6sszekapcsolodasa lett

a na Ci ona li Zmus volna; azaz valosagos keresztfronttd bizonyosan nem alakulhatott

volna. Ebben az értelemben a Tatkreis-protagonistak szamos pub-

ko m b inaci J a likalt reflexiéja a munkdsmozgalmon beliili ellentmondasok elem-
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zésére iranyult, valamint arra, hogy a korporativ eszméken keresz-
tiil hidakat épitsenek azok felé, akik elégedetlenek a létez baloldali
munkaspdrtokkal. Schildt kiemeli, hogy a szakszervezetek irdnydban megfo-
galmazott el6relépések, amelyek a jovben a sztrajkjogot és mas lényeges szak-
szervezeti koveteléseket foglaltak volna magukba, ,,egészen 6szinte szandékuak”

9 Axel ScHILDT: Militirische Ratio und Integration der Gewerkschaften. Zur Querfrontkonzeption der
Reichswehrfiihrung am Ende der Weimarer Republik = Solidargemeinschaft und Klassenkampf. Politische
Konzeptionen der Sozialdemokratie zwischen den Weltkriegen. szerk. Richard SAAGE, Suhrkamp, Frankfurt
am Main, 1986. 346.

10 Armin MoHLER: Die konservative Revolution in Deutschland 1918-1932. Ein Handbuch. Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, Darmstadt, 1994. 434-436. és Karlheinz We1ssMANN: Der Tat-Kreis = Lexikon... I.m. 555.
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voltak — vagyis egyaltalan nem tekintenddk puszta taktikazasnak és demago-
gianak. Természetesen Rothe, Strasser és tarsai szamara kapora jott, hogy
kiilondsen a Német Altaldnos Szakszervezeti Szovetség (ADGB) politikailag
megosztott volt, és hogy a munkavallalok millidi széttarténak és céltalannak
lattak a vezetésiiket. A jobboldali targyalasi kisérleteket az ADGB-ben kiilono-
sen a fiatal kaderek méltanyoltak. A szakszervezeti tisztségvisel6k és az NSDAP
baloldala a nacionalizmus és a szocializmus eszméinek keverékében talalkozott;
a Reichswehr pedig mindenekel6tt Hitler és Thalmann egytittes likvidaldsaban
latta meg a jobb- és baloldal tomegeken alapul6 6sszekapcsolodasanak esélyét.

Ezuttal is a Tatkreis szerepléi voltak azok, akik - mindkét iranyba kiépi-
tett személyes kapcsolati haléjuknak koszénhetéen — gondoskodtak az ADGB
vezet6i és Gregor Strasser talalkozasairél. Killonésen figyelemre méltéak voltak
példaul az 1932. julius 30-i és szeptember 9-i egyeztetések, amikor a Strasser-
iranyzat vezetése és az ADGB kaderei alapvet6 kérdésekben allapodtak meg.
Ezzel parhuzamosan von Schleicher és a birodalmi védelmi minisztérium k-
16n-kiilon is targyalast folytatott Strasserrel és a szakszervezetesekkel, és 1932
nyar végén mar azt hiresztelték, hogy kész miniszteri listak lennének a von
Schleicherbdl, szakszervezetesekbdl (Theodor Leipart koriiliek) és az NS-bal-
oldaliakbol (Gregor Strasser koriiliek) allo kabinet minisztereir6l. A személyi
felallasrél sz6l6 megallapodas mellett a tartalom tekintetében is fokozatos
el6relépés tortént: Schildt ennek bizonyitékaként Leipart 1932. oktdber 14-én
tartott bernaui beszédét nevezi meg, amely az allami és katonai megerésités,
a szocializmus és a nacionalizmus kombinaciéjarol szélt." A szakszervezeti
balszarny és az SPD nyomasa azonban e nyilvanvalé kozeledés miatt jelentésen
megnétt; Leipart mar csak akkor akart 6sszefogni Strasserrel, ha az SPD Reichs-
banner nevii utcai szovetségei is csatlakoztak mar. Mindenki meglepetésére
azonban Leipartnak sikeriilt megszereznie von Schleicher kancellarsaganak
jovahagyasat a Reichsbannerben, és 1932 végén a szakszervezetek hivatalosan is
mar von Schleicher mellett szolaltak fel, mikézben csak néhany SPD-politikus
tiltakozott, s6t néhdanyan még a keresztfront eréfeszitéseihez is csatlakoztak.
Az, hogy e dobbenetes baloldali hajlanddsag ellenére nem alakult ki tényleges

11 Va. Uo. 356.
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Tettek mezeje —
A Die Tat 1930. juliusi
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keresztfront, azon mult, hogy Hitler tudomast szerzett Strasser erdfeszitéseir6l,
és pontosan tudta, hogyan kell 6t nagyon révid id6 alatt az NSDAP-n beliil
»aruld” gyandnt elszigetelni. A letaglozott Strasser igy végiil nem vallalta a sziik-
ségszer(i offenzivat, hanem egyik naprol a masikra visszavonult a maganszfé-
raba. A keresztfront tdimogatoit a politikai jobboldalon légiires térben hagyta,
és ezzel végzetes csapast mért az tigyre. Hitler végiil persze nem bocsatotta meg
neki a von Schleicherrel és a szakszervezetesekkel folytatott, végeredményben
eredménytelen egyeztetéseket: 1934. junius 30-an — von Schleicherrel és Junggal
egyiitt — 6t is kivégezték.

Gregor Strasser egyediildll6 keresztfrontrdl alkotott vizidja — Jung fentebb
ismertetett elnoki-katonai kormanyzati elképzelése és Schmittnek a ,,centrum
onfelhatalmazasara” tett kisérlete — mellett tobb aprobb kisérlet is volt a regresz-
sziv fejlemények megakadalyozasara. Elengedhetetlen, hogy az ilyen és ehhez
hasonl6 torténelmi kisérleteket jobban megismerjiik, mivel napjaink baloldali
teoretikusai és gyakorlati szakemberei a ,keresztfront” kifejezést éppen a hit-
leri apologetika szagaval szennyezik be, és térténelmileg - ha egyaltalan - leg-
feljebb az 1932-es Berlini Kozlekedési Véllalat sztrajkjaban valé nagyon révid
NSDAP-KPD-egyiittmtikodésre utalnak.” A weimari koztarsasag baloldali
értelmiségijei, akik maguk is atélték ezeket a kisérleteket, kétségkiviil gyakran
egészen mas nézeteket vallottak ideoldgiai ellenfeleikrdl, mint azt a baloldal
manapsag gondolja.

Ez a rovid, szubjektiv betekintés a tdborok kozott ez idaig keresztiilhuzodo
politikai probalkozasok torténetébe megmutatta: kritikusainak allitasaival
ellentétben a keresztfront nem létezik sui generis mint politikai koncepcio.
Nem rendelkezik vilagosan meghatarozott koncepciéval, hiszen orszagtol, id6-
t6l és helyzettdl fiiggden a fogalom teljesen eltérd értelmet nyer. A legkisebb
ko6z0s nevezd megtaldlasara tett kisérletként a korabbi keresztfrontos térekvések
kozos jellemz6jét arra alapozhatjuk, hogy egy adott helyzetben egy adott ellen-
téllel szemben, egy adott cél érdekében bal-jobb fuzidt vagy egytittmiikodést

12 V6. Klaus RAINER ROHL: Nihe zum Gegner. Kommunisten und Nationalsozialisten im Berliner BVG-Streik
von 1932. Campus Verlag, Frankfurt am Main, 1994.
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alakitanak ki, és hogy a kisérletek rendszerint a jobboldalrdl indulnak. Ez
a strukturalis és funkciondlis megkozelités azonban ritkan arul el barmit is az
adott keresztfront tartalmarol. Az itt bemutatott példak alapjan egyszertien
arra a megallapitasra juthatunk, hogy feliil kell vizsgalni azt a tévhitet, miszerint
a ,keresztfront” egy sajatos politikai fogalom. A keresztfront inkabb taktikai,
strukturalis és dtmeneti modell, amely egy torténelmi pillanatban, az esemé-
nyek nyomasara alakulhat ki, 6nmagaban azonban nem jelent értéket, és mint
ilyen, nem is érdemel kiilonosebb figyelmet, kiilonésen mivel — akkor is, mint
most — hianyoznak a taborokon ativel6 projektek, st a ,tévesen”, azaz ellen-
ségesen megbélyegzett politikai elemekkel kapcsolatos puszta érdeklddés is.

Mindezek miatt észszer(ibbnek tlinik, ha a sajat elképzeléseinket konkrétan
fogalmazzuk meg, és a fogalmakat magunk hatdrozzuk meg, azaz vallaljuk
a témakorok elengedhetetleniil sziikséges kibévitését. Egy olyan Uj Jobboldal-
nak, amely elhatdrolja magat a neokonzervativ-neoliberalis eszmevilagtodl, azaz
szembeszall a Nyugat dominanciajaval, az egyetemes iszlamofébiaval, a sza-
badpiacba vetett hittel és a kapitalizmus konzervativ megerdsitésével; egy olyan
Uj Jobboldalnak, amely kidolgozza sajt megalapozott képét a kortérs imperia-
lizmusrol és geopolitikailag a ,,hegemoniak pluralizalasa” mellett foglal allast;
egy olyan Uj Jobboldalnak, amely tjra felfedezi a szocidlis kérdést mint sajat
szubjektumdt; egy olyan Uj Jobboldalnak, amely eurépai médon gondolkodik,
s nem csupan egy nemzeti-szuverenista-populista Briisszel-ellenes blokkot akar
létrehozni, amely 4j és innovativ médon, de a hagyoméanyokhoz és a gyokerek-
hez is kotédve tekint az egyesiilt Eurépa gondolatdra; végezetiil egy olyan Uj
Jobboldalnak, amely képes elemezni a ,nagy
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felcserélés” és a pénzpiaci kapitalizmus jelenlegi a ke I'ESthI'O nt- kisé rlete k

helyzetének nagyobb politikai-gazdasagi dssze-
fliggéseit, valamint képes ellentervezeteket ki- H H Al
dolgozni - nos, egy ilyen Uj Jobboldalnak nem ren dszerl nt JO b bl’Ol In d u lna k
lenne sziiksége arra, hogy egy keresztfront for-
mélésédhoz a baloldalon keressen partnereket. Onmagéban is megallna a helyét,
sajat erejébol és eszmei gazdagsagabol szellemi alternativat testesitene meg,
amely aztan magahoz vonzhatna a baloldal azon kisebbségi erdit, akik sajat
taborukban a koncepciomentes ideoldgiai mondanivald és a viselendé poli-
tikai mintak besztkiilésétdl szenvednek, és akik szerint ,,a demokrécia csak
olyan terekben létezik, amelyek az emberek szamara kezelhet6k”."
Eléfordulhat, hogy az Uj Jobboldal tartalmi béviilésével a (mindeddig tal
gyakran) ,,baloldaliként” felfogott toposszal szemben végtére a sz6 szoros ér-
telmében vett szintézis allna eld — két felfogas egybeolvad, ahol a szazalékos
arany izlés szerint valtozhat. Egy ilyen szintézis nem tagadna vagy homalyosi-
tana el a két régi fogalom, azaz a Bal és a Jobb jelentését, hanem ,,feloldand” éket
a dialektika azon értelmében, hogy valami megsemmisiil, de mégis masként
él tovébb [Uberwingung]. Ezért taldn egyszertien fel kellene oldanunk a jelen-
legi jobboldalt, és a 21. szazad tarsadalmi és gazdasagi, nemzeti és globalis
kihivasainak megfeleléen ujra kellene formdlnunk. A korabbiak negligalasa-
nak és a megszokottdl eltéré ujdonsagok el6idézésének ilyen médon térténd
megkozelitése ,produktiv szellemi nyugtalansaghoz vezetne”.* Az allitélagos
ideoldgiai ellentétek lekiizdésétdl leginkabb azok az erék tartanak, amelyek
a ,keresztfront” elején emlegetett vadjat a megbélyegzés érdekében politikai
fegyverként hasznaljak. Mindenesetre az Alain de Benoist altal diagnosztizalt
harmas valsag fényében, amelynek ciklikus intervallumai a globalis informa4-
ciods és pénzpiaci kapitalizmus jelenlegi allapotaban tovabb gyorsulnak, siirgé-
sen sziikség van az ,ellentétek szintézisére”, amelyet Norberto Bobbio egyszer
sz6 szerint ,konzervativ forradalomnak” nevezett.” |

(Forditotta: Hdrshegyi Zsuzsanna)
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