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Ma egyértelm@ien a narrativak versengése hatdrozza
meg a kézbeszéd szdmos fontos kérdését. Igy a vilag
értelmezésében, benne hazank helyzetének, a gazda-
sag, a honvédelem, a kultdra, a vallas, a csalad szere-
pének a meghatarozasaban donté szerepet jatszik az,
hogy melyik valdsdgértelmezés gy6zedelmeskedik, ki
képes az tjabb és ujabb nemzedékek tagjaival elhitet-
ni, az § életformdjanak és értékrendjének a kovetésé-
vel lehet sikeresebb és boldogabb. Ebbél a szempont-
bdl a narrativaalkotdsban teljesen egybeforr a glob4lis
és lokalis kérdéseknek, a kozosségi és egyéni problé-
maknak a kezelése: korunk globa-
lis kihivasaira ugy kell valaszokat
adnunk, hogy annak fékuszédban
az altalunk képviseltek, azaz a sajat
kozosségeink (konzervativ megko-
zelitésben a nemzet tagjainak) sze-
mélyes problémai is megjelenje-
nek, s szaimukra adjunk mankokat
az életben vald boldogulashoz. Ez-
zel egyébként azok is tisztdban van-
nak, akik a sajat narrativajuk men-
tén tudatosan dolgoznak a hagyo-
manyos kozosségeink lebontdsan,
valamint a hdzassag, a csalad, a ke-
reszténység vagy éppen a nemzet
fogalmanak atértelmezésén. Eppen
ezért beszélnek 6k is a sajat ,ko-
z0sségeikrdl”, tudva, hogy az 6sz-
szetartozds, az egymasba kapaszkodas erét is jelent,
a kozos fellépés a politikai cselekvésnek nyomatékot és
legitimaciot ad. A narrativak legitimacios kiizdelme
viszont nem csupan a jelen torténéseinek értelmezésé-
rél és a jovo identitaskereteinek a meghatdrozasarol
szol, hanem a mult atértelmezésérdl, ami a liberalisok
és az Ujmarxistak részérdl alig kiilonbozik a kom-
munistak ,multat végképp elt6rolni” szandékozo fel-
fogasatdl, csak még nagyobb, mondhatni, nemzetko-
zi-ipari méretekben torténik a mult médszeres meg-
hamisitasa. A woke szolgalatdba 4ll6 tudatipar ontja
magabdl azokat a tartalmakat, a konnyen befogadhato,
érzelmi azonosuldst megkonnyité muvészeti alkota-
sokat, amelyek a j6v6 céljainak a szolgalataba allitjak,
emiatt pedig a tudomdnyos konszenzust is felragva
irjak at a torténelem egyes elemeit.
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Mindezek fényében nemcsak az a fontos, hogy
a latszolag egyarant hiteles narrativak versengésében
a konzervativ értékek kerekedjenek feliil, hanem az is,
hogy a sajat narrativaallitasi kisérleteinknek, illetve az
ezt szolgalé intézményrendszer kiépitésének és mi-
kodtetésének az értékelését se bizzuk masra. Azaz mi
alakitsuk azt a narrativét is, ami a konzervativ térfog-
lalasrdl, a hagyomdnyos és sok esetben - ne féljink ki-
mondani - a normalis értékrend érvényesitésérél szol.
Ez utébbi fogalmat azért is emelem ide, mert a fogal-
mak jelentéséért folytatott kiizdelemben az is latszik,
hogy magéanak a normalis szonak a
jelentését is ra akarjak htzni olyan
tartalmakra, amiket az emberiség
évezredeken keresztiil nem tekin-
tett annak.

Ezen értelmezési keretek kozott
kell rdmutatnunk az olyan kony-
vek jelentdségére is, mint amilyen
a Molnar Attila Karoly szerkesztette
Magyar konzervativok sikeres har-
minc év utdn cimi konferenciako-
tet. Ugyanis érdemes alkalman-
ként szamba venni, hol is tartunk,
s hogy mennyire sikeresek a ma-
gyar konzervativok. Es ez még ak-
kor is igaz, ha a kotet el6szavaban
idézett Roger Scruton szerint a kon-
zervativizmus ,,ritkdn fogalmazo-
dik meg maximdkban, formuldkban vagy célkittizések-
ben”. A Scruton altal emlitett szkepticizmus részben
a folyamatos értékvalsagokkal valé szembesiilésbél,
részben az univerzalizmus elutasitdsabol kovetkezik.
Ezért érthet az, hogy a vilagforradalomban egyestilé
kommunistdk vagy a szivarvany szineiben egyestilé
LMBTQ-aktivistdk nemzetkozi halézatanak globalisan
érvényesnek vélt igazsagaihoz képest mi nem rendel-
keziink ilyen mindeniitt bevethetd elv- és szempont-
rendszerrel. Mert tudjuk, hogy kiilonb6z6 foldrajzi
régiok eltéré kulturalis hagyomanyai, vallasai, tarsa-
dalmi berendezkedései mas-mds problémakat és értéke-
ket hoztak a felszinre, amelyekre az adott kulturak és
orszagok konzervativjai egymastdl eltéré6 modon rea-
galnak. Ahogyan Békés Marton fogalmazott a most irott
forméban is megjelent tavalyi el6adasaban, ,,magyar
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konzervativizmust csak magyar konzervativokkal
lehet csinalni”. Egyetértiink Molnar Attila Karollyal
abban, hogy ,,a konzervativok az idében és térben meg-
lehetdsen valtozatosak, és eléggé értelmetlen valami-
lyen igazi konzervativ mércét szamonkérni barmelyi-
ken is, noha nyilvanvaléan vannak er8sebbek és befo-
lydsos, de mindig helyi konzervativok.” A Trianon
utani konzervativokhoz hasonléan a ’9o-es években
magara taldlé magyar konzervativ tabor, illetve politika
»pillére a kereszténység mellett a nemzet volt, az utobbi
években pedig ezek mellé kerilt a gazdasdgilag haté-
kony kormanyzas, a gazdasagi novekedés és a kozép-
osztallyal, f6leg az also-kozéposztallyal kotott szovet-
ség”. Ugyanakkor a gazdasagilag hatékony kormany-
zast két oldalrdl is tamadds érte: egyrészt az Eurdpai
Unié technokrata liberalisai és a veliik sajnos egy kévet
fjo népparti kollaboransok a politikai nyomdsgyakor-
las legitim eszkozének tekintik a hazanknak torvénye-
sen jaré unios forrasok visszatartasat, mindezt a jog-
allamisagi kritériumok gumiszabalyszerd, azaz éppen
ajogallami normdkkal és hagyomanyokkal ellentétes,
bunkésbotként térténd hasznalataval. Masrészt az orosz—
ukran hdboru unios kezelése és gazdasagi hatdsai is
stlyosak. S valljuk be, mindezt tetézte a 2010-es kor-
manyvaltds utan nagyon helyesen bevezetett rendkiviil
feszes koltségvetési politika fellazuldsa, ami a kozép-
osztallyal kotott szovetségnek sem kedvez. Tehat itt
mindenképpen korrekciora lesz sziikség, mert a jelen-
legi magyar konzervativ politika sikeréhez ugyan sziik-
séges egy Uj magyar gazdasagi elit kiépitése, am mind-
ekozben alegitimacidhoz elengedhetetlen a kozéposztaly
tamogatasanak a megdrzése is. Ami egzisztencialis kér-
dés, mégpedig szellemi és anyagi értelemben egyarant.

A gazdasagi egyensuly tartasan tul arra is figyelni
kell, hogy a konzervativizmus ne véljon dogmatikussa,
ideolégiava. Ennek a veszélyeire hivja fel a figyelmet
Korosényi Andras a Konzervativizmus és 1ij jobboldal
cim irdsdban. A konzervativizmus ugyanis ,,nem pusz-
tan attitiid, a meglévd, az 6rokolt jovahagyasa (status
quo-partisag), de nem is egy konkrét rezsim, vagy a ha-
talommaximalizdlas igazolasa. [...] a konzervativok
a politikai cselekvés szintjén tdmogathatjak ugyan a
NER-t, pragmatikus vagy politikai okokbol, érdekbdl,
vagy a kisebb rossz okan, de aligha tamogathatjak fel-
tétel nélkiil [...] mint a konzervativ bedllitodds és a po-
litikai eszmeiség megtestesiilését.” Ennek az elfogaddsa
- onellentmondé médon éppen a hatalommaximaliza-
las érdekében - a kormdanypart vezetésének érdeke is,
azaz mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy
a NER bels6 koreiben, illetve szellemi hatorszagaban is
megmaradjon a nyilt és konstruktiv vitara valé képes-
ség, akritikussag és az onkritikussag. Ezért kell vissza-
szoritani a dogmatikus, masok politikai megbélyegzé-
sére hajlamos torekvéseket, ugyanis ,az Gj jobboldal
radikalizmusa és totalis politikafelfogdsa aligha kon-
form a konzervativok politikaképével. A konzervati-
vizmust6l idegen a forradalmi radikalizmus, a politika
primdtusdnak folyamatos, az élet egyre tobb teriiletét
érint6 érvényesitése és a politika mindenhatova tétele.”
Amennyiben mégsem ebben az iranyba fog mennia NER
vezetése, éppen mindazok az eredmények kertilhetnek
veszélybe, amelyekre a kétet szerzéi joggal mutatnak
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ra, s a kormanyzas nyujtotta mankok nélkiil a konzer-
vativ narrativaalkotds hatékonysaga is csokkenni fog,
féleg, hogy ezt a narrativat nemcsak a kormany — egyéb-
ként nagyon hatékony - kommunikacids boszorkany-
konyhdjaban alakitjak, hanem azokban a szellemi m-
helyekben és intézményekben is, amelyeket a magyar
konzervativok létrehoztak vagy amelyeknek a vezeté-
sében tobbségbe keriiltek. Ezeknek az intézményeknek
a megdrzése viszont nemcsak a konzervativok érdeke,
hanem az egész nemzeti kzosségé, mert ezek nélkiil
nem lehet sikeres a szuverenitasunkért vivott kiizde-
lem, hiszen a ,,célunk ma is az, ami mindig is volt: Ma-
gyarorszag egy Magyarorszagrdl kormanyzott magyar
orszag legyen és maradjon” (Békés Marton).

A kotet valamennyi irdsa olyan komoly tanulsa-
gokkal szolgal, amelyek részletesebb kifejése szétfesziti
ennek az irdsnak a kereteit, de mégis érdemes felidézni
néhanyat. Lapunk szerkeszt6bizottsagéanak tagja, Kard-
csony Andras a magyar konzervativ hagyoméany azon
jellemz6it gytijtotte csokorba, amelyek harom idészak-
hoz kéthet6k (reformkor, a szabadsagharc leverése uta-
ni idészak, valamint a 20. szazad elsé fele), s amelyek
napjaink konzervativizmusanak el6képei s mintai le-
hetnek. Karacsony Andrds arra is ramutat, ami iro-
dalmdrként szamomra mindig is fontos volt: a magyar
politika irodalomkoézpontusagéra, hiszen a konzerva-
tiv politikai gondolkodoéinknak ,,jelentés része irodalmi
munkassdggal is rendelkezett”. Paczolay Péter a 2011-
ben elfogadott Alaptorvényt a torténeti alkotmany
szemsz0geébol vizsgalta, és Varga Zs. Andrdsra hivat-
kozva kiemelte, hogy ,,az 4j alkotmdny kidolgozdi a tor-
téneti alkotmany eszményét rehabilitaltak, pontosab-
ban értelmet adtak neki: hermeneutikai alapot és hat-
teret biztosit a kartalis alkotmanynak”. Schmidt Maria
Az utépia fogsdgaban cimi irdsaban azokra a nyugati
iranyvaltasokra hivja fel a figyelmet, amelyek a klasszi-
kus eurdpai értékek és életforma feladasaval egyenldek,
s amelyekre Magyarorszdg az eurdpai mainstreamt6l
eltérd valaszokat igyekszik adni. Az istenhitét messia-
nisztikus kiildetéstudatra felcserélé mai elit ,,a kor-
nyezetvédelmet tlizte a zdszlajara, vagyis a Fold meg-
mentdjének a szerepében tetszeleg. Ez azonban szem-
bemegy a fogyasztas és a globalizaci6 elsébbségének
igenlésével, amire a ma élcsapata pozicidjat épitette.”
A kontinensiink lenullazasan dolgozo elit torekvéseivel
gyokeresen ellentétes a magyar csalad- és nemzetpoli-
tika, amelynek lényege a gyarapodds és a gyermeke-
kért véllalt felel6sség. Talan egyediil az optimizmusa
talzé Schmidt Marianak, mert nehezen hihetd, hogy
»az orosz—ukran haboru hatasara Eurdpa vezetdi visz-
szataldlnak a valdsaghoz és a redlpolitikdhoz. Felhagy-
nak végre az utopikus adlmodozdassal, és nemet mon-
danak a folyamatos dnbecsapasra.”

Ehhez, ugy tiinik, még a szomszédunkban zajlo
haborunal is kijozanitobb valsag kell, am nekiink,
magyar konzervativoknak addig is szarazon kell tar-
tanunk a puskaport, s tudatosan alakitanunk politi-
kankat, épitentink az intézményeinket, béviteniink
koreinket, és megérizniink nemzeti szuverenitdsun-
kat - mindehhez értékes municiot nyujt a Molnar
Attila Karoly szerkesztette kotet valamennyi figye-
lemre mélté irasa.
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