N

2023/4
KOMMENTA

A KORSZELLEM
MINT TORTENET-
FILOZOFIAI KERDES'

JOO TIBOR

Az Gjabb torténetszemléletnek alapvetd belatasa, hogy a torténeti életben min-
den 6sszefiigg, hogy a kulturalis, s6t altalaban az emberi funkciok egy térben
és idében adott koron beliil viszonossdgi viszonyban vannak egymassal, or-
ganikus egészet alkotnak; s6t még mélyebbre latott, és felismerte, hogy ennek
alapja egy kozos 1ényeg, amely a torténeti élet forgatagaban élve fejlédik. Nem

feladatunk itt e Iényeg metafizikai el6zményeinek kutatdsa, csak a jelenségvilag A KORSZELLEM MINT TORTENET,
I3 Y4 . .. . . . .. frta: Joo Tivon.
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mindenesetre - bel6le bontakozik, emelkedik ki, ebb6l a primer életanyagbdl.  torténetfilozéfiai kérdés (1933)

A KOR SZELLEME

A széban forgo kozos torténeti lényegnek a megismerés fogalmi sikjan harom
formaja van: az altaldnos és egyetemes kulturszellem, amely id6tlen és a leg-
absztraktabb fogalom, azutdn valamind torténeti kultura szelleme és végiil
a korszellem. A két utobbi empirikus tartalmat kell hogy magaba zarjon. Vala-
mely kulttra szelleme és a korszellem szervesen egybetartoznak, az utobbi
ugyanis az el6bbi életének egy-egy szakaszat jelenti, amelyeken at az egyete-
mes fejlddés vonul. Természetesen kiszamithatatlanul nagy jelent6ségii volna
tudomanyunk szamara, ha egyszer megéllapithaté lenne, hogy a korszellem
ugyanabban az idészakban ugyanazokat az alapvondsokat mutatja egymastol
fiiggetlen kulturkérokben is. Ilyen eredmény azonban e pillanatban nagyon
valészintitlennek latszik.

* Jelen szovegkozlés azon a sz6vegen alapul, amely a szerz6tdl azonos cimen az Athenaeum 1933. évi 1. fiizeté-
ben jelent meg, az 1-20. oldalakon. A széveget roviditve, szerkesztve és modernizalt helyesirassal kozoljik.
(A szerk.)
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a kultura szelleme és a

A korszellem kérdése még egy masik fontos torténettudomanyi probléma-
val fiigg 6ssze, amely kiilonosképpen foglalkoztatja a mai kutatdkat, a periodi-
zalas problémadjaval.” A kett6 kozti viszony az, hogy a periodizalas a masodik
kérdés a korszellemhez képest, mert a torténet periodicitasa a korszellem vél-
tozasanak tényén nyugszik. S a periddusok kérdésére, természetiikre, hordo-
z6ikra, Osszefliggésiikre, tartamukra vonatkozé elméletek éppen abban a k6zos
hibaban szenvednek, hogy a térténeti periédusnak a korszellemmel valé viszo-
nyat nem helyes vildgitasban latjak, és nem az utébbibdl indulnak ki. A szakaszt
vagy egészen periférikus jelentdségt eseményhez kotik, vagy mechanizédljak
a fejlédés folyamatat, vagy szuppozicidkat kényszeritenek ra, s ezek az egyol-
dalusagok kihatnak természetesen korszellemfogalmunkra is.

Maga a korszellemprobléma - annak ellenére, hogy oly sokat hasznalt fo-
galom az utébbi szazotven év torténetfilozofidjaban és dsszes historiai tudo-
manyaban, hogy a publicisztikarél ne is beszéljiink - egész terjedelmében
nem tétetett szisztematikus vizsgalat targyava. Nem kutattak, milyen ténye-
z6kbdl tevodik Ossze és 1ényegében mi az a sajatos jelleg, amely a torténet sza-
kaszait egymastdl elhatdrolja, s az osszetiiggé fejlddés valtozatait jelenti, csak
alkalmaztak a kifejezést, mintha mar egyértelmileg megallapitott terminold-
giai séma volna, nem mindéssze fluktualé és elmoso6dé korvonald vélekedés.
A torténet- és kultarfilozéfia mindenesetre rendkiviil becses inditasokkal szol-
gél a tovabbi vizsgalatokhoz - kiiléndsen Dilthey, Spranger, Troeltsch, Freyer,
Litt és a legels6k kozt a mi Béhm Karolyunk emlitheté -, amikor dltalaban
akultura, az objektiv szellem strukturajat és az individuumhoz valé viszonyat
vizsgéltak, de a korszellem legfeljebb csak példaként szerepelt, 5nmagaért, 6n-
magaban nem tétetett kutatas targyava, s igy sui generis
természete nem deriilhetett ki. Azt mondhatjuk, hogy fel-
tarultak mar igazsagok, amelyek a tobbi torténeti jelenség

ko rsze ll em szervesen kozott a korszellemre is érvényesek, de nem azok, amelyek

a tobbitdl elkilonitik.

osszeta rtoznak Ellenben szdmtalan kisérlet tortént az egyes korok
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szellemének meghatarozdsara a torténelmi gyakorlatban,

s ezek természetesen mind feltételeznek valamind felfo-

gast a korszellemrdl altaldban. Ezek a kisérletek, aszerint, hogy milyen tipust
tudds kezébdl kertilnek ki, rendszerint két hibaban szenvednek. Aki intuitiv-
deduktiv lényegelemzéssel kozeledik a torténeti anyaghoz, az egypar aprio-
risztikus kategdriat erészakol a valdsagra, s nem latja meg vagy nem tekinti
lényegesnek a kor minden vonasat, tehat nem foglalja 6ssze a teljes, individudlis
korszellemet. A masik tipus, az empirikus tekintete el6l meg éppen a jelensé-
gek tomege takarja el a 1ényeges 0sszefiiggéseket, igazi alapokat, s amellett az
emberi munka korlatozottsagabol és a tudomanyok differencialédasabél ko-
vetkezéleg csak a kor egész életének egyik vagy masik korét ismerve, ebbdl
a szlikkord anyagbdl altalanosit, tehat 6 sem az egész korszellemet fogja fel.
Klasszikus példai a két tipusnak Hegel és Ranke. Hegel a maga dialektikus séma-
ja szerint a szabadsagtudat fokozataiban latja a korok szellemét, Ranke imma-
nens tendenciakban, valtozo vezetd ideakban ismeri fel, amelyeket, igymond,
csak leirni lehet, nem pedig egy fogalomba summazni. De egyoldaltian politikai
szemlélet irdnyitja, s igy a koreszmék az 6 szamara merében politikai célok.>
A legujabb irodalom szdmtalanszor megismétli e két klasszikusnak az ese-

tét. A szempontok kiilénbozdsége, a metodikai tisztazatlansag az oka, hogy oly
eltéré vélemények alakulnak ki a k6zos lényeg megallapitasa koriil ugyanazon
korra vonatkozoélag is, és csak leszarmazott vonasok azok, amelyekben tobb
kutato is megegyezik Ezek az alkalmi elméletek vagy metafizikumma hiposz-
tazaljak a korszellemet, vagy teljesen intellektualisztikusan képzelik el, vagy
formalisztikusan merevitik meg. Esetleg mindenik hibaba beleesnek. Egészen
kiilonos, hogy historikusok, akik pedig az adatokban megrogzitett torténeti
élettel kozvetlentil érintkeznek, mily konnyen csabulnak terméketlen teoretiza-

1 Magyarul legutobb Madzsar Imre foglalkozott a kérdéssel: A vildgtorténet korszakai. MTA, Bp. 1932.

2 Erdekes kettejiik viszonyara Ranke réviden 6sszefoglalt kritikaja Hegelrdl: Uber die Epochen der neueren
Geschichte. szerk. Alfred Dove, Duncker und Humblot, Lipcse, 1899. 18.

3 Lasd bévebben: Joo Tibor: A barokk és az egyhazak. Protestdns Szemle, 1932. 624. és a ra kovetkez6 oldalak.
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lasokra. Természetesen vannak szerencsés kivételek, kiktdl sok utmutatast
nyerhetiink.

A torténet élet — ismételjiik; nem a materialisztikus biolégiai fogalomra gon-
dolunk. De manapsag van egy aramlat, amelyik a torténetet pusztan az intel-
lektualis alkotashoz koti, vagy legalabbis az objektivalt szellemi tartalomhoz.
Erre kiilonosen a kultarhistorikusok, illetve irodalom- és mivészettorténészek

KORSZELLEMBETRAX

Vilagszellemjaras —

Hegel megpillantja az elfoglalt
Jénaba bevonulé Napoleont
1806-ban, amelyet ugy fogott f6l,
mint a ,vilagszellem belovagldsa”
(a Harper’s Magazine

1895-9s abrdzolasa)

(Wkimedia Commons)
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Egyesiilete, 1931.
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Kerkapoly Kdroly torténetfilozdfidja. Adat a hegelianizmus torténetéhez. Egyetemi
Nyomda, 1932.
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Bevezetés a szellemtorténetbe. Franklin, 1935; Attraktor, 2017.

A magyar nemzeti szellem. Magyarsagtudomdny, 1938.

A magyar nemzeteszme. Franklin, 1939; Universum, 1990.
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Miuzeum Orszagos Széchényi Konyvtar, 1940.
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Magyar nacionalizmus; Athenaeum, 1941; [magankiadas] 1997.

Vallomdsok a magyarsigrél - A magyar onismeret brevidriuma. Hungaria, 1943;
Pro Hungaris Kulturalis Ertékkozvetité Alapitvany, 1995.

Torténetfilozéfia és metafizika - Vilogatott irdsok (val. és bev. Filep Tamds Gusztav)
Ister, 2001.

hajlamosak. Kénnyen megérthetd, hogy vizsgalati anyaguk erre csabitja éket.
A korszellem kérdéséhez pedig f6ként ezek a szaktuddsok nyultak, és igy tobb-
nyire megfosztottak életszertiségétdl. A korszellem nem Ranke idedja, sem
Lamprecht diapazonja, sem Wolfllin szemléletformdja vagy ezeknek kiilonféle
valtozatai. A korszellemet egyik szellemi funkciobdl sem lehet kizardlag leve-
zetni, ha igy tesziink, feltétleniil torz képhez jutunk. A kiilonboz6 teriileteken
ugyanis ellentmondé vonasokat elemziink ki, és tanacstalanul allunk a szintézis
szandékaval. A korszellem nem is annyira ezeknek az 6sszessége, mint inkdbb
ezeknek a kozos gyokere, amely azutan a torténeti lét folyaman differencialédva
bontakozik ki. Nem azonosithat¢ tehat a vilagnézettel sem. Ennek ellene mond
mar az a koriilmény is, hogy ugyanabban a korszakban legtébbszor szamos kii-
16nb6z6 és egymassal szemben all6 vilagnézet uralkodik. A vilagnézet masodla-
gos a korszellemhez képest, intellektualizaltabb, objektivaltabb, szisztematizal-
tabb szarmazéka annak a kaotikus tartalomnak, amit jobb hijan korszellemnek
neveziink. E fogalom felvétele csak akkor indokolt, ha olyasvalamit értiink
alatta, ami a priori minden torténeti és kulturalis jelenséghez képest és vald-
ban a korszak végs6 kozos 1ényegét foglalhatjuk 6ssze benne. A korszellemnek
életegységnek kell lennie. Freyer figyelmeztet ra, hogy egy kultura vilagnézeti
a priorija racidel6tti, nem tudatosan megélt jelentésegység, ezt 6 emberi alap-
magatartasnak nevezi.* Talan még jobb volna az életmagatartas kifejezést hasz-
nélni, és ebben keresni a korszellem forrasat. Hiba volna azonban azt mondani,
hogy a korszellem maga ez a tudateldtti élmény. Eppen oly kevéssé ez, mint
ahogy az ember sem pusztan a tudattalan. Hiszen azért oly nehéz a korszellem
fogalmi meghatarozasa, mert, mint maga az ember, aki létrehozza, racionalis
és irracionalis elemek organizmusa, s a kiilonfajta elemek mégis individudlis
egységbe szervezddnek, s van egy k6zos nevezjiik: maga az organizmus egyé-
ni és individudlis jelleme. A korszellem tehat az ember életmagatartésa, amely

4 Hans FREYER: Theorie des objektiven Geistes. B. G. Teubner, Lipcse, 1928. 139.
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magaba foglalja egész mivoltat, 6sszes funkcidit és kozos egy bizonyos kultar-
koron és idészakon beliil é16 egyénekben s

Ennek az életmagatartdsnak els6 formaja valaming életérzés vagy vilagér-
zés, amelyben az abszolitumhoz, a kozmoszhoz valé emberi viszony fejezédik
ki. Ennek az intellektualizaltabb, rendszerezettebb alakja a vilagnézet, amely
a vallasban, filozofidban és a miivészetben nyer végso kifejezést. A korszellem
tehét lényegében feladat, életfeladat az emberi szellem szdmdra. Es éppen ezért
mint egy kérdést, egy nagy életproblémat ragadhatjuk meg legtisztabban, leg-
mélyebben. Ez a feladat minden egyes korszakban empirikus kutatas altal dol-
gozandoé ki az 6sszes tényezdk alapos atvizsgalasaval, vigyazva, hogy valéban
a végso, kozos probléma legyen az eredmény. Itt most csak megvildgitasul uta-
lok arra, hogy példdul korunkban hany kiilonb6z6 vilagnézet igyekszik meg-
oldani ugyanazt a nagy kérdést, amelyet a vildg mai allapota felad, tehat mind
beleillenek ugyanabba a korszellembe. Vagy: a renaissance altal hatrahagyott
feladatok reformadcidt és ellenreformaciot, illetve reformkatolicizmust valtot-
tak ki. Hasonloképen parhuzamos és kozos gyokérre visszamend jelenségek
a pietizmus és felvilagosodas. Egyik sem a korszellem 6nmagaban, de része-
sei a korszellemnek.

Mindez még tovabbi belatasokra vezet, ha egy masik szemponttal is vo-
natkozasba hozzuk. Gyakori hibaja mind a filozéfiai, mind a historikus vizs-
galatoknak, hogy a korszellemet mint alland¢ strukturat képzelik el és irjak le.
Hajlamosak a korszakokat izoldlni, s szemléletiitkben a korszellemek mint
kockakovek valtjak fel egymast, élesen elhatarolddva, a torténeti fejlédés ttjan.
A filozé6fusnal ennek forrasa absztrahald, stabilizalé hajlamaban keresendd,
a historikusnal pedig abban, hogy tobbnyire egy-egy kort dolgoz fel monogra-
fikusan. A strukturalis szemlélet az evolicids szempont elhanyago-

lasara csabit. Kétségtelen, hogy a kor és szelleme egységként meg-
ragadhatd torténeti valdsagok, a korszellem egy alland6 1ényeg l korszeu‘em

azonos tendencidja, individualis totalitas (Rickert terminoldgidja egy éll an dé lé nyeg

szerint), masként nem is beszélhetnénk roéla, mert hiszen mindez

jelenti azt, hogy a korszellem egyaltalan van. Kétségtelen az is, hogy azonos ten d en Ci a’j a
a torténet fejlddése nem egyenletes ritmust, hanem hol lassabban,

hol rohamosabb iitemben folyik tova, és olykor valéban ugy ttinik

fel, mintha teljes nyugalomban dallana, maskor hajlandék vagyunk azt hinni,

hogy egyik pillanatrol a mésikra kovetkezett be a varatlan véltozds. De ha a tor-

ténet élet, akkor abban megallas nincs, szakadas nincs, mert az ellene mondana

az élet mivoltanak. Az Ggynevezett katasztrofak tényét tavolrdl sem tagadjuk,

de a tapasztalat a szakadatlan mozgast, fejlédést is tanusitja.

Ebbdl két belatas kovetkezik. Az egyik az, hogy a korszakokat nem szabad
kiszakitva szemlélni. Sz6 sem lehet arrdl, hogy az el6z6 és kovetkezd szakasz
nélkil megérthetnénk valamely kort. Ezek egymasbdl kovetkeznek. Ezt a kon-
tinuitast egyrészt a torténet alanydnak, az embernek Iényegi azonossaga, mas-
részt a realis kapcsolat biztositja. Mindenik korszak az el6zére felel, s kérdést
intéz a kovetkez6hoz. Mindenik kor szelleme életreakcié a multtal szemben.
S6t éppen e reakeid dltal lesz az egyszert indifferens idébeliség torténeti multta,
taszittatik a korszellem Gj magatartasa dltal az antikvitasba. Ez természetesen
nem valtoztat azon a tényen, hogy mindenik epocha kozvetlen viszonyban van
Istenhez. Az abszolitumot igyekszik megvaldsitani mindenik a maga sajatos
mddjan. Mindenik végsé és egyetemes érvényre jogot tarté magatartast vesz fel
az ember és a kozmosz viszonyaban, tehdt valoban valamennyi korszak szelle-
mében az abszolutum fejezédik ki. De ezt az 4j magatartast mindig a régi
elégtelenségének az érzete valtja ki, mert ha nem igy volna, egyaltaldban nem
kovetkeznék be valtozas a magatartasban, a korszellemben. Tehat a korszellem
lényegét csakis eldzményével és kovetkezményével attekintve ragadhatjuk meg,
genetikus és teleologikus, egyszoval dialektikus szemlélettel. Ez a dialektika
természetesen nem lehet Hegel fogalmi dialektikdja (barha ma is igyekeznek

5 Alois Dempf példdul igen szerencsésen kiilonbséget tesz a kortudat (Zeitbewusstsein) és az irraciondlis
elemeket tartalmazé kormozgalom (Zeitbewegung) kozott. Vo. Sacrum Imperium. R. Oldenbourg,
Miinchen-Wien, 1929. 4.
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régi merevségében, ha 4j sémakkal is, feltdmasztani), hanem életdialektika,
amelynek aktualis formdja mindig individualisztikus torténelmi kutatassal
allapitandé meg.

Ez annal konnyebben feltehetd, mivel a korszellemet nemcsak izolaltan,
de statikusan sem szabad elképzelni. A korszellem életegység, tehdt 6nmagaban
is fejlédik. A legritkabb esetben szoktak ezt szem el6tt tartani. A korszellem
képét igen nagy idészakaszt atfogva szeretik megkonstrualni, s 1ényeges jegyei
kozé korai és késoi fazisai vondsait egyarant felveszik, tehat olyanokat is, ame-
lyek egy bizonyos idépontban mar eltéintek vagy még nem bukkantak fel. A kor-
szellem lényegeként csak bizonyos kozos és atvonulé fejlédési tendencia dlla-
pithaté meg, a struktura alakuldsanak az irdnya, sohasem maga a struktura,
s ha strukturarol beszéliink, nem szabad elfeledniink, hogy jelen esetben nem
statikus, hanem dinamikus struktararol van szé.

A ZEITGEIST SZULETESE

Ha igazan historikus szemlélettel kozelediink egyre mélyebben vissza egy konk-
rét korszellem eredetéhez, akkor a tapasztalat egy elméletileg is levezethetd
tényt fog bizonyitani, mégpedig azt, hogy a korszellem is, mint az egész torté-
netivilag, individualisztikus erék alkotasa, amely csak kifejlésében valik — ismét
Rickert terminologiajaval élve — maga is irrealis jelentésegységgé, és1éte az egyé-
nek tudataban, illetve altalaban lelkiiletében gyokerezik. A korszellem forrasat
egyének lelkében és élményében talaljuk fel. Messzemenden évakodnunk kell
a korszellem metafizikai hiposztazisatdl. Gyakran latjuk ugyanis, hogy a histo-
rikus egy konkrét individualis cselekedet, alkotas, érziilet motivumat minden
tovabbi nélkiil a korszellem kényszerité hatdsanak tulajdonitja, anélkiil, hogy
aktualis és individualis forrdsa utan nézne. Bizonyos, hogy amikor nem egy-
szertien események eléadasarol van sz6, hanem objektiv, dltalanos alkat elem-
zésérél, konnyen hajlunk arra, hogy azt tekintsiik a priorinak és az indivi-
duumot csak hordozdjanak, a tipus egy példanyanak, st az objektiv szellem
kreaturajanak.c

A korszertiség mar eleve adva van a diszpoziciéban. Nem az az ember az
igazan korszer(, aki a mar kialakult korszellemet magéba olvasztja, s 6nmagat
hozzd asszimilalja, hanem az, aki alkalmas a korszer(i életmagatartds spontan
megteremtésére. Ez pedig személyi alkati feltételektdl fiigg. Az egyforma haj-
lamu egyénektdl kiinduld, tehat nagyjabol mar eredetileg is hasonlé aktusok
konnyen alakulhatnak a kozosség tudataban korszellemmé.

Ha marmost a korszellem torténeti életét és a sziiletésekor fennalld korszel-
lemhez valé viszonyat vessziik szemiigyre, akkor mindenekelStt azt latjuk, hogy
életében van egy kezd szakasz, amikor még nem kollektivum, hanem teljesen
személyhez kotott, a kozosség életmagatartasa még egészen mas. A jové mu-
tatja meg, hogy az Ujfajta életlendiilet magaval ragadja-e az egész tarsadalmat.
De amikor mar tobb egyén lelkében is 1étrejon az j magatartas, a tdrsadalom
nagyobb része még akkor is ragaszkodik a régi szellemhez, és a k6zosség in-
tézményei azt arasztjak, s az el66rsok és a nagy tomegek ttja eltér egymastol.

Korunk klasszikus példdja ennek. A gondolko-
dok messze elére ropiilnek a nagy valtozasok ut-

a korszerﬁ életmagatartés jan, a tarsadalom egésze pedig a mult szazad

spontan megteremtése
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szellemében kisérletezik a teljesen Gj természeti
kérdéseknek meddo és eleve reménytelen meg-
oldasaival. Csak a tudomany Uj idealizmuséra és
univerzalizmusara gondoljunk, szemben a szocidlis mozgalmak materializ-
muséval és partikularizmuséval, melyet szeretnek kollektivizmusnak nevezni.
De ha felvetjitk a kérdést, hogy melyik az igazi korszellem az ilyen dtmeneti
idékben, akkor azt kell mondanunk, hogy éppen a két szemben 4llé ténye-
z6nek egymaskozti magatartasa is egyik eleme a korszellemnek. Ilyenkor az

6 Vo. Erich RoTHACKER: Einleitung in die Geisteswissenschaften. J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen,
1920. 23.
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Korunk szelleme -

[ . . . . s .o 14 4 Német nyelvii ,,korszellem”
altalanos korviszonyokhoz tartozik az is, hogy a régi eredetti, még fennall6 és et e .
felirat a brit Lancasteri

természetesen fennmaradni igyekvé kozszellem a maga vildgnézeteivel és élet- Egyetem kozelében, 2015
berendezkedésével, egész kulturajaval nem felel meg az 4j feladatoknak, tehat (Jim Huxter felvétele)
az 4j életkérdés megérzdinek ezzel az antitézissel szemben is éppen ugy allast
kell foglalni, mint akdr a tudomanyos kutatasok eredményeiben feltarulé j
vilagképpel szemben. Hasonloképen ez a feladat harul a régi, fennalld korszel-
lemre is az j mozgalmak irdnyaban. A kozmoszhoz, amely feleletre hivja 6ket,
hozzatartoznak mindketten, valamint kett6jiik viszonya is.

E kezd6 idészakban a korszellem nem is ér el eleinte a tudatossag fokaig.
Hosszu ideig lappang nyugtalanit6 érzés, vagy és targytalan akarasok kaosza-
ban. Ekkor még inkdbb negativ médon, elégedetlenség, tagadas alakjaban je-
lentkezik. Majd utat lel az Gj, a tudattalan élet megoldja problémajat onmagaban,
alkalmazkodik énmagahoz, hasadasa 6sszeforr és ez élmény hullamai felcsap-
nak a tudatig. Lehet, hogy az életgyakorlat mar régen megvaldsitott egy elvet,
anélkiil, hogy fogalma volna rola. Ez az idea lesz az 4j kultura kozépponti elvévé,
termékeny csirajava. Ennek a kristalyositdsaval valik a korszellem, ez az ere-
detileg kaotikus életforrongas kulturaalkotd er6vé, hatarozott organizmussa.

A korszellem és a kultira viszonya joggal téinhet fel a figyelmes szemlél6
el6tt kiilonosnek. A kulturdlis atalakulas ugyanis sohasem mutat olyan tjsagot,
mint maga az az életlendiilet, amely létrehozta. Az élmény, a feladat, a teremtd
akarat és célja mindig sokkal radikalisabb, mint az az eredmény, amelyet az
objektiv alkotasok sikjan valéra hiv. A szandékhoz mérve a legforradalmibb
Ujitas is csak szerény modositas vagy felujitas. A kultartorténet fanyarkedvi
historikusnak gyakran szolgaltat alkalmat, hogy a nevetséges egeret emlegesse
a hegyek vajudasanak lattan. Tavol all t6liink a kultura életének végtelen vélto-
zatossagat tagadni a részletekben; de a motivumoknak barmily valtozatossagat
tapasztaljuk is, e variaciok mogott néhany allandé téma atdolgozasait kell fel-
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Kommentar Joo Tibor szellemtorténeti munkassagahoz

A kétvilaghabora kozotti esszénemzedék szorgalmas és tehetséges tagja volt Joo Tibor (1901-1945).
Nevét a marxizmus egyértelmitien szamtizte a tudoméanyos diskurzusbol, 1945-6s haldla utdn
keveset emlegették, a kommunizmus ideje alatt pedig teljesen csendbe burkoltédk. A rendszer-
valtoztatast kovetden egyre tobbszor hangzott el értékelés vagy emlités rdla; altalaban Joo
Tibor nemzetkoncepcidjanak ujszertiségérdl, annak humanista oldalarél megemlékezve.

1901. augusztus 21-én Kolozsvarott sziiletett, a romanok bevonulasakor Magyarorszagra jott.
A Kolozsvarrol Szegedre koltozott egyetemen szerezte filozéfiabol diploméjat, majd 1928-ban
doktoratusat. Tanul6évei alatt a Szeged-kolozsvari Bethlen Gabor Kor fétitkarjaként tevé-
kenykedett. 1929 és 1933 kozott alma matere, azaz a szegedi Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem
Egyetemi Konyvtardnak munkatdarsa volt. 1933-ban Budapestre kolt6z6tt, ugyanis a Magyar
Nemzeti Muzeum Konyvtaraban, késébbi nevén az Orszagos Széchényi Konyvtarban dolgo-
zott, el6szor mint szakdijnok, majd segéddr, végiil konyvtarnok. 1939-ben a torténetfilozéfia
magantanara lett a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen. Kétszer tiintették ki
Baumgarten-dijjal: 1934-ben mint esszéirét, 1940-ben mint filozéfiai szakirot.

Joé Tibor filozéfusként a Bohm Karoly-i erdélyi idealizmus harmadik nemzedékéhez tarto-
zik, mestere a magyar filozo6fusok kozott Bohm és a nyomdokaban jaré szintén erdélyi Bartok
Gyorgy, aki tanitotta is. Az 1920-as évek végén, '30-as évek elején irott elsé hosszabb lélegzetii
mivei is ennek a hagyomanynak a megismerését szolgaltak, felajitasat végezték és modszer-
tandnak haszndlatat mutatjak (Torténetfilozdfiai alapok Bohm Kdroly rendszerében. 1927, Ady

Troeltsch elmélete. 1931, Kerkapoly Kdroly torténetfilozéfidja - Adat a hegelianizmus torténeté-
hez. 1932). Ennek kapcsdn érdekl6dése mar kordn, a ’30-as évek legelejétdl a magyar filozofiai
hagyomany felé fordult s tobb tucat irdst szentelt az elfelejtett, vagy fel sem fedezett () magyar
bolcseleti irdsoknak. Ennek jegyében Kolcsey Ferenc 1941-es Nemzeti hagyomdnyok-kiada-
sahoz 6 irt utdszot. Ide tartozik, hogy a torténelem segédtudomanyainak, a bibliografidnak és
a historiografianak jelent6s szerepet szant rendszere és gondolkodasa felépitésében. Szamos
tudomanytorténeti, konyvészeti és kiadvanyismertetd cikket irt, koztiik 1940-ben hivatalbol
pedig Osszeallitotta a Széchényi Konyvtarban talalhaté magyar nyelvi filozoéfiai kéziratok
katalogusat.

Megallapitasa szerint a német Geistesgeschichte — azaz a szellemtorténet — iskolajaval egy id6-

ben jelent meg Magyarorszagon is egy ujidealista, a torténelmet a benne hat6 és objekti
szellem torténeteként felfogd torténelemszemlélet, amely késébb egységes, koherens torténet-
filozéfidva szilardult. Jo6 Tibor a magyar szellemtorténeti iskola egyszerre rendszerez6 és on-
kritikus képvisel6jévé valt a ’30-as évek kozepére, s mint ilyen, mind az els6, 1932-es, mind
pedig a masodik, 1938-as szellemtorténet—pozitivizmus vitaban részt vett. Fképpen Dilthey,
de még inkdbb Spranger, kevésbé Troeltsch elméleteire tdimaszkodva irta meg az elsé magyar
szellemtorténeti kézikonyvet Bevezetés a szellemtiorténetbe cimmel, 1935-ben. Ekkorra a leg-
konzekvensebb hazai szellemtorténésszé valt.

E konyve kiaddsa utan palyafordul6 kovetkezett be, amikor is 1936-37-t6] rendszeresen fog-
lalkozni kezdett a nemzetszeme torténetével, amelynek sok kisebb irast (A magyar nemzeti
szellem. Magyarsdgtudomdny, 1937/1-4), de tobb konyvet is szentelt. Utobbiak koziil els6ként,
1939-ben A magyar nemzeteszme cimu jelent meg, majd ezt kovette két évvel kés6ébb egy
bévitett és atdolgozott munka, A magyar nacionalizmus. A kutatashoz felhasznalt forraso-
kat 1943-ban Vallomdsok a magyarsigrél - A magyar onismeret brevidriuma cimen adta ki.
1940-ben az otszaz éves Matyas-évforduléra idézitve feldolgozta Mdtyds és birodalma cim-
mel a 15. szdzad mésodik felének torténetét — ez a kotet valésagos mestermive a kultar- és
szellemtorténeti szintézisnek. Nemzeteszmér6l sz616 miivei mind oda hatnak, hogy a nemzet
nem szarmazasi kozosség, hanem a hivatas valésagat felismerd kollektivum, azaz szellemi
fogalom, s6t a népek torténetében a tokéletesedés utjan vezetd utolsé allomas.

ismerniink. A témakba zart lehetéségek korlatokat szabnak. A torténet bizonyos
kulturformak megismétlédését és renissance-okat mutat. Bizonyos vilagnézeti,
etikai, politikai, tarsadalmi, gazdasagi, mutvészeti, szemléleti alaptipusok van-
nak, melyek djra és gjra felbukkannak, és a kultura fejlédését attekintve, az
érzelmek, gondolatok, eszmék, célok tgyszolvan igen korlatozott szamu fajait
allithatjuk 6ssze. Arrdl nem is beszélve, hogy a kor kulturdjaban feldolgozott
ismerettomeg legnagyobbrészt a multak hagyatéka. Egy kor kultiraja mindig
kultarszintézis, Troeltsch kifejezését hasznalva, azaz 6sszegyujtése, megros-
talasa, kivalasztasa, esetleg megsztkitése vagy kibévitése és 4j rendszerezése
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irat-publikacidjat 1929-t6l kezdve szamos periodikaban folytatta, egészen az orszag német meg-
szallasaig. Cikkei jelentek meg a debreceni Széphalomban, a budapesti Magyar Szemlében és a Protestdns
Szemlében, egymassal parhuzamosan irt a Nyugatba és a népiek Vilaszdba, rendszeresen megjelent
a nagymultu Szdzadokban és a Budapesti Szemlében, a Magyar Filozofiai Tarsasag lapja, az Athenaeum
tizenhat munkajat kozolte, a Magyar Csillag, a Napkelet, a Magyarsdgtudomdny, a Konyvtdri Szemle és
a Magyar Konyvszemle, valamint a Tiikér és a Biivdr is rendszeresen publikalta irdsait. A II. vilaghdboru
kitorését6l kezdve cikkezett a Magyar Nemzetben, mégpedig a polgari-konzervativ napilap ,,szellemi
honvédelemként” emlegetett torténetpolitikai programjaba illeszked6en. Konzervativdemokrataként
lépett be az 1942-ben alapitott Magyar Torténelmi Emlékbizottségba.

Kelenf6ldon, a Bocskai tt 49. szamu hazban élt és dolgozott. Szerencsétlen korillmények kozott, a nyi-
las korszakot és a haborut a févarosban tulélve, halt meg: az 6vohelyrél felmerészkedve eltalalta egy
légiakna, ennek kovetkeztében hunyt el 1945. marcius elsé napjan. Ideiglenesen temették el, ahonnét
foldi maradvanyait exhumaltak, hamvait 1947 majusdban a Németvolgyi uti temetdben, annak felsza-
molasa utdn pedig a Farkasrétiben helyezték 6rok nyugalomra. Sirjat 2004-ben védetté nyilvanitottak.

Az Athenaeum 1933. évi 1. fiizetében jelent meg A korszellem mint torténetfilozofiai kérdés cimi sza-
batos torténetfilozofiai dolgozata, amelyet az Egyetemi Nyomda kiaddsaban kiilonlenyomatban is
forgalmaztak. Ebben ifjikori neohegelianizmusénak alapszerkezetét 6rizve Hegel — és a nyomaban
jaré Bohm Karoly - rendszerét az életfilozofidval oldja, igy a klasszikus idealizmus, valamint a kortars
német kulturfilozéfia (ha tetszik, mint tézis és antitézis) magasabb szinte emelésére, vagyis ezek szinté-
zisére torekszik. Eppen ezért felhaszndlt és meghivatkozott térténetbélcseleti forrasai kézott Dilthey,
Spranger és Troeltsch mellett immar Hans Freyer is helyet kap. Joé Tibor ebben az irasaban a hegeli
korszellemet (Zeitgeist) se nem mechanisztikusan, se nem metafizikailag fogja fel, hanem a kovetkezék
szerint: ,,a korszellem egy allandé lényeg azonos tendencidja, individualis totalitds [...] A korszellem
nem is annyira ezeknek az 6sszessége, mint inkabb ezeknek a kozos gyokere”. Ez alatt azt értette, hogy
a korszellem a torténelem soran dinamikusan valtozo ,életegység”, ennélfogva el6zményeivel és kovet-
kezményeivel egyiitt kell szemlélniink, hiszen dialektikus értelemben folyvést alakul. Eppen ezért stati-
kus szemlélete helytelen, hiszen nem csak a térténelem soran véltozik, hanem 6nmagaba vetten is foly-
vast alakul; sajat szavait idézve: ,,A korszellem lényegeként csak bizonyos k6zos és atvonuld fejlédési
tendencia allapithaté meg, a struktura alakulasdnak az irdnya”. A korszellemben nem a tiszta objektiv
szellem érvényesiil, hanem a teljes élet, a realis valosag - irja, am érvelésében mégiscsak visszatér a
hegeli rendszer csorbitatlan alapvonasa, amikor azt olvassuk, hogy ,nem a korszellem normal, hanem
6 maga is ugy jo 1étre a felette allé normak hatasara”. Hogy ez a hegeli Weltgeist, azaz a Vilagszellem-e,
arra nem kapunk valaszt, de az kideriil, hogy e dinamikus torténelmi struktiran beliil jon létre az
a nagy szintézis, amely az egymadsra kovetkez6 korszellemek végosszege. Err6l az allitja, hogy teremt6je
valdsagos ,,kulttraalkot6 eré”, amibdl az kovetkezik, hogy a korszellem a kultiiraban ragadhaté meg.

Egy miasik, 6t évvel késobb keletkezett, intelligensen kidolgozott szvegében, amely a Korszellem és
konyvkotészet cimmel jelent meg, azt irja, hogy ,valamely torténeti kor szelleme, az a jellemvonas,
amely lényegének tekinthetd, az egész kultura teriiletén megnyilatkozik, minden alkotasban, a legap-
robb kulturalis jelenségben is jelentkezik és sajatos jelleget ad nekik” (Magyar Konyvszemle, 1938/2. 165).
Ezt, akdrcsak 1933-as szakcikkében, azonban ismét csak nem mechanisztikusan értelmezte, hanem az
emberi élet egészének titkkrében szemlélte. Ez a szemlélet, amint az imént idézett szoveg cime is mu-
tatja, a kultura minden részében - legyen az konyvkétészet vagy fegyverzetfejlesztés, ipari formater-
vezés vagy popkulturalis alkotas — fol tudja fedezni az aktualis Zeitgeist (ki)alakulasat. Roviden tehat,
a korszellem mindig egy adott korszak szelleme.

Irodalom:

Ferenczi Laszl6: Joo Tibor. Esszémonogrdfia egy befejezetlen életmiirdl. szerk. Toth Szilvia, Hungarovox,
Bp. 2022.

Richly Gabor: Jod Tibor mint torténetpolitikai gondolkodé. Protestdns Szemle, 1998/2.
Torténetfilozdfia és metafizika. Vilogatott irdsok. val. és bev. Filep Tamdas Gusztav, Ister, Bp. 2001.

Békés Marton

egy kozépponti eszme koriil szétszort, mar korabban - esetleg szamtalanszor
- mas Osszefiiggésekben allott elemeknek és kifejlésre csak most érett kezde-
teknek; ezek most 1j Osszefiiggésekbe keriilnek, 1j jelent6séget nyernek, s6t uj
jelentést. A kultura Gjsdga magaban a szintézis tényében és formdjaban rejlik,
ez az a mozzanat, amely a korszellemmel kozvetlen, mégpedig funkcionalis vi-
szonyban van. A korszellem kozvetlen kifejez6dése ez a szintézis, amely a maga
teremtd aktusaval az emberi testi-lelki-szellemi struktiraban, az élet tenden-
cidiban és a torténeti fejlédés eredményeiben adott anyagot individualis egésszé
fogja 0ssze. Mint egész teljesen Uj és eredeti, ha részei nem is azok.
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A KORSZELLEM KULTURAJA

Mindebbdl vilagos annak fontossaga, hogy 0ssze ne tévessziik a korszellemet
a kor kulturajaval, hanem azt a torténeti élethelyzet altal kivaltott teljes és eredeti
emberi életmagatartdsban ismerjiik fel, amely a targyi kulturat magahoz ido-
mitja. Mint lattuk, ez az idomitas sohasem hozhat létre gyokeresen tjat, s6t itt-ott
maga a korszellem friss insége esik aldozatul, s az élet elégedetlen lesz 6nmaga-
val. Eppen ez az antitétikus viszony vélik a torténeti fejlédés dialektikus forrésé-
va, 0sztonzdjévé, amely az életet Uj és Uj erdfeszitésekre, egyre tovabb hajszolja.

De ha ilyen éles kiilonbséget tesziink korszellem és kulttra kozt, a historikus
joggal kérdezheti: megismerheti-e egyaltalaban a korszellemet, minthogy annak
nincs mas tantja, mint az 6t titkr6zo kulttra. Minden bizonnyal, de csak az em-
beri megismerés egyetemes hatarain beliil. Ebbe a kérdésbe sem mélyedhetiink
itt bele, csupan roviden utalhatunk arra, hogy a historikusban is ugyanaz az em-
beri élet tevékeny, amelyik a korszellemben is fellobog, tehat a megértés alapfelté-
tele megvan; hogy tovabba a korszellem mégiscsak ¢l a kultira sémaiban; tehat
a historikus megérezheti és utanaélheti, ha visszafele halad a kiils6t6l a belsé és
a kifejlett formaktol a kezdet alaktalan forrasai felé, ha megleli azt a torténeti élet-
szituaciot, amely az 1j szellemet kivaltotta és megleli a rafelelé életmagatartds
els6, egyéni és szubjektiv gesztusait, s ha ezt az igy kézbe kapott fonalat nem ejti
el a fejlédés bonyodalmaiban.

A kor szellemét kutato historikus felhasznélja az irodalom-, mtivészet-, tudo-
many-, vallas-, politika-, gazdasag- és tarsadalomtorténelem eredményeit, hogy
a kor kulturdjanak a képét megalkothassa, de csak anyagul hasznalhatja, amely

felett szuverén mdédon uralkodik, nem engedi félrevezetni magat, nem

a f e l a d at all meg az igy feltarulé sémaknal, hanem a formakban az élet nyilatko-
zatait szemléli. De nem engedi megtéveszteni magat az illet kor bar-

a ko rsze ll em }r?elyik gyermeke éltal.sem. Szémér?\ csak tl'ine,ti? nem déntf") jelent6ségt,
ogy mit nevezett, mit tartott egyik vagy masik egykoru a kor szelle-

6 SZta nz'o'je mének. Ezel’< ggyanis téb,bn}{ire nem azt"azr els()’.dlefges életmagatz.ir.tés't,
hanem vallasi vagy filozéfiai eszmét, muivészeti stilust vagy politikai-

szocialis célt azonositanak a korszellemmel, tehat legfeljebb vilagnézeti

format. De még ha az élet mélyére nyultak volna is, akkor sem doénté a vélekedé-

stik. Nem, mert 6k nem lathattak a fejlédés egész utjat, azt az egész dialektikat,

a honnan és hovat, amely egyediil lebbentheti fel az utékor tekintete el6tt a kor-

szellem lényegét elfedd leplet. Azzal azonban minden kutaténak tisztaban kell

lennie, hogy az életet az 6ntudattal maradék nélkiil megragadni sohasem lehet.

A kultura legalabb szellemi jelentésegység, a korszellemben azonban nem
a tiszta szellem, hanem benne az egész élet részes, a teljes valosag és nem tiszta
elvek, hanem konkrét sziikségletek behatasara j6 létre aktualis formajaban. Tete-
mes része van alakuldsaban a torténeti kauzalitasnak és a lélektani mechanizmus-
nak. Ami pedig uralmdnak alapjat illeti, az sokkal inkabb nyugszik, lattuk a kor-
viszonyok minden egyén szamara azonossagan, mint értékbelatason, amely igen
keveseknek adatik meg. A korszellem maga nem normativ. Am kozvetlen viszony-
ban van a normak vilagaval. K6zvetlen viszonyban, mert hiszen ez az életmaga-
tartas a teljes élet akcidja, részes tehat benne a szellem is, deltte pedig tisztan
fénylenek az 6rokkeé érvényes értékek, a normak.

Fejtegetéseink kore 6sszezarult és visszaérkeztiink kiindulasi pontunkhoz.
A korszellem végeredményében, lényege legmélyén az abszolutummal szemben
foglal 4llast. Benne az ember viszonya fejez6dik ki a normakhoz és a valésaghoz.
A feladat, amely a korszellem 6szténzdje, amelynek a korszellem a megoldasi ki-
sérlete, éppen az, hogy a torténeti valdsagot, amint a keziink kozt alakul, a normak
iranyaba vonjuk, hogy a valtozd élet és az 6rokegyazon normak egységét ujra és
Ujra megkiséreljitk minden Uj torténeti szituacidban. Tehat nem a korszellem nor-
mal, hanem 6 maga is ugy jo létre a felette all6 normak hatasara. A korszellem
az értéktudattal megaldott személyiségeknek szubjektiv normaélményébdl hajt ki.
Meglétében azutdn azokat is a norma felé irdnyithatja, akik a spontdn megélésre
nem képesek. De 6 maga nem a normak, hanem a valésag vilagaba tartozik. Ezért
veszti el idovel életerejét, és szakad fel bel6le tjra a feladat, amely j magatartasra
készteti az embert. B
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