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Recenzidkat kozzétevd konyvrdl recenziét irni lehe-
tetlen vallalkozasnak tinik. Mdr eleve attdl is mindig
idegenkedtem, ha egy recenzor a miismertetéseit
gylijteményes kotetben jelentette meg, hiszen ennek
a mifajnak alapvetéen nem sajatja az itéletalkotas;
nem oriental¢ kritikardl vagy mas, hasonlé tematikéju
muvekkel valé dsszehasonlité elemzésrél, hanem is-
mertetésrdl, tartalmi kivonatoldsrdl van sz6. Amely-
nek végsé célja a figyelemfelhivas annak reményében,
hogy végiil az eredeti miivet is kezébe veszi az olvasé.
A recenzié ebben az értelemben
egy igazan pozitiv mifaj, hiszen
kritikank targya lehet olyan mii is,
amelynek elolvasasardl, megte-
kintésérél éppen, hogy le akarjuk
beszélni a befogadot, recenziot vi-
szont elsGsorban olyan alkotasok-
rél irunk, amelyet szivesen ajan-
lunk masoknak is. Boszérményi-
Nagy Gergely Nonkonform cim(
szubjektiv olvasokonyvét annak
ellenére ajanlom folyodiratunk
olvaséi figyelmébe, hogy éppen
azon konyvek sordba illeszkedik,
amelyektdl idegenkedem. Mégis
miért teszek kivételt? Egyrészt
a szerz6 személye miatt, akinek a
tevékenységét sokszor némi cso-
dalkozdssal, am mégis §szinte el-
ismeréssel figyelem hosszu évek
6ta. De mindez nem elegendd indok, miként az sem,
hogy az MCC Press gondozasédban tavaly megjelent
kotet irasainak egy részét olvastam a Mandiner ha-
sabjain, tobbszor is megéllapitva, hogy Boszérményi-
Nagy Gergely a recenzi6 terjedelmi korldtai ellenére
tipontosan képes kiemelni az altala bemutatott, java-
részt idegen nyelvi kotet 1ényegét és 6sszefoglalni a ma-
gyar olvaso szdmadra is érvényes tartalmat. Ami végiil is
meggy6zott, az a mandineres recenziéfolyam kotetbe
szerkesztésének djszer(isége, valamint az, hogy az el-
késziilt konyv a recenziokbdl komoly ivii onallo mii-
vé, mintegy breviariumma, a mai magyar fiatalokat
orientalni szandékozo, vizualis megjelenését tekintve
is megnyero olvasokonyvé allt 6ssze.

BOSZORMENYI-NAGY, GERGELY/

A kotetet forgatd embernek az az érzése, hogy
a szerz6 rendkivil tudatosan valasztotta ki az dltala
ajanlott konyveket, mintha mar eleve egy személyes
olvasokonyv megirasa lett volna a terve (talan igy is
volt, a kotetbSl nem deriil ki az eredeti szerzéi szan-
dék, 4m ez nem is baj), s nem arrdl van sz6, hogy id6-
rendben vagy valamilyen mesterkélt tematika mentén
egymas mellé teszi az egymastol fuggetlen alkalmi
irdsait. A szdznal tobb (!) recenziobdl, illetve az ismer-
tetésre kivalasztott muvek listajabdl felsejlik el6ttiink
a szerz0 vilagnézete, a robbanas-
szertlien valtozo nyugati tarsadal-
munkrol alkotott Gsszetett véle-
meénye, értékkozpontu gondolko-
dasa és felelosségérzete. Egyrészt
felel6sséget érez a civilizacionk
altal teremtett értékek, valamint
a benniinket taplalé természet
irdnt, masrésztaz Y és Z generacio
tagjaiért, akiknek fel akarja nyit-
ni a szemét, akiket ki akar szaki-
tani a konformizmus lelket és
szellemet mérgezé biztonsagabol.
A konformizmus ugyanis a ,,valos
kérdésekrdl tereli el a figyelmet”.

Korunk uniformizalé kon-
formizmusa - szemben szamos
korabbi korszak nyiltan vallalt
egynemdsitd szandékaval - a leg-
alattomosabban hat, éppen ,,a sok-
szinliség zaszlaja alatt” épiti ki a maga monokulturdjat,
ennek révén ,minden iskoldzott embernek ugyanazt
kell gondolnia tudoményrdl, vallasrdl, 6kolégiardl és
technoldgiardl, nemzetrdl és nemzetkdzi kapcsolatok-
rdl, a helyes és tidvos mibenlét természetérél” - irja
a szerz8 a konyv bevezetéjében. Am globalizalt vild-
gunkban a konformizmus nem csupan az egyén igazo-
dasi kényszerérdl szol. A kotet egyik mottdjaban arra
figyelmeztet benniinket Charles Mackay, hogy ,,az em-
berek gyorsan és csordaban 6riilnek meg, am csak las-
san és egyesével térnek magukhoz”. Tehat az egyén
igazodasi kényszerén tul az igazi kockazatot az ebbdl is
levezethet6 kozosségi igazodas igénye jelenti, nevezete-
sen orszagoknak, dllamalakulatoknak kellene igazod-
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niuk a morajlé csorddhoz, s amennyiben ezt nem teszik
meg, ugy jarhatnak, mint a nonkormizmus jegyében a
szuverén véleményalkotas jogahoz ragaszkodo egyének:
megbélyegzik és kikozositik 6ket. Magyarorszag utobbi
években folytatott szuverenitéskiizdelme igen gyakran
mutatja ezt a képletet. Ugyanakkor azzal a kockdzattal
is szdmolnunk kell, hogy a (politikai) konformizmus
természetére ramutato szuverén politikai vezetdk is a
jogos céljaik elérése érdekében a modern médiapoliti-
zalas eszkozeivel élve maguk is a konformizmus igényét
alakitjak ki a sajat kozosségeikben. Ez — fiiggetleniil
a vezet6(k) szandékaitdl - nem egyszer az 6ncenzira
reflexét hivja el6, kiilénosen azokban az orszagokban,
amelyek egykor a szovjet blokkba tartoztak.
Boszorményi-Nagy konyve arra a problémadra is
ramutat, milyen feliiletessé valik korunk hirekre éhes
médiafogyasztoja, hiszen szembesit benniinket azzal,
hogy ,,az eredeti dokumentumokat szinte senki sem ol-
vassa el, csak az azokat eltorzitd szalagcimeket” (Steven
E. Koonin). S ha mar Koonin, akkor érdemes idézni az
6 konyvérdl szolo recenzié kovetkezd megallapitasat is:
»Karl Popper ugy fogalmazott, »a tudomdny az egyet-
len emberi tevékenység, amelyben a hibakat szisztema-
tikusan kritizaljak, és folyamatosan kijavitjak«. Koonin
szerint ez aldl a klimatudomany az elsd kivétel, mert itt
a politikai narrativa feliilirja a val6sagot.” Mindezzel el-
érkeztiink ahhoz, hogy rdmutassunk, Boszérményi-
Nagy nemcsak a klimavaltozdssal és a zoldforradalom-
mal, hanem szinte valamennyi olyan kurrens kérdéssel
foglalkozik a recenzealt konyveken keresztiil, amelyek
ma meghatarozzdk a nyugati politikat és médiat, s ame-
lyekben egyre kevésbé engedheté meg, hogy a fésodo-
rétol eltéré véleményiink-alldspontunk legyen. Ember
és természet viszonya, a Fold tulnépesedése, napjaink
haborti, a kommunikacio fetisizalasa, az dllam fejlo-
désellenes természete, a Nyugat mint értékkategoria
fels6bbrendtisége, az online tanitas és tanulas, valamint
a home office felmagasztalasa, a vallds feleslegessé vala-
sa, a multikulturélis tarsadalomnak a nemzeti keretek
folé helyezése, a woke-mozgalom vagy a feminizmus
abszolutizdldsa - mind-mind olyan témak, amelyekrdl
egyre kevésbé mertink nyiltan vitdzni. Pedig a szem-
1ézett kotetek s ezaltal az egész konyv is éppen a véle-
mények {itkoztetését helyezi el6térbe. Mindekézben
leleplezi azokat a feliileteket, amelyekrdl az a kép él a
tobbségben, hogy a demokratikus vita kiszélesitésének
a férumai, az értelmes polémia zalogai, mondvan pél-
daul, hogy ,,a k6z6sségi média kényszeres hasonulas-
hoz vezet. Ez a konformizmus énkényuralma, ahol az
er6szakos konszenzus minden sajatos vilagképet gyt-
lolet targyava tesz.” Ennek fényében érthetd, hogy az
iffabb William F. Buckley 1951-ben megjelent Isten és
ember a Yale-en cimii konyve is bekeriil a jov6 olvas-
manyai kozé, hiszen van-e ma is aktudlisabb kérdés
a(z egyetemi) véleményszabadsag védelménél? Valo-
ban, a vélemények sokféleségének védelmezdire ma is
ugyanakkora sziikség van, mint hét évtizeddel ezel6tt.
A szerz6nek a Brain Bar jovéfesztival keretében és
a Design Terminalban végzett tevékenysége ismeretében
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nem lep meg benniinket, hogy a kotet taldn legfébb eré-
nye az innovaci6 fogalmanak tisztazasa, illetve az arra
valé ramutatas, hogy a technolégiai és informatikai
fejlesztések bilivoletében élék képtelenek valédi inno-
vaciokban gondolkodni. Ernst F. Schumacher 1973-as
Small is Beautiful cim{ konyve kapcsan a szerzd ki-
emeli, ,egyesek mar 6tven évvel ezel6tt figyelmeztettek
a technokrata menedzserizmus kulturalis veszélyeire”.
Ma nyugodtan elmondhatjuk: eredményteleniil. Hiszen
»a Szilicium-volgy felesleges dolgokra fokuszal, korunk
technoldgidja nem hoz gyarapodast, a multik csak mi-
melik az innovdacidt”. S6t, Jussi Parikka és John Casti
konyvei nyomdn a szerz§ azt is vilagossa teszi, hogy
nem akarunk szembenézni a digitdlis vildg virtualis
feliileteinek csapdaival, de azzal sem torédiink, hogy
a virtualis terek miikodtetéséhez sziikséges nagyon is
valdsagos eszkozok olyan véges természeti eréforrasok
dobbenetesen felgyorsult kiaknazasara, banyaszatara
és ipari feldolgozasara épiilnek, amelyek mar lathatd
idén beliil ki fognak meriilni. A képerny6ket lehetvé
tevé banyak sorsaval viszont nem akar szembenézni
sem a politika, sem a valasztopolgar, mert az uniformi-
zald, a konformizmust taplaldé kozosségi feliileteken
mar a téma felvetése sem kivénatos. Ezek a platformok
sokkal inkabb a szdérakoztatdst helyezik el6térbe, s ez
hatarozza meg a technolégiai fejlesztések iranyait is.
A szerz6 talaléo megallapitasa szerint ,,szinte minden
eréfeszités a szorakoztatdipari fejlesztésekre iranyul,
a 19. szazad forradalmi ujdonsagaihoz foghatét alig
taldlunk. Olyan technoldgidk tesznek kényelmesen
zsibbadtta benniinket, amelyek eleve k6zépszeriiségre
vannak kddolva.” Ezzel az innovacidval kapcsolatos
kor be is zarult.

Egy jo brevidrium nem olyan, mint egy nagy-
regény, amit az elejétdl a végéig kell elolvasni. Egy jo
szoveggyujteménynek bdarhol, barmelyik fejezetnél
elkezdhet6 az olvasdsa. Ilyen a Nonkonform is. S6t,
Boszorményi-Nagy Gergely konyvénél még az sem
baj, ha a kiemeléseknél vagy a ceruzaval irt jegyzetek-
nél kezdjitk a megismerést. Lathatolag ez nagyon is
tudatos szerz6i-szerkeszt6i szandék, mindez a kotet ki-
valé vizualis megjelenésében, illusztracioi valtozatos-
sdgaban, jatékossagaban is kifejez8dik. Boszorményi-
Nagy egy konyvmivet akart l1étrehozni, mert ponto-
san tudja: ,A tanulds id6tlen eszkoze a konyv.” Bar
magam is egyre inkabb a digitalis feliileteken valo olva-
sas rabja lettem, mégis egyetértek a konyv azon fon-
tos megallapitasaval, amit Maryanne Wolf 2018-ban
megjelent Reader, Come Home. The Reading in a Digital
World cimt munkéjabdl idéz: ,A gazdag konyvél-
ménynél megszokott esztétikai és kognitiv jutalom
a digitalis olvasasnal biztosan elmarad, de ennél na-
gyobb a baj: az empatia, képzelGerd, onreflexivitds,
ahosszabb id6n at fenntartott figyelem képessége, de az
elemz6- és itéléképesség is hanyatlik. Csakagy, mint
a tiirelem.” Mindebbdl csak egy kovetkezik szamunk-
ra: a Nonkonformot csakis papiron, ebben az impo-
zans megjelenésti kotetben, s nem digitélis formaban
szabad (el)olvasni. Megéri.
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