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..LEIRNI LEHETETLEN,
CSAK ATELNI LEHETETT”

VEszPREMY Laszl6 Bernat: Kdpdk a mult fogsdgaban.
Nci koncentrdcios taborok magyar zsidé funkciondriusai a népbirésag eldtt.
Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, Budapest, 2023. 328 oldal, 3500 Ft

A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga 2020-ban inditotta
utjara a Magyar zsiddsag a diktatirdban cimt konyv-
sorozatat. El6sz6r Dombi Gabor Osztdlyellenségek. Az
1951-es budapesti kitelepitések zsidé dldozatai cimi(
munkaja jelent meg, majd ezt kovette Novak Attila Ideo-
légia és onazonossdg. Az 1953-as budapesti cionista pere.
A vészkorszak deportaldsai, tomeggyilkossagai utan
talan egy kicsit rossziztien hat az
a korabeli mondas, miszerint a
kommunizmus nem mds, mint a
zsidotorvények kiterjesztése min-
denkire. Es ha csak a zsid6torvé-
nyekre gondolunk, a legvadabb
kommunista diktatira mélypont-
jain, a ,szocialista torvényesség”
pszeudojogrendszerében, vagyis
az dltaldnos jogfosztottsdg koze-
pette valéban olyan volt, mintha
hirtelen a zsidotorvények szelle-
me kisértene. Ilyen szempontbdl
tehat mondhatjuk: a kommuniz-
mus tényleg a zsid6torvények ki-
terjesztése mindenkire - még
magukra a zsidokra is. A kérdést
a maga érzékenységében nem is
olyan egyszerti megragadni! At-
fogon elég régen foglalkoztak ezzel, legutoljara talan
Szabo6 Robert A kommunista pdrt és a zsiddsdg cimu
kismonografidjaban prébalt egy képet felrajzolni.

A magyar zsidosag jelentds része a II. vilaghabo-
ru éveiben csalddott az addig példatlan magyar-zsidé
kett6s kotédésben. Az identitaspar elsd tagja politikai,
jogi és kulturdlis volt, masik tagja pedig vallasi és/
vagy szubkulturalis. 1938-t6l kezdve viszont fokozato-
san kidertlt: a befogadé tarsadalom immar nem akar
befogadni, és az identitds két elemét szdrmazas és
(szub)kultira alapjan is elkiiloniti. A haborut kévetéen
igy széles korben jelenhetett meg a kommunista part
kinalata a magyar zsid6 identitas mindkét részének
helyettesitésére: proletar nemzetkéziség a magyar he-
lyett és marxista-leninista elvtars a zsidé hitsorsos
helyett (Schmidt Mdria: A holocaust helye a magyar
zsiddsdag modernkori torténetében = Ub: Diktatiirdk

drddgszekerén. Magvetd, Bp. 1998. 69-70.). Heller Agnes
marxista filozofus elég durvan fogalmazta meg ezt:
szerinte azért helyeztek ,,az oroszok zsidé szarmaza-
suakat a magyar kormanyba, mert nem biztak a ma-
gyar emberekben - a zsidok biztos nem voltak nacik.
Nem mintha nagyon érdekelte volna 6ket, ki a jobb-
oldali vagy ndci, hiszen sok nacit allitottak a maguk
szolgalataba. De itt ebben a kér-
désben féltek egy esetleges ma-
gyar titdizmustdl. Féltek minden
onallésagtdl, a biidos zsidokrol
azonban tudtak, hogy sohasem
akarnak onéllésodni.” (Biciklizé
majom. Mult és Jovo, Bp. 1998.
163.) Hellernél olvashatjuk azt is:
az 1957-ben érettségi taldlkozora
Osszegytlt ,zsidé gimndaziumi
lanyosztily ’56-ot ellenforrada-
lomnak tekintette és ugy érezte:
veszélyeztetett helyzetben volt
[...] Mindszenty beszédét olyan
fenyegetének érezték, hogy 6t
asszocialtak a klerikalis reakcid-
val és az antiszemitizmussal [...]
Csupa elvtarsné vont kérdére,
akik azt hitték, hogy nem zsidok.
Egy zsidé6 gimnazium érettségi talalkozoéjan csupa
nem zsido jelent meg.” (Uo. 144-145.) De vajon mennyi
ebbdl az igazsdg? 1953 juniusiaban a magyarorszagi
partvezetoket Moszkvaba rendelték a szovjet elvtar-
saik. Az értekezletrdl késziilt jegyzékonyv szerint:
»Helyesebb volna, ha a minisztertanacs elndke ma-
gyar volna. Sztalin elvtars tobbszor mondta Rakosi
elvtarsnak, hogy a magyarokat jobban kell elérevinni.”
Rékosi reakciéjaban azonnal igyekezett alkalmaz-
kodni szovjet gazdaihoz: ,,Még egy kérdést fel akarok
vetni, amit otthon a Titkdrsag el6tt is felvetettem, ez
a zsidokérdés. Nalunk a partban vannak olyan ele-
mek a zsidok kozott, akik hozzank jottek, kozvetlen
a felszabadulds utdn, mert azt lattak, hogy a fasisztak
ellen harcolunk, de nem azért jottek, mert a szocializ-
musért harcolunk. [...] A mavelt zsidé kispolgarok
koziil sokan kertltek kiilonb6z6 funkcioba. Donté
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sikereket ezek kicserélése terén nem értiink el. Vannak
egyes helyek, pl. a sajto, ahol dont6 tobbségben van-
nak. Egyes elvtarsak nehezen értik meg ennek a kér-
désnek a jelent6ségét.” Magyarorszagon nem keriilt
sor olyasmire, amire a blokk tobbi orszagaban na-
gyon is: antiszemita kampanyokra. Szita Szabolcs és
Stark Tamads kutatdsaibol azt is tudjuk, hogy a szovjet
hadsereg nemcsak zsidé munkaszolgilatosokat vitt
hadifogsagba, hanem a KZ-lagerekbdl is nagy szdmu
tulélé magyar zsidot vitt el sajat lagereibe. A rekorder
alighanem az a holgy, aki egyéves csecseméként ke-
riilt Auschwitzbol a szovjet lagervilagba (sorsara lasd
bévebben: Botos Janos: Magyar zsiddék szovjet ldge-
rekben. Jakas és Komor Tér 6. Egyesiilet, Bp. 2018.
55.). S azt is tudjuk mar, hogy a habord utani pogro-
mokban milyen szerepet vitt a kommunista part (Pelle
Janos: Vérvdd, hisztéria, népitélet. ,Zsidékérdés” Ma-
gyarorszdgon 1945-ben és 1946-ban. Milton Friedman
University Press, Bp. 2020).

Visszatérve az elejére, a konyvsorozattal tehat
az volt a célunk, hogy a kommunista diktatira egy
olyan vondsara mutassunk rd, amely kevéssé ismert,
s amelynek éppen a forditottja van a kozosségi emlé-
kezetben meggyokerezve — hiszen a kozvetlen élet-
veszélytél mégiscsak a szovjet hadsereg szabaditotta
meg az iildozotteket. A konyvsorozatunk azonban ar-
rdl sz6l, hogy mi tortént ezutan. Ebbe az ivbe illeszke-
dik Veszprémy Laszl6 Bernat Gj kotete. A kdnyvrol
nyugodtan mondhatjuk, hogy 1ttoro jellegii: a kon-
centracios lagerek zsidé kollaboransairél még soha
senki nem irt se kis-, se nagymonografiat Magyar-
orszagon. De kik is alkotjak Veszprémy konyvének
targyat, kik a szerepl6i? Ime:

»Képénak nevezzitk azokat a foglyokat, akik
a holokauszt soran Németorszagban vagy mas
megszallt orszagokban felallitott koncentracios
taborokban kiilonb6z6 privilégiumokért cserébe
meghatdrozott feladatokat lattak el. A szakiro-
dalom meglehetdsen szabadon hasznalja a kife-
jezést: kdpok lehettek az egyes taborok zsid6 rab-
jainak vezet6i (Lagerdltester), a blokkok és a ba-
rakkok vezetdi (Blockfiihrer vagy Barackefiihrer),
szobaszolgélatos (Stubedienst vagy stubova) vagy
rendfenntartok (Judenpolizei vagy jupd). A tabo-
rokat természetesen a németek és kollaboransaik
vezették, és a legmagasabb szintt zsid6 funkcio-
ndrius, a Lagerdltester is csak egyike volt a bar-
mikor kivégezhet6 foglyoknak.”
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Veszprémy 26 kdpd - koztitk nék! - tigyeit targyalja,
amelyek 18 per koré csoportosulnak. Néha szinte
tényleg birdsagi értelemben is ,targyalja”. Ne higgytik,
hogy valamiféle kibirhatatlan itélkezési vagy vezetné;
nem, itt arrél van szd, hogy a sokat hangoztatott, de
valdjaban sekélyes ,,tudomanyos igazsagkeresés” fele-
16sséget is jelent. Erkolcsi feleldsséget és az emlékezet
Orzésének, alakitdsanak felel6sségét. A malt Gjrate-
remtésében, az események és a szerepl6k megidézésé-
ben Veszprémy ennek a felel6sségnek a tudataban jar
el; nyugodtan mondhatjuk, helyesen és jol jar el. Az
utébbi arra vonatkozik, hogy a nagy adathalmazbdl,
a nehezen kibogozhatd torténetekbdl a legvalésziniibb
valtozatot probalja meg felrajzolni, empatiaval és szak-
mailag a lehet6 legnagyobb pontosaggal. A konyv egyik
legnagyobb erénye azonban nemcsak a hatalmas fel-
dolgozott levéltari anyag és az Gjszertien hatd, a kuta-
tasba bevont sajtéanyag, hanem az is, hogy a konyv jol
olvashato. S ez egy tudomanyos mi esetében nem is
annyira magatol értet6dd. Komoly, a téman ttlmutatd
kérdéseket is felvet Veszprémy a kotetben. Talan ennél
is fontosabb a forrdsok megbizhatdsagianak kérdése,
mint irja: ,A probléma sokkal inkébb az igazsag elva-
lasztdsnak nehézsége a hazugsagtol és a részigazsagok-
tol. Tényleg lopott-e a kozos ételb6l Révész Emil? Részt
vett-e barkinek a megolésében Lax Henrik? Visszatar-
totta-e az orvossagokat Hevesi Erné? A torténész nem-
csak ezekre a kérdésekre nem tud céfolhatatlan véla-
szokat adni a dokumentumok alapjan, hanem néha
a torténet legalapvet6bb elemei sem téinnek minden
kétséget kizaréan rekonstrudlhaténak. [...] A meg-
ismerhetéségnek nem csak a rosszindulat és a ma-
nipuldlt iratok szabnak hatdrt. A perekben a tifuszos
memdriazavar, a tévedés és a torzitas mellett a vandor-
motivumok jelenlétét sem lehet kizarni.”

[gy Veszprémy munkéja a borzalmas idék bor-
zalmas eseményeinek felidézése mellett arra is felhiv-
ja a figyelmet: vajon a pozitivista 20. szdzad milyen
alapokrdl tekintette a vildgot a maga egészében meg-
ismerhet6nek? Vajon a mi 21. szdzadunk a ,tdrsadalom-
tudomanyokat” ugyanigy, ugyanezen a helyen kezeli-e?
Vagy pedig a ,tudomanyos igazsagkeresés” ldzaban
jut-e id6 a kozosségek multjanak felidézésére, a kozos
torténetek erejének elismerésére? Veszprémy konyve
nemcsak zsidokrol és legféképpen nem csak zsidok-
nak szol. Tetszik, nem tetszik, ezek a torténetek — mar
csak a népbirdsagi eljardsok miatt is - mindannyiunk
torténetei. A modern ember sorstréseinek, szamkive-
tettségének és a rank leselkedé ,,gonosz banalitdsanak”
(Hannah Arendt) torténetei.
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