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Minden nép, mely a szabad természettdl elfordul és mesterkélt koriilmények
kozé agyazza be magat, evvel a romlds biztos csirajat plantalja be szervezetébe.
Az ipar, a miivészetek kivald elémozditéi a mtivel6désnek, de csak addig nem
artalmasak, ameddig az embert nem veszik tilsagosan hatalmukba, vagyis
ameddig az ember életének jo részét még atengedik az anyatermészetnek. Hiszen
valédi miveltségrél nem is lehet mar szélni ott, ahol a természet nagyszert
életfolyamatainak, az ott miikodé 6rok erdk osszejatszodasa eredményeinek
nincs mar vonzé hatalma az egyén szellemére.

TERMESZETVAKSAG

Nagyon sok embert ismerek, akiket érdekel a zene, a festészet, a szinhaz, az
elbeszél6 irodalom minden aga, az épitészet, a temérdek sok gyari készitmény,
s6t mindenféle mesterkélt csecse-becse, lim-lom is, de még csak halvany sej-
telmiik sincs azokrol a csodakrol, amelyeket a sok-sok — szdzezernyi - é16 faj,
allat és novény, tar a kutato szem elé.

Vannak szinvak emberek. Analdgia ttjan azt mondhatndm, hogy vannak
természetvak emberek is. Az ilyenek, ha elhatarozzak is magukat arra, hogy
avarosbol kimenjenek, a szabadban is csak szubjektiv ingereket tudnak élvezni.
Ott kiinn is folyvast a vendégldre gondolnak; nem mintha szervezetiik még
olyan rovid par éran at sem tudna nélkiilozni az ételt és italt, hanem csupan
azért, mert a szabadban semmit sem ldtnak, semmi irdnt sem érdeklédnek. Igy
aztan beteges idegzetiik figyelme gyomrukra irdnyul. A legtobben elcsiigged-
nek a szabadban, ha nincs veliik egy vagy tobb mas ember, akivel fecseghetnek.
Sok mas embernek az erdd, mezé maga semmi vonzét sem bir nyujtani, ha
nem olthatjak ki ott néhdny szerencsétlen allat életét. A remek fa- és bokorcso-
portok, a vizesések, a folydk, a sziklak, viragok, a madarak zenéje, a tomérdek
rovar — ez nekik mind semmi; csak 6lni és vért ontani: ez az egyetlen, ami végett
a természetet folkeresik. Azok a bajok, melyek az egészséges és kellden kiegyen-
stlyozott idegéletben a legfébb élvezeteknek forrasai, agyvelejiiket érintetle-
niil hagyjak. Ha nem vadaszhatnak és a legfonségesebb helyek szent csendjét
l6porpufogatassal és kutyahajszoldssal nem zavarhatjak, akkor a f6ld minden
Gsi ékessége nem ér nekik annyit — és ezt most bett szerint val6 értelemben
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az ostermeszet

mondom -, mint egy pipadohany vagy egy szivar. Nem nagyitok, hiszen ezt
azok, kiket itt tollam ald vettem, nem is tagadjak, s6t dicsekszenek is vele.

Sajnos éppen hazankban nagyon is sok ember van ebbdl a fajtabol! Ez az
oka tobbi kozt annak is, hogy kozéttiink — mas nemzetekkel 6sszehasonlitva
- olyan kevés a turista. Ha nem is megyiink messzebb, mint csak egy orszag-
hataron tul nyugat felé, ott mar juliusban, augusztusban, mindenfelé ezer és
ezer férfiaval és ndvel talalkozunk, hatvan-hetven évesektdl kezdve tizennégy-
tizendt évesekig, akik hegymaszdbottal, hatukon az utizsakkal gyalogolnak
keresztiilkasul egész orszagokon. Azutdn panaszkodunk, hogy nincs idegen-
forgalmunk, mikor minket magunkat sem érdekel hazank szépségeib6l semmi
egyéb, mint legfoljebb a hotel, amely persze tobbnyire rossz és tobbnyire mé-
regdraga. Ennek oka egyrészt a hibas nevelés, masrészt a helytelen iranyban moz-
g6 tarsas élet, amely a legszebb, legmagasabb élvezetektdl visszatartja azokat
az embereket, akiknek nincs elég erkolcsi és szellemi erejiik, hogy dacoljanak
az aramlattal.

Kilfoldon - nyugaton, északon — miért van e téren masforma élet? Ott
oriasi irodalom all a természeti tudomanyok, a természet tiszteletének szolgala-
taban. Ott taldn éppen annyi természettudomanyi munkat olvasnak ma mar,
mint egyebet. Aztan e szerint megy a nevelés is. Ott is van ugyan — hiszen hol
nem volna? — mindenféle lelki elziillottség, melynek csak a ruha, az ékszer,
a fénytizés, a pazar lakas, a szexualitas, az idegronté fan-
tasztikus irodalom, az alkohol és az éjjeli élet tud élvezetet
nydjtani. De hat ez az alja az ivadékok folyamanak inkabb

kegyelettel megévott csak a nagyvarosokban van, és mindig el is pusztul, mert

megterhelt és nem életképes tobbé. Béven vannak azonban

mara dva' nyai még a természettdl el nem fordult, a természet szépségeiért
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valésaggal rajongd néposztalyok, melyekben 6si tisztasaga-

ban él még a fak, az erddk, a viragok kultusza. Ez hidnyzik
nélunk. Mert az a néhany kivétel, aki itt él kozoltiink, éppen mert kivétel, mu-
tatja meg az altaldnos kozombosséget. Es az uri, az in. mivelt osztély semmivel
sem kiilonb ebben nalunk, mint a tobbi. Sajnos még a tarsadalmi és a tudoma-
nyos magaslatokat is tobbnyire olyan egyéniségek foglaljak el, akiknek rideg,
elaszott lelke mar egészen idegenné valt a £61d legmagasztosabb, legremekebb
természeti kincseivel szemben!

Csakis ez a szomoru tény magyardzhatja meg azt a jelenséget, hogy mig
mas vilagrészek és Eurépa kulturnépei minden lehetét megtesznek, hogy ami
szép az Gstermészet emlékeib6l még megmenthetd, azt az utdkor szamara fonn-
tartsak, addig nalunk csak a pusztulas folyik, hogy minél hamarabb kultur-
sivatag legyen az egész orszag. Nemzeti park, védett természetes teriilet még egy
sincs megteremtve.

A TERMESZETI ERTEKEK VEDELME

Magyarorszag allat- és novényvilaga egész Eurépaban paratlan volt a maga
nemében. A kiilfold méltan irigyelte t6liink. A lefolyt negyven év alatt ez a sok
irigyelt kincs legalabbis egy6todére olvadt 6ssze. Ma Németorszagnak, ambar
ott a kulturélis haladas sokkal nagyobb, jéval tobbje van még az dstermészet
kegyelettel megévott maradvanyaibol, mint minekiink. Hiszen Németorszag-
ban még a hod is megmaradt az Elba folyé mentén, ndlunk ellenben a vadaszok
és orvvadaszok kiirtottdk mdr az utols6 darabig.

Amerikat, kiilondsen az Egyesiilt Allamokat, mint a pénzsovarsag, a kimé-
letlen kihasznalas, a természetet kizsarold yankeeség mintaképét emlegetik
nalunk. Hat igaz, hogy az utébbi évtizedek dramlata Eurépa sépredékét sodorta
oda, és ez a gyiilevész had, mely ellen a régibb amerikai torzslakossag mar vé-
dekezni szeretne, meglehetdsen rossz szellemet vitt at. De az els6 bevandorlok
tisztabb lelkiiletébdl, nemesebb gondolkozasabol még mindig sok uralkodd
elem maradt meg ott, és részben még rakényszeriti a maga vilagnézetét az Gjabb
népvandorlas tdmegeire is. Hogy igy van, bizonyitjak azok a milliardok, melye-
ket tudomanyos és kulttircélokra aldoztak egyesek. De talan legfényesebben
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bizonyitjak a nagy nemzeti parkok (national parks), minékkel eddig a f6ld egyik
nemzete sem dicsekedhetik.

A nemzeti park, mint kultarfogalom, ott keletkezett el6szor: olyan teriilet,
mely toérvényhozas ttjan és telekkdnyvileg 6rok idékre az emberi nem kézos
természetes szentélye gyandnt van biztositva, ahonnan semmit elvinni nem
szabad, ahol fat vagy bokrot vagni foltétleniil tilos, ahonnan minden vadaszo
eszkoz sulyos biintetések terhe alatt ki van tiltva. Lovas katonasag van kiren-
delve az ilyen iranyban vald Grizetre.

A fobbek kozé tartozik és valamennyi kozt legnagyobb a vilaghirt Yellow-
stone National Park, mely a paratlan gejzirmedencéket (id6szakos természetes
szokdkutakat) foglalja magaban. De sok, egyebiitt mar kihalt vagy kihaléfélben
levé allat is megmaradt benne: tobbi kozt az egykor 6ridsi mennyiségben élt
amerikai bolény. Azonkiviil medvék, szarvasok stb. Szép vidékek, oriasi to,
regényes sziklak, erd6ségek valtakoznak benne. Maga a szoros értelemben vett

Természetes emlék —

A Pilisszentivan hatdraban
4ll6 Ordégtorony
megmaszasa 1931-ben
(Fortepan / A R)
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Horizont -

A Yellowstone-vizesés a
Yellowstone Parkban, 1915
(Library of Congress)
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»nemzeti park” 8671 négyzetkilométer kiterjedésti (maga joval tobb, mint
Pest varmegye teriiletének kétharmad része). De hozza csatlakozik észak és
kelet fel6l a Yellowstone Forest Reserve, amely szintén allamilag fénntartott
teriilet, és amely 33 850 négyzetkilométer kiterjedésti, nyugati oldalan pedig
a Madison Reserve, mely 3300 négyzetkilométernyi. Ez az egész védett Gsi terii-
let tehat nagyobb 45 ezer négyzetkilométernél, jéval nagyobb, mint egész Hor-
vat- és Szlavonorszag; valoban majdnem akkora, mint a szorosabb értelemben
vett Magyarorszag egyhatod része. Nem is fér el magaban Wyoming allamban,
hanem atterjed Montana és Idaho allamok teriiletére is. Természetes, hogy
ilyen driasi teriileten sok ezer novényfaj és még ot-hatszor annyi allatfaj van
a kihalastol megmentve az utékor szamara.

Az Egyesiilt Allamok még mds nemzeti parkokat is teremtettek, melyek,
ha nem is olyan nagyok, mint a Yellowstone, mégis hatalmas darab foldek.
Gyonyo6rt a Kalifornidban elteriilé Sequoia Park, az 6t kériilzaré Yosemite
National Parkkal egyiitt, melyben a mamutfeny6k ezeréves példanyait érzik.
Van koztiik néhany, melyek torzsének kertilete 27 méternyi! A Yosemile-volgy
maga is egyetlen a maga nemében, és Svajcnak, de talan az egész foldkerekség-
nek nincs olyan volgye, melyben egyiitt olyan vadregényes tajképelemek volna-
nak dsszehalmozva. Ez a két park egyiitt egymillié magyar holdnal nagyobb
teriiletet foglal el. Nem sorolom el a t6bbi amerikai nemzeti parkot és reserve-ot;
az emlitettek is némi fogalmat nytjtanak arrél, miné nagyszerti, az emberiség
torténelmében valdszintileg soha tobbé nem ismétlddo alapitvanyokat tett a
nagy északamerikai uni6 az egész emberi nem szamara, mikor azokat a rengeteg
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teriileteket, melyek nagysagra nézve egy-egy orszaggal vetélkedhetnek, a gaz-
dasagi és ipari haszndlatbdl kivonta.

Pedig nincs 4ém mér Eszak-Amerikdnak nagy bésége erdékben. A fa-
sziikségletet mar ma is alig birja fedezni, és az évi erdénovedék kisebb mar,
mint a fogyasztdsi igénye. Az Egyesiilt Allamokba mar fat kell importélni.
Iszonyu nagy erdéteriiletek estek aldozatul csupan az idészaki sajtonak, mely
annyi papirt emészt £6] naponkint, amennyit az ember el sem bir képzelni.
Bizony kar, hogy ez a sok értékes faanyag avégbdl pusztul el, hogy a nagy unié
lakossaga hosszu lére eresztve olvashassa, mit csinalnak, mit beszélnek és ho-
gyan miitkédnek a rablégyilkos urak, mikor inditanak valéport a férjek és fe-
leségek, mit reggeliznek és ebédelnek a sokszoros milliomosok, és micsoda
selejtes arucikkeket kinal a sok iparos és kereskedd. Valdban, az emberi nem
legnagyobb kincseit arra hasznaljak 6], hogy a magasabb célra hivatott em-
beri szellem politikai és maganpletykak szemetjével taplalkozzék és nemesebb
hivatasatol elvonassék.

Nagy-Britanniaban igen draga a f6ld és a tulajdonosok nehezen vélnak
meg t6le. Mindamellett rohamosan gyarapodnak ott is a koztulajdonna valt,
természeti szépségiik vagy tudomanyos érdekességiik folytan kivalo teriile-
tek. Maga London varos tobbet tett ez iranyban, mint a f61d barmelyik varosa.
Kiilonosen ki kell emelnem szerzeményei kozt a Burnham Beeches nevii erdét,
mely 375 acre-nyi terjedelm, és melyen foldiink legnagyobb biikkfai allanak.
Vannak koztiik olyanok, amelyek torzsének keriilete vagy harom méter. Nagy
dolog ez mar napjainkban, mikor az eurdpai lakossag kilenctized része egész
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Fenséges -

A Montana allamban taldlhato
Glacier National Park

1941 szeptemberében

(Library of Congress)
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élete folyaman sem bir a maga szemével meggy6z6dni arrdl, hogy mind nagy-
szerl természeti latvany az olyan fapétriarka, melyet bantatlanul hagytak néni
a szazadok egész sorozatan ét.

Marble Hill, Nagy-Britannia legszebb tdjékainak egyike, 1901-ben percel-
lazas ala keriilt volna. Marble Hillt kolték énekelték meg, és tajképi szépségei
kivalé fest6k miiveinek targyai. E kincset az angol nemzet szamara Ggy mentet-
ték meg, hogy 36 663 font sterlinget (mintegy 880 ooo koronat) kézadakozas
révén gytjtottek dssze, és a még hianyzo 6sszeget London County tandacsa sza-
vazta meg. Tobb angol egyesiilet folvette mar programjaba a természeti emlékek
megmentését. Valamennyi kozt legtevékenyebb az 1895-ben alakult Trust for
Places of Historic Interest and National Beauty; ez tizenotéves fennalldsa ota
egymaga 13 ilyen érdekességii helyet szerzett meg a nemzetnek, melyek 6sszes
teriilete 1800 acre.

Oriasi moédon fejlddik Németorszag lakossigdnak érdeklddése a Natur-
denkmiiler [természeti emlék] megvédése irant. Ott mdr porosz allami hivatal
van, melynek élére Conwentz doktort, a danzigi tartomanyi muzeum igazga-
tojat nevezte ki a kirdly. Eppen most bocsitott ismét kozzé egy terjedelmes,
majdnem 0tszaz oldalas kotetet, mely a porosz teriileten mar eddig védelem
ala vett 6stermészeti kincseket irja le. E kozlemény kerete nem engedi meg,
hogy részletesen ismertessem a Poroszorszdgban védelem ala vett helyeket és
targyakat. Vannak koztiik erd6k, hegyek, szép tajak, tavak, folydpartok, allatok,
novények stb., mind olyanok, melyek léte mar veszélyeztetve volt, és ha meg-
semmisiilnének, semmiféle halalom vissza nem idézhetné tobbé Sket.




Kommentar 2024/1 | Sajo Karoly: A természeti emlékek megmentése érdekében

A BIOSZFERA VEDELME

Mert gondoljuk meg, hogy minden egyes allat- vagy névényfaj a maga nemé-
ben olyan mu, melynek csodalatosan finom szerkezetéhez képest a legfino-
mabb emberi kézi miivek és mtiremekek durva takolmanyok. Ha a természet
alkotasait, novényi és allati szerveket, nagyito tiveggel vizsgaljuk, minél er6sebb
nagyitast hasznalunk, annal finomabb alkatrészekre és annal bamulatosabb
mechanizmusra bukkanunk. Az 500-600-szoros nagyitas nem hogy elemeit
érné el a szerves testeknek, hanem inkabb még mindig Gjabb remekeit mutatja
a természet legfinomabb alkotasainak. Vegyiink azonban csak egyszert kézi
nagyit6 ald — haromszorosan vagy négyszeresen nagyito tiveg ald - barminé
finomnak latsz6 emberi muvet, az formatlannak, szabalytalannak, selejtesnek,
hibakkal telinek mutatkozik.

A természet muveinek tokéletességét emberi mu nemcsak nem érheti el,
hanem még a legtavolabbrol sem kozelitheti meg. Minden egyes édllat- és no-
vényfaj olyan remekm, melyhez képest az emberi kéz remekei csak kontar
fércmivek. Az emberi élet rovidsége nem is engedi meg, hogy valami tokéle-
tesebbet alkosson. A természet azonban egy-egy szerves alakon, egy allat- és
névényfajon, hogy emberi szolasmoédot hasznaljak: nem par ezer évig, nem is
tobb szazezer, hanem valészintileg tobb millié évig dolgozott. Ilyen szerkeze-
tek nem is johetnének létre révidebb id6 alatt. Koriilbeliil ennyi id6 kellett,
mig példaul az ibolya mas kezdetlegesebb novényformakbdl létrejott, vagy
a gyongyvirag, a rozsa és a havasi és siksagi megszdamlalhatatlan sokasagu
novényfajok, melyek mindegyikének kiilon 6nallo jellege van.

De éppen ilyen elképzelhetetleniil hosszu id6 kellett ahhoz, min d en a'll at'
hogy a pillangok barmelyike, a hangyak, a méhek barmelyik
faja megkapja tipikus alakjat és életkorét; hat még a nagyobb 4 P4 H
élJlatok iérgbeni halak, rriadarak, emlGsok! ’ * es nove nyfaj
. o . . .
, Annyrlra mar régen e:})utott az er’nber, "hogy a par szdz vagy rem ekm u
par ezer éves emberi miveket pietdssal Gsszegytjtse és mint
értékes kulturtorténeti anyagot az utékor szamara megmentse.
Csodalatos, hogy a még régibb, a tobb milli6 év folyaman, elképzelhetetlen sok-
féleségti viszontagsagok kozt lassan alkotddott természeti remekmiivek irant
a legutdbbi évekig nem viseltetett még sokkal kegyeletteljesebb érzelmekkel.
Pedig a dolog ugy all, hogy barmelyik éI6 faj, ha kihal, semmiféle médon tobbé
6l nem idézhet6 az élet szinpadjara. Sok, nagyon sok fajt kiirtott mar az em-
beri brutalitas és még tizszerte nagyobb a szamuk azoknak a fajoknak, melyek
éppen most vannak a kihalds stadiumaban. Borzaszté rohamosan folyik mar
a pusztitas az egész Foldon, mert id6 el6tt kapott az ember kezébe olyan eszko-
zdket, melyeket még nem tud nemesen és észszertien haszndlni. Eppen mert
az emberek kilenctized része még egészen allati életet él (ebbdl a statisztikabol
a vagyonos osztalyok tagjait sem veszem ki), a tudomany, a technika vivmanyai
joforman olyan szerepre jutottak a kezében, mint a gyufa a gyermekek kezében.
Pusztit a természetben ész nélkiil, mert nincs még annyi értelmi képessége,
hogy tudataval birna mtikodése gyalazatossaganak. Olyan tényeket jegyzett 61
e tekintetben a mtivelddéstorténet, melyeket négy-ot generacidéval utanunk a
gyermekek, ha a tanintézetekben a tanarok elmondjak, alig tudnak majd elhinni.

Arizondban Adamanatol vagy 11 kilométernyire van az un. megkéviilt
erdd (petrifried forest of Arizona), hol a tridszformacié idejében élt és azota
megkoviilt fatorzsek tarulnak az ember elé. Ilyen mérett és természetti ma-
radvanyt eddigelé nem taldltak egyebiitt bolygonkon. A pénz embereinek
azonban semmi sem szent. Kezdték nagyban szétflirészelni a tetszetds szint
kéviileteket, gyarakba szallitottak, és csindltak beldlitk gombokat és egyéb ilyen
lim-lomot. Ez éppen olyan hitvdnysag, mintha példdul Munkécsy Krisztus-ké-
pének vasznardl valaki lekaparna a festéket avégbol, hogy magabdl a festmény
vasznabodl gabonazsakot varrjon! Mit széljunk az amerikai bolényrél, mely
valamikor milliardokat éré kincs alakjdban élt az észak-amerikai legel6terii-
leteken? Egyik-madsik bolénycsorda szazezer f6bél allott; mikor egyik helyrél
a masikra vandorolva, vasuti sinen mentek at, néha 6rakig kellett a vonatnak
vesztegelnie, mig az egész tomeg siirtin zart sorokban tovavonult. Haszontalan
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kalandorok aztan, melyeket éppen a vasut csalt oda, szazszamra puskaztak le
az &llatokat. Ugy értem, hogy vagy szdz bolényt egy-egy ember egy 6ra alatt!
Az allatok husat persze nem hasznalhattak fel akkor, hanem csak a bdriiket.
A hus elrothadt ott helyben. De amennyit egy-egy ember naponkint lepuf-
fantott, annyinak még a bdrét sem tudta lenyuzni és értékesiteni; hat a bér
nagyrésze is ott romlott, és csak a szarvakat vagtak le és széllitottak el. Par
évtized alatt az egész rengeteg bolénymennyiségbdl, mely pedig az ottani
Gslakoknak munka nélkiil szolgaltatott kitéiné hust, ruhat, satoranyagot és jo-
forman mindent, ami az élethez kell, alig maradt kétszaz darab. Ez is elpusz-
tult volna, ha végre az unié kormanya észre nem veszi, hogyan garazdalkodott
a kalandornépség.

Ami még megmentédott, az a Yellowstone Nemzeti Parkban van, és ban-
tani nem szabad. Mondjak, hogy a kimélet kovetkeztében 500 darabra szapo-
rodott ott f6l a mar-mar kihald faj. Szazaval fordultak és fordulnak el6 ilyen
esetek. A nagy északi alkat, a legnagyobb tengerparti madarak egyikét, mely
nem is olyan régen még ezrével élt az északi félgombon, a kalandornépség egé-
szen kiirtotta. Nincs ebbdl a kivald nagy madarbol, mely senkinek sem artott,
csak hasznalt, egyetlen é16 példany sem foldiinkon.

Az 6ldoklé mania mind az 6t vilagrészben folytatja munkaéjat. Afrikaban,
Azsidban, Ausztralidban egyre-mdsra 16voldozik a legritkdbb fajokat; sok va-
dasz azért 6lalkodik ott kiinn, hogy a miizeumoknak adja el a ritka fajok bérét.
Némelyik még azt is hirdeti magardl, hogy a tudomany érdekében miikodik.
Mintha bizony nem az volna a tudomany érdeke, hogy a természet él6 kincseit

élve tartsa meg és Orokitse at az utédokra, hanem az, hogy

4 a fajt magat kihalni segitse, és csak kitomott boriiket allitsa
Magyarorszag ) e &

fol a gytjteményekben, hol el6bb-utébb ugyis tonkremen-

a’ ll at- é sn 6Vé nyvi l a’ g a nek. Kéteteket lehetne megtolteni ezeknek a brutalitasoknak

158 | UJRAOLVASO

leirasaval. A késébbi utékor majd mind 6sszegydjti az ide-

p a’ ratl an vago adatokat, és fol fogja jegyezni szomoru lapjaira azok

neveit is, akik ebben a kdrhozatos pusztitasban részt vettek,

mely semmiképen sem kiilonb, mint Herostratus rémtette.
Mint a mi jelenkorunk szégyenfoltjit fogjak feljegyezni azt a tényt is, hogy szép,
nagyon ritka madaraknak, kécsagoknak és masoknak, melyek a fold o6riasi
hossztsagu id6szakainak folyaman birtak teljes szépségiikben kifejlddni, csu-
pan azért kellett e f6ldrél végleg kipusztulniok, mert az 6 tollukkal hit asszo-
nyok és lanyok a kalapjukat piperézték par honapon at, hogy aztan egyszertien
sutba vessék, ha rauntak.

Az is fol lesz jegyezve a kronikaban, hogy a hegységekben utazgato turis-
tanép kozt még a 20. szazad elején is akadtak olyan tarsasagok, melyek a leg-
szebb havasi viragnovénycsoportozatokat egész hegyoldalakrol gyokerestiil
kitépték, kiirtottak, csupan azért, hogy egy par drara kalapjukra ttizzék vagy
masképpen parddézhassanak veliik. Hogy e gyaszos pusztitasnak némi hatart
szabjon az emberiség, megindult végre, vagy masfél évtizeddel ezel6tt, az alta-
lanos tiltakozas és a mentési mozgalom Eurdpaban is. Még Dénia és Norvégia
is azok kozt az orszagok kozt van, melyek kivalé eredményeket mutathatnak
fol ezen a téren.

Mert itt olyan dolgokrdl van szd, amelyek nem egyes emberekéi, hanem
az egész emberiségéi. Még akkor is kozkincsek, ha egyes emberek birtokain
fordulnak elé. S6t, nemcsak a most é16 emberiség kincsei, hanem az utanunk
kovetkezd ivadékokéi is. Igy kezdik most mér - igaz, hogy j6 késén - folfog-
ni a tengeri allatokra vonatkozé tulajdonjogot is. A cetek példaul, a most
mar nagyon tokéletesitett cetvadaszeszkozok hasznalata kovetkeztében, any-
nyira megfogytak, hogy teljes megsemmisiilésitk mar nincs messze; mert ezek
az Oriasi dllatok nem szaporak, és konnyen észreveheték. De kétségtelentil az
egész emberiség van érdekelve abban, hogy megmaradjanak, st szaporod-
janak, és igy néhany cethaldszvallalatnak nem engedheté meg, hogy haszon-
lesésbol a nagyon értékes cetallomanyt egyszertien kiirtsak. A cetekhez persze
nem csupan tudomanyos alapt kulturérdekek féiz6dnek, hanem ipariak is.
Amde ma mér a tudomdnyos érdek is legaldbb is olyan fontossagra jutott,
mint az ipari.
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MAGYAR TERMESZET

Magyarorszag allat- és noévényvildga, ambar csak romjai maradtak meg az egy-
kori faunanak és fléranak, még mindig olyan gazdag, s6t valésaggal paratlan,
hogy a kiilfold nagyon is alapos okok miatt irigyli t6liink. Akik az allat- és
novényvilag tanulmanyozdsaval foglalkoznak és kiilfoldi szakemberekkel leve-
leznek, szakadatlanul kapnak ezektél olyan leveleket, melyek aradozva magasz-
taljak hazank sehol egyebiitt nem talalhaté tudomanyos kincseit. Szornytiség
még csak a gondolata is annak, hogy mindez kipusztuljon, és kultursivatag
lépjen helyébe! Az egész foldgomb muvelt kozonségének figyelme van e tekin-
tetben rank irdnyozva. Ha tétlenek maradunk és az értelmetlenségnek engedjiik
prédaul azt, ami éppen hazankat teszi annyira érdekessé az egész fold tanul-
tabb korei eldtt, akkor bizony megérdemeljiik, hogy egy sorba helyezzenek
benniinket a félmtvelt néptorzsekkel.

Teljes tiz éven at kaptam egyre-madsra kérdéseket a természeti kincsek meg-
védése érdekében teremtett porosz hivatal vezet6jétdl az irant, hogy mind és
mekkora védett teriileteink vannak mar? Szégyenkezve kellett megvallanom,
hogy térvényhozdsunk még semmit sem tett ebben az irdnyban. En ugyan
majdnem masfél évtizede igyekeztem az illetékes korok figyelmét e targyra
iranyozni, de bizony alig volt latszatja. Csak két év 6ta kezd e tekintetben némi
érdeklédés megindulni. De attdl lehet tartani, hogy majd megint a politika
semmisiti meg ezt a kezdetet is. Pedig azt mondhatjuk, hogy ebben az tigyben
innen onnan csakugyan mdr a tizenkettedik 6ra fog iitni. Az eke és a fejsze
letarol majd mindent, ami szép van még ebben az orszagban. Egyes ember ke-
veset segithet a dolgon.

Hogy miné rohamosan halad a pusztulds, azt abban a kdzségben latom, hol
majdnem negyven év 6ta vagyok megtelepedve. Orszentmiklés Pest megyei
kozség ez, melynek teriilete azel6tt kimondhatatlanul gazdag zoologiai kin-
cseknek volt termdhelye. De lassankint elpusztult réla a hatszdzholdas tolgy-
erdd, csak egy szilfa és egy tolgyfa maradt beléle emlékiil. Aztan f6lszantodtak
a legeldteriiletek is majdnem mind. A magam szerény viszonyai kozt néhany
holdat fenntartottam eredeti allapotban, mert éppen ott van még hat rovarfaj,
melyek egyébiinnen az egész kornyékrol eltlintek mar. Ezeket ott kimélem, s6t
ugyszolvan dpolom. Az a célom, hogy ha majd valamelyik kevéssé lakott helyen
egy homokrezervacio jo létre, oda probdlom 6ket attelepiteni.

A hely, mely e folydiratban rendelkezésemre all, nem engedi meg, hogy
hosszasabban részletezzem a teendéket. Annyi bizonyos, hogy nilunk a tor-
vényhozasnak és a kormanynak kell meginditaniok a dolgot, mert kiilénben
a nemzet elkésik a menté munkaval.

1. Els6 teendd tehat egy torvénycikkely szerkesztése, mely az dstermé-
szet kincseinek megmentésére szolgald védett teriileteknek alko-
tasat hatdrozza el és megallapitja, hogy azok 6rok idékre a nemzet
tulajdona legyenek, kimondvan egyszersmind tokéletes érinthetet-
lenségiiket.

2. Igy meglévén a keret, gondoskodni kell, hogy azok a teriiletek, me-
lyek e tekintetben érdekesek, fel legyenek kutatva. Osszehivanddk az
orszag tudomanyos testiileteinek, intézeteinek, Ggyszintén az erdé-
szetnek szakemberei, hogy javaslatokat tegyenek, amennyiben mar
megvédésre érdemes helyeket ismernek. Azonkiviil megbizanddok
botanikusok, zooldégusok, geologusok, erdészek, hogy a természeti
kincsekben bévelkedd helyeket orszagszerte keressék, figyelemmel
lévén azokra a teriiletekre is, amelyek tajképi szépségiik folytan ki-
valok. Felhivast kell intézni az orszag tanintézeteihez, hogy az illetd
szakok tandrai, amennyiben ritka természeti kincsek 1étérdl van
tudomasuk, ezeket jelentsék be. De a nagykozonség is felhivando,
hogy vegyen részt a mentési teendékben.

3. Figyelemmel kell lenni arra, hogy hazank sokféle természeti viszo-
nyai kévetkeztében sokféle nemzeti parkra lesz szitkség. Hegyeink
faundja és floraja egészen mas az északnyugati, az északkeleti és az

UJRAOLVASO | 159



Sajo Karoly: A természeti emlékek megmentése érdekében | Kommentar 2024/1

erdélyi hegyvidékeken és mas-mas természetl a magassagi 6vek sze-
rint is. Vannak szikes tertileteink, sos tavaink, mocsaraink, vannak
meleg, erdés dombvidékeink, vannak futbhomokbuckaink, ugy-
szintén folyovizeink és tavaink érdekesen jellegzett partvidékei.

4. Tudoményos megfigyel6 dllomdsok egybekapcsoldsa a nemzeti
parkokkal f6l6tte kivanatos volna.

5. Ki kell jelolni azokat az allatokat, melyekre vadaszni tobbé nem
szabad.

6. A miivészetnek is érdeke, hogy az emberi szépérzéknek 6si kut-
forrdsai megmaradjanak. Minden esztétikai érzésiink természeti
targyak szemlélésébdl keletkezett, és csak addig tudunk valéban
szépet alkotni, mig a természettel szakadatlan kontaktusban ma-
radunk.

Valdban itt volna mar annak az ideje, hogy tdarsadalmunkban, de f6leg parla-
mentiinkben is, meginduljon ebben az iranyban a tevékenység, és igyekezzék
kipétolni az eddigi mulasztast; anndl is inkabb, mert mas kultarallamok mar
olyan kitlin6 eredményekre jutottak e komoly munkaban. m

Kommentar Sajo Karolyhoz

Sajo Karoly (1851-1939) Gy6rott sziiletett Schemiz Karoly néven. Entomolégusként, vagyis rovar-
tani szakért6ként valt a magyar természettudomany meghatarozé személyiségévé. Szamos fel-
fedezése és megallapitdsa csak késébb igazolédott s valt tudomanyos sztenderdé. Egyik kutatoja
szerint 6 volt a magyar Jean-Henri Fabre. Siketsége miatt sajat kérésére kordn, mar 1895-ben
nyugdijba vonult s Orszentmiklésra (ma Orbottydn) kéltozott, ahol sajit kertjében folytatta kuta-
tasait. Legjelentésebb publikdcioi erre az idészakra datalhatok. Mintegy harom hektaros kertjét
a gazdasagi vagy esztétikai szempontokkal szemben az 6koldgiai belatasok els6bbségével alaki-
totta ki, azzal a céllal, hogy a roml6 kornyezeti viszonyok kozepette szigetszertien minél tobb é16-
lénynek menedéket és élohelyet biztositson (a bioldgia ezeket refugiumnak és biotopnak nevezi).
Minden bizonnyal ez volt az els6, kimondottan természetvédelmi céllal elkiilonitett teriilet
Magyarorszagon.

Haldla el6tt huszonot évvel felhagyott a publikaldssal, kiadatlan jegyzetei, levelezései és tobb ezer
kotetet tartalmazé konyvtara a II. vilaighabortiban megsemmisiilt. Noha a Sajo-ceuvre egy jelentds
része tehat meg sem jelent és el is veszett, aktiv publikdcios id6szakdban (1872-1914) tobb szdz,
a korban is jelentés, de részben csak késdbb teljesen visszaigazolt tanulmanyt tett kozzé, és szamos
konyvet jelentetett meg. Tizennyolc éven keresztiil volt munkatdrsa a német Prometheus cimd ter-
mészettudomanyos lapnak, rovartani munkainak jelent6s részét is német nyelven irta (6sszesen
13 hazai és 12 kiilf6ldi lapban jelentek meg irdsai). Munkainak kiilon értékét jelenti a conoldgiai
szempontok hangsulyozasa, vagyis a térben és id6ben egyiitt el6forduld, egymassal kolcsonhatas-
ban 1év6 él6lények egyiittes vizsgalata. Ez a fajta, holisztikusnak is nevezhetd, a rendszerekre és
aktlonbozé élélények egymasra hatasara iranyulé szemlélet ma mar szintén evidencianak hat, de
amaga idejében Sajo uttorének szamitott ilyen megkozelitésti kutatdsaival. Els6ként irt (nemcsak
Magyarorszagon, hanem Eurépéban is) tobbek kozott a rovarok betegségterjesztd szerepérél, és az
els6k kozott javasolta a kartevékkel szembeni védekezés soran azok természetes ellenségeinek
alkalmazdsat, vagyis a védekezésnek azt a formajat, amellyel az ember a lehet6 legkisebb hatast gya-
korolja a kdrnyezetre (ez ma mdr mint ,,szelid névényvédelem” az 6ko- és biogazdalkodds alapveté-
sei kozé tartozik). Fontos feladatanak tekintette a tudomanyos ismeretterjesztést, éppen a természet
védelme érdekében: ,,dmde semmire sem mehetiink”, irja egy helyiitt, ,ha nem sikeriil [...] érdeket
és szeretetet gerjeszteni az 6si természetnek [...] miivei irant”. Szamos hazai és kiilfoldi természet-
tudos tarsasagnak volt a tagja, igy példaul a Kiralyi Magyar Természettudomdnyi Tarsulatnak
vagy a bécsi Kaiserlich-Ko6niglichen Zoologisch-Botanischen Gesellschaftnak.

A korai magyar természetvédelem kezdetben elszigetelt, egy-egy személyhez kotheto, ezért tartds
sikert nem eredményez6 kezdeményezésekbdl allt, amely aztan a szdzadfordulé kérnyékétél
tudomanyos megalapozottsagot kapott. Ebben Sajé munkassaganak rendkiviil fontos szerep
jutott. Er6sen szorgalmazta a nemzeti parkok (,nemzeti védett teriiletek”) kialakitasat, és biralta
a kiilf6ldi példdkhoz képest jelent8s megkésettségiinket. Felszolalt a pusztité vaddszat, a mér-
téktelen rovar- és novénygyujtés, az erddirtas és a nem megfelel6en tervezett erddsités ellen.

1905-ben, Az dstermészet kincseinek megmentése cimti munkajaban hisz pontban vazolta fel a ter-
mészetvédelem fobb 1épéseit. A sziikséges 1épések mogott két £6, akkor revelativ erejii megallapitas
hazédik meg: 1) minden él6 szervezetet sajat, eredeti kornyezetében kell megérizni, 2) a termé-
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szetvédelem ligyét torvényi uton, szervezett keretek kozott kell elémozditani. Saj6 kiindulépontja,
hogy ,az 8stermészet emlékeinek” megdrzését az ,,embertorténelmi emlékek” megmentésére ira-
nyuld intézkedések mintajara kell elképzelni. A természetet a civilizacids 6rokséggel szemben
»még 6sibb torténelemnek” nevezi, ami a ,,£61di szerves és szervetlen élet fejlédéstorténetének”
emlékeit és maradvdanyait rejti. Ezek megismerése és meg6rzése a kulturember feladata.

A korszellembe illeszkedé mdédon egyfajta nemzetek kozotti versengésként élte meg a természet-
védelmet is. Mint irja, ,,ha hagytuk is veszni a h6dot, melybdl a németeknek még van, azért medve
dolgéban és egyéb fajokat illetden viszont mi vagyunk feliil”. (A hazai természeti dllapotok mads
orszagokhoz képesti jobb allapota egyébként ma is visszatérd toposza a természetvédelmi irdsok-
nak.) Hangsulyozza, hogy az él6lényeket eredeti él6helyiikon kell megmenteni, ha ez nem lehet-
séges, meg kell teremteni az ahhoz legjobban hasonlitd feltételeket. S ahol egy faj 6shonos volt, de
kipusztult, oda vissza kell telepiteni. Egyetlen menedékhely azonban nem jarul hozzd egy faj
fennmaraddsahoz, ezért tobb teriileten zajlo 6sszehangolt természetvédelmi munkdra van sziikség.
Ebben nemcsak az allamra, hanem politika helyi szerepldire és a hétkoznapi emberekre is szdmi-
tott. Ennek jegyében szdlalt fel példaul az egyre jobban terjedé és az arkok szélére is kiterjedd ka-
szalds ellen, kiemelve, hogy ,,az utak és mesgyék novényzete szolgaltatott utobbi idében egyediili
allando legel6t a méheknek”. Nem csak ebben az esetben igaz, hogy ma is olyan vitakat folytatunk
(lasd a méhlegelSk esetét), amiket b6 évszazada Sajo is folytatott.

Német mintéra haszndlja a ,kulturdlis sivatag” (Kulturwiiste) kifejezést. Ennek segitségével a kul-
tartajnak az ,Ostermészethez” képesti értéktelenedését fogalmazza meg gy, hogy annak alapja
erételjes civilizaciokritika: ahol a modern, fejlett és felvilagosult ember megjelenik, ott a természet
rohamos pusztuldsnak indul. V6. ,,A haladas sz6rnytiségét csak az tudja felmérni, aki egy tajat azt
megel6z8en és azt kovetden is ismer, hogy a haladas dtalakitotta” (Gomez Davila). Ehhez szamos
példat hoz Amerikatol Eurdpan 4t Afrikdig. Erételjesen birdlja a modern agrariumot, a vadaszatot,
a haldszatot, a hibas erd6gazdalkodast. Mint irja, rettenetes egyhangusag, vigasztalan kietlenség
tarul elénk a négyszogletes tarlok és folszantott tablak képében”. ,,A modern, az erdészet tizparan-
csolatja szerint kicirkalmazott erd6k nem szépek”, mondja ki a verdiktet az erd6gazdalkoddsrol.
A mértéktelen haldszatrdl pedig azt irja, hogy ,egyes haldszember pénzérdeke keriilt ellentétbe
a miivelt emberiség érdekével” (kiemelés t6lem). Szamos irasaban ez utébbival magyarazza a termé-
szetvédelem fontossagat, s valamennyi allitasat hazai és kiilfoldi példakkal tdmasztja ala. Elismeri
ugyanakkor, hogy egyre kevésbé vagy egydltalan nem elkeriilheté a minél t6bb teriilet mez6gaz-
dasagi céla hasznalata, de ennek is 1éteznek a természetet kevésbé vagy egyaltalan nem karosito
formadi. A vadaszatot és a halaszatot sem azért birdlja, mert van, hanem azért, mert kiméletlen.
A vadgazdalkodasi és élelmezési szempontokat figyelmen kiviil hagyé, pusztan passziobol, tehat
kulturdlatlan moédon torténd 6ldoklést itéli el. ,Mert a vaddszati szenvedély is rendesen olyan gya-
szos szenvedély, mint az iszakossag vagy a kartyaszenvedély; tulajdonképpen 616 mania” (kiemelés
az eredetiben); vagyis kulturember éppuigy nem vadaszik ,,szenvedélyesen”, ahogyan 6nmagat az
élet mas teriiletén is megtartoztatni képes.

Nemcsak a kiméletlen gazdasdagi logikat vagy éppen a vadaszszenvedélyt biralta, hanem a tudoma-
nyos vagy oktatasi céllal torténé természetpusztitast is. ,A valdban helyesen felfogott tudomany
érdeke nem az, hogy a ritka fajok utols6 darabjai kitdmve a mizeumok polcaira jussanak [...] ha-
nem az, hogy az illet6 faj életben maradjon meg a szabad természetben és a késé utddok is maga-
ban az életben ismerkedjenek meg vele” (kiemelés az eredetiben). Kiilon kiemeli a hollot, melynek
akkori ,kipusztuldsa jorészt az iskolai tanszergy(jtemények rovasara irandé”. Hangsulyozza,
hogy a nemzeti érdeket egyéni érdekek nem irhatjdk feliil, a természet védelmében is érvényesithe-
t6k nemzeti szempontok, vagyis az individualizmus helyett k6zsségelvii felfogast ajanl. ,, A muvelt
kozonségnek észre kell vennie, hogy a természeti szentélyek megfert6zése nem »nemzetis, nem is
»nemzetgazdasagi« érdek, hanem csak a lelketlen tizércsoportok privat zsebérdeke.”

Civilizaciokritikdjaban a modern-premodern, mivelt-barbar oppozitiv parokat alkalmazta,
forditott eldjellel: a ,barbar”, ,,mtiveletlen” népek nem vittek véghez olyan mértékii természet-
pusztitast és a tomeges fajkihaldshoz sem jarultak hozza ugy, mint a ,miveltek”. ,Valamikor
alkalmasint kényvbe foglaljak majd, mint monumentumait annak a rablégazdasagnak, melyet
a 18., de még inkabb a 19. szdzad emberei vittek végbe, el6segitve a kormanyok 4ltal, melyek
allamférfiai, dmbar a természettudomanyok folvirdgzasa idején éltek, a frivol politikan til ma-
gasabb nézépontra emelkedni nem tudtak.” Sajé civilizaciokritikaja szervesen illeszkedik a kor
hasonlé indittatast sz6vegihez. Noha szdmos teriileten pozitiv valtozas 4llt be azéta (nemzeti
parkok létesiiltek, fajok sokasdgat nyilvanitottak védetté, kihalds szélére sodort fajokat sikeriilt
megmentei stb.), biralatanak antropoldgiai alapjai (karos szenvedély, sztiklatokoriiség, pénzérdek,
esztétikai érzék hianya, materializmus, érzéketlenség, individualizmus) ma is visszatér6 elemei
a természetvédelmi kiizdelmeknek. Természetkozelisége, romantikusnak is nevezhet6 felfogasa
a kor német természettudomanyos és 6kofilozofiai kereteibe is illeszkedik, igy hasonlatossagot
mutat Konrad Lorenz vagy éppen Ludwig Klages gondolataival. EI6bbinél az allatok természetes
kozegiikben torténd megfigyelése (a laboratérium helyett) idézheti fel Sajé él6helyvédelmi fejtege-
téseit, amiként k6zos kettejiikben az utédokra irdnyulé figyelem mind a fléra és fauna megérzése,
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mind a kornyezeti nevelés szempontjabol. Mi tobb, ahogyan Lorenz Nobel-dijanak honorariuma-
bdl hatalmas akvariumot épitett, és egyébként is mindenféle 4llattal vette korbe magat, gy
biztositott él6helyet és menedéket Sajé a maga kertjében szamos novény- és rovarfajnak.
A magyar szerz6 altal hasznalt esszéisztikus nyelv és a késébbi német tudoéstars Goethére és
Schillerre torténd rendszeres hivatkozasa szintén rokonitja a két szerz6 gondolkodasmadjat.
Akarcsak Klages esetében, aki még Sajonal is élesebben biralta az ,,616 maniat”, amennyiben
amodernitas egészét a gyilkoldssal azonositotta (,,a haladds val6jdban az élet megsemmisitését
célozza”, irja a német szerzd; Sajo alkalmasint ilyen radikalis megfogalmazasokkal kevésbé élt).

Taldn még az sem tulzas, ha azt mondjuk, érvelésébdl a kor gentlemaneszménye is kisugarzik,
s nem csak a miveltség minduntalan felemlegetése miatt. Sajo ugyanis a természetvédelmi
torvények hatdlyat ,,6rok idékre” gondolta érvényesnek, vagyis abbdl a feltételezésbél indult
ki, hogy amit az egyik nemzedék létrehozott, azt a kovetkezé minden koriilmények kozott
és orokké fenntartja és megbecsiili, elvégre igy diktalja az erkolcs. ,,Utévégre is”, irja, ,ha ezen
a bolygon kell élniink, leghelyesebben cseleksziink, ha oly szépnek hagyjuk meg, a minének
csak lehet.” A természetvédelem ekképpen az erényes élet egyik gyakorlati megvaldsulasaként,
a (koz)jé szolgalataként is értelmezhetd, melyet a miivelt emberek - felismerve ezeket az 6ssze-
tiiggéseket — orok idékre érvényben tartanak. Sajé irdsai minden bizonnyal egy véglegesen
lettint vilag lenyomatai is.

Sajo itt kozolt munkdja a ,természeti tudomanyokat” a természet tiszteletével azonositja,
s a szoveg teljes érvvezetésén végigvonul a technikai-mechanikai tudéssal szemben az a fajta
érzékenység, amely az argumentdcio szerint a természet mind jobb tudoményos megismerésé-
bél fakad. Az érvelés folytonosan kitér arra a paradoxonként tételezett jelenségre, miszerint az
ember nagyra értékeli a mutvészeti emlékeket (az épiiletektdl az irodalomig), de a ,,természeti
emlékeket” nem. Holott ugyanolyan jogon tarthatna érvényt az édllat- és novényvilag is
a nagyrabecsiilésre, s6t. Itt két érvet fedezhetiink fel. Az egyik idébeli: ha megdrzésre méltonak
tartunk valamit, ami egy vagy tobb évszazados, akkor azt, ami t6bb milli6 év alatt alakult ki,
miért nem? A masik ismeretelméleti: a természetnek 6nértéke van, az allatokat és novényeket
puszta létezésiik is megdrzésre érdemessé teszi, vagyis értékiik nem fiigg attdl, hogy a jelenkor
embere mennyire ismeri fel azt, s6t, minél kevésbé, annal fontosabb, hogy legyenek, akik erre
iranyitjak a figyelmet.

Az él6 vilag efféle tisztelete a korabban emlitettek mellett Albert Schweitzer orvos-teologus
minden élet tiszteletére és meg6rzésére iranyuld keresztény etikajahoz is hozzakapcsolhatova
teszi a Sajo-szovegeket, anndl is inkabb, mert azok kiinduldpontja is egyfajta etikai elkotelez6-
dés. Ebben Sajo kimondottan konzervativ dlldspontot foglal el. A tudés elkotelezettsége mellett
ajov6 nemzedékek iranti felelssége szélal meg, amikor azt mondja, a természet meg6rzésére
azértvan sziikség ,eredeti mindségében, hogy a kés6 utédoknak legyen hova zarandokolniok,
a hol még élve lathatjak” a mashonnan kiirtott él6lényeket. Ebbél az az eredendbéen konzerva-
tiv felfogas titkr6z6dik, amely a mult-jelen—j6v6 néz6épontjait egyszerre érvényesiti. A ,teljes
szépségiiket” évmilliok alatt elérd allatok emberi léptékkel felfoghatatlan messzeségébe nyul-
nak vissza az idében (mult), am ma a sorozatos pusztitds miatt egyes fajok kihaltak, masok
a kihalas szélére keriiltek (jelen). (V6. Albert Schweitzer: ,,Az ember uralkodik a természeten,
miel6tt megtanult volna uralkodni 6nmagan.”) A most él6k feladata, hogy megmentsenek
valamit az ,,emlékekbdl” az utékornak (jové). Az élet védelmével Sajé nemcsak egy kovetendd
tudosi attittidot mutatott fel, hanem keresztény-konzervativ habitusrdl tett tanusagot: az élet
megtartasanak érdekeit nem irhatjak feliil a gazdasagi-pénziigyi vagy masmilyen szempontok.
Ez azonban nem azt jelenti, hogy példaul a kartevok ellen ne kellene védekezni, vagy hogy ne
lehetne haldszni, csak azt, hogy ezeket a tevékenységeket az 6koldgiai rendszerek egyensulyat
és a késobb sziileté6 embernemzedékek érdekét szem el6tt tarté modon kell elvégezni.

Sajé munkainak szakmai értéke mellett esszéisztikus nyelvezete, mar-mar szépirodalmi értéke
van (a madarak ,tollas énekl6k”, a bogarak ,félénkek”, a menedékhelyek ,eldoradot” jelentenek
az él6lényeknek, a flora ,,6si novénydisz” stb.). Zarandokolni, kiméletlen, vigasztalan, szépség,
kegyelet, miiveltség — a Sajo-irasok kulcsszavai arra utalnak, hogy szerz6jiik nem a szenvtelen
tudomany és a kiméletlen gazdasag, hanem az emberi érzékek fel6l hangsulyozza a természetvé-
delem fontossagat, s mindenekel6tt a jové nemzedék szamadra kivanja megdrizni azt, amit még
lehet. Alkalmasint az ismeretterjesztés miatti elkGtelez6désének is betudhato, hogy A természe-
ti emlékek megmentése érdekében cim( irds a Magyar Figyel6 hasabjain jelent meg, vagyis egy
konzervativ szellemiségti lapban. Hidba ugyanis a haladdsérvelés, a fejlett és muvelt népekre
valé hivatkozas, a meg6rzés per definitionem konzervativ tevékenység és erény. Ezért mun-
kai joggal helyezhet6k fel ama képzeletbeli ,,z6ld” konzervativ konyvespolcra, masok mellett
Lorenz, Klages, Martin Heidegger vagy éppen Wendell Berry konyvei mellé.
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