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Csaknem két évszazada keresik a magyar hésepikat. Egyesek szerint persze ez
mar régen meghaladott iigy, a nemzeti romantika terméke, amely még a tehetsé-
ges Arany Janost is tévitra vitte, mondvan ,minden egytittérzésiink Aranyé,
aki ezt az egész nagy giircot, a nemzeti eposzt, magara vette, és gornyedezve
cipelte élete végéig, mignem az a sirba tette 6t”. Am vannak, akik mast gon-
dolnak errdl, és elérzékenyiilnek a régi historidkon, feltoltédnek télitk. Mind-
azonaltal nem pusztan kulturélis és etikai, hanem tudomanyos kérdés: melyek
kultarank, nyelviink gyokerei?

VOLT-E MAGYAR HOSEPIKA?

A hésepika nyomozasanak mddszere f6leg az, ,hogy kozépkori kronikaink-
bdl és egyéb irdsos forrasokbdl visszakovetkeztessenek egy »eltlint« magyar
hésepikara”* Vannak foltételezések, csaknem a bizonyossaggal feléré kutata-
sok, mégis mintha erdsebb lenne a szkepszis: nincs lejegyzés, nincs konkrét
adat, tehat vagy elveszett, vagy sohasem volt magyar hésepika. Erdekes médon
a tudomany olykor merészen tobb évszazaddal, s6t évezreddel korabbi torté-
néseket is megkockaztat (a magyar nyelv eredetét a finnugrisztika-uralisztika
Kr. e. négyezerig képes (?) hipotetikusan rekonstrualni)?, viszont ha valaki mas
tovabbi nyelvi iranyokat, 6si vallast, hiedelmeket vagy éppen hésepikat kutat,
analogiakat keres, hipotéziseket fogalmaz meg, raadasul nagyobb teriiletre
kiterjesztve, akkor rogton el6jon a kételkedés, hogy az illeté meggondolatlan,
feliileti analogidkbol kovetkeztet, tévesen rekonstrual, torténetietlen, rosszabb
esetben hebehurgya altudés. Amit szabad Jupiternek, nem szabad a kisokérnek.

De vissza a kiinduléponthoz, a hdsepika kereséséhez. ,,Kolcsey Ferenc, Er-
délyi Janos, Toldy Ferenc, Ipolyi Arnold és masok munkaira is tamaszkodva
1858-ban Naiv eposzunk cimli tanulmanyaban Arany Janos fejti ki mindmaig
hat6 érvénnyel a magyar hdsepika-kutatas programjat, [...] véleménye szerint

1 BoRrBELY Szilard: Arany eposza. 2000, 2006/5.

2 Voiar Vilmos: Vildgnak kezdeteitdl fogva. Torténeti folklorisztikai tanulmdnyok. Universitas, Bp. 2000. 136.

3 Azuralinépek kapcsan azt irjak példaul, hogy ,,6seik valaha, kb. 6-7 ezer évvel ezel6tt kz6s nyelven beszél-
tek, és természetesen a foldrajzilag is koncentraltabb teriileteken egyiitt laktak” (HAJDU Péter: Az urdli
nyelvészet alapkérdései. Tankonyvkiado, Bp. 1988. 7-8). Ha ehhez valaki hozzatenné, hogy erre semmilyen
bizonyiték nincs, s hogy konnyen lehet, hogy nem volt k6z6s nyelv, és nem volt f6ldrajzi egyiittélés, akkor
6t ma teljességgel altudésnak neveznék, ezzel szemben az MTA akadémikusdnak kijelentését még csak
meg sem probéltik megkérddjelezni.

Sarkanyolés - A Német Csdszarsag harcinak megjelenitése
egy L. vilaghaboru elején kiadott képeslapon
(Library of Congress)
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létezhetett egy

6Si mitikus bizanci, gordg, alban, bolgar, makedon, szerb, bizonyos
’

volt hésepikank, de elveszett, viszont mégis rekonstrualhatd, legalabbis egyes
elemeiben” - irja Voigt Vilmos,* majd inkabb kétségeit sorolja fel a vallalko-
zassal kapcsolatban, de nem zarja ki a kutatas, a rekonstrukcié lehetdségeit.
A rekonstrukcié kozépkori kronikainkbol, egyéb irdsos forrasokbdl, illetve
talan - én teszem hozza - a szdébeliségbdl is lehetséges. Hosepikank valoszin(i-
ségére még egy érdekes és kevéssé hangoztatott bizonyiték is szolgal, mégpedig
az, hogy mint az idézett szerz6 fogalmaz, ,,a magyarsag az eurdpai népi hds-
epika meglétének és hianyanak peremén van. Nyugatra és
északra t6le nincs olasz, osztrak, szlovén, cseh, szlovak, len-
gyel hdsepika. Keletre és délre van vagy volt orosz, ukran,

mértékig horvat, s6t még valamelyes roman hésepika is.”

ma gy ar h 'o' se pi ka S bar Voigt Vilmos nagyon megfontoltan, visszafogottan nyi-
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latkozik, a magyar hésepika-kutatds irdnyait mégis pontosan

kijeloli: ,,Mindebbdl azt a tanulsdgot vonhatjuk le, hogy
amagyar hésepika értelmezése aredlis szempontbdl pozitiv médon kapcsold-
dik a balkani (és valoszintileg a keleti szlav) epikdhoz [...] Az aredlis szempont
felvetése végiil is sokban hozzajarulhat hdsepikank valodi torténetének meg-
ismeréséhez.”s Végiil is a kérdésben egyértelmtien fogalmaz, mert azt mondja,
hogy ,metodikailag bebizonyosodott, hogy létezhetett magyar hésepika, amely-
nek nem-szovegszert (hanem terminoldgiai, attételes) nyomaival szamolha-
tunk.”® Emeljiik ki: 1étezhetett, és attételes nyomaival talalkozhatunk!

LASZLO KIRALY LEGENDAJA

Balint Sandor szerint a leginkabb tisztelt magyar szent valoszintleg I. Szent
Laszl6 kiraly: a magyar lovagkor példaképe, népmonddink hése, akiben 6tvoz6-
dik a harcos nomad férfieszmény, az eurdpai lovagidedl, rdadasul a ,,k6zépkori
hazai mondak éslegenddk annyira egyetlen szentiinket sem magasztaltak, mint
Laszl6 kiralyt™.

A Szent Laszlo-legenda

A széles korben ismert Szent Laszlo-legenda régota foglalkoztatja a régészeket,
néprajzosokat, az irodalom-, mtivészet- és miivelddéstorténészeket. ,Egy év-
szazada ¢l a sejtés, hogy a legenda az elveszettnek hitt magyar hdsepika emlé-
két 6rzi” - irja B. Kovécs Istvan errdl.* Ugy véli, hogy egy Gomorbél eldkeriilt
szovegvaltozatban ott lapul a kereszténység el6tti (masként: pogany kori) ma-
gyar hdsepika. A sejtés mar korabban megfogalmazddott. A gondolat magva
Laszl6 Gyulatol szarmazik, aki szerint ,,a Szent Laszl6-legenda az irani térsé-
gek felé irdnyitja tekintetiinket”? Kulcsar Péternél pedig azt olvassuk, hogy
»az irott forrasokban rank maradt Laszlo-legenda csak 0sztovér vaza annak a
hagyomdnyanyagnak, amely a témakorrel kapcsolatban kialakult”.> Tébben
ramutattak, hogy a kronikaban rejlé események, széfordulatok a szobeliség-
ben €16 hosepikara utalnak. Voigt Vilmos rendkiviil 6vatosan fogalmaz Ano-
nymus Mén-Mardtja, az Imre herceg- és Szent Laszlo-torténetekkel kapcsolat-
ban: ,Nehéz ezek egységes jellemzése, annyi mégis biztos, meglétiik legalabb
a 11. szazadtdl legalabb a 14. szdzadig igazolhato. Voltaképpen a feudalizalédd
magyar kulttra termékei, és 6nmagukban még nem bizonyitékai egy korabbi
hésepikanak, ha azonban azt egyéb forrdsok alapjan létezének tételezhetjiik
fel, ebben a rétegben kell latni annak bizonyos folytatasat.”* Es ugyanitt ki-

VoiGrt: Lm. 101.

Uo. 119-120.

Uo. 121.

BALINT Sandor: Unnepi kalenddrium. 1. kot. Szent Istvan Tarsulat, Bp. 1977. 480.

B. KovAcs Istvan: A Szent LdszI6 legenda széban és képekben. Gomor-Kishonti Mizeum Egyesiilet,
Rimaszombat, 2017. 3.

9 LAszLO Gyula: A , kettds honfoglalds”. Magvet, Bp. 1978. 61.

10 KuLcsAR Péter: A cserhalmi litkozet Laszlo-legenddjaban. Irodalomtorténeti Kozlemények, 1967/2. 163.
11 VoiGr: IL.m. 105.
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SzeNTLASZLO

KirALY |
Konvorocd ERETTUNK.

Lovagkiraly -

Szent Laszlo szobra
Nagyvéaradon

(Baldzs Géza felvétele)

emeli, hogy 4j szempontokat adhat a hdsepika kutatdsahoz az ikonografiai,
muvészettorténeti adatok (miniaturak, illusztraciok) — koztiik orosz, bizanci
és italiai anyagok — bevonasa.

A Szent Laszlo-legendaként ismert torténetet a 12. szdzad elején rogzit-
hették, de ez nem maradt fenn. A szoveg az 1360 koriil késziilt Képes Kronika
nyoman valt kozismertté. Ez el6zmények igy hangoznak:
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»A poganyok tehdt kivonultak a magyarok ellen, és lattak, milyen rettentd
seregekkel jottek; azonnal megjelentették ezt a hadnagyuknak, Ozulnak.
Ez Osszegylijtotte a vele levé kun sereget, és hamar egy igen magas hegy
tetejére huzddott; gondolta, ott van leginkdbb biztonsdgban, minthogy
a hegyoldalon igen nehéz a feljaras; a lakosok Kerlésnek nevezik ezt. Az
egész magyar sereg a hegy labanal gylt 6ssze. Salamon kirély vitézei mind
egyforma patyolatzdszlot hordoztak. A poganyok mar mind a hegy tetején
tomoriiltek 6ssze; batrabb, vakmerdbb ijaszaik leszélltak a hegy lejtéjének
kozepéig, hogy a magyarokat a lejtérdl tavol tartsak. Mint a zaporesd, oly
stirtin hullottak nyilaik a kiraly és a herceg csapataira. Némely jeles magyar
vitézek azutdn rarontottak ezekre az fjaszokra, és koziiliik sokakat megoltek
ahegyoldalban, csak nehezen és vajmi kevesen haghattak fel jra tarsaikhoz,
fjukkal verték, ugy 6sztokélték lovaikat. Salamon kiralyt heves lelkiilete,
batorsaga elragadta, és csapataval a legmeredekebb hegyoldalban hatolt fel
a poganyokhoz; azok meg striin szortdk ra nyilaik zdporat. Géza herceg,
amilyen dvatos volt, mindig a menedékesebb lejtén hatolt fel, nyilakat szort
a kunokra; 6ccse, Laszld, az elsé timadasndl négyet 6lt meg a legvitézebb
kunok kozil, az 6todik nyilatdl sulyosan megsebesiilt — utobb ezt is meg-
olte -, Isten irgalmdbdl aztan hamarosan kigyogyult sebébdl.”

A tovabbiakban a leanyrablds torténete kovetkezik:

»Szent Laszl6 herceg meglatott egy poganyt, aki lova hatan egy szép magyar
leanyt hurcolt magaval. Azt gondolta tehat Szent Laszlé herceg, hogy ez
avaradi piispok lednya, és ambar nehéz sebben volt, mégis nagy hamar ildo-
z6be vette lova hatan, melyet Szognek nevezett. Mid6n azutdn landzsavégre
megkozelitette, semmire sem ment vele, mert az ¢ lova sem maradt vissza
semennyit sem; igy mintegy kartavolsag volt a landzsa hegye és a kun hata
kozott. Rakialtott tehat Szent Laszlé herceg a lednyra és monda: »Szép
htugam! Fogd meg a kunt 6vénél, és vesd magad a foldrel« Az meg is tette.
Mikor a f61don hevert, Szent Lasz16 herceg kozelrdl at akarta sztrni a lan-
dzsaval; a leany akkor nagyon kérte, ne 6lje meg, hanem bocsassa el. Ebbél
is kitetszik, nincsen hivség az asszonyokban, bizonyara fajtalan szerelembél
akarta megszabaditani. A szent herceg azutan sokaig mérkézott a férfiu-
val, majd elvagta inat és megoélte. De az a ledny nem a piispok leanya volt.
A kiraly és a dics6 hercegek igy majdnem az sszes poganyokat megolték,
megszabaditottak mind a keresztény foglyokat, és diadalmas gy6zelemmel,
orvendezve tértek vissza az egész viddm magyar haddal. Nagy volt az 6rven-
dezés Magyarorszag-szerte, szent énekekben és imddsagokban magasztaltdk
Istent, aki gy6zelmet adott nekik.”

Ikonografiai hagyomany

A vazlatos, hidnyos irasbeli hagyomany mellett szerencsére fennmaradt egy
oridsi (és a feltarasoknak koszonhetden egyre béviil) ikonografiai hagyomany.
A Szent Laszlé-legenddk értelmezéséhez nagyban hozzdjarulnak a kézépkori
templomokbol sorra el6keriilé falfreskok. A Szent Laszlo-legenda ugyanis a
gotikus falképfestészetiinknek, s6t falképsorozatoknak gyakori téméja. A temp-
lomi falképsorozatok biblia pauperumként (a nép biblidja gyanant) szolgaltak,
és a vasari képmutogatdk, illetve a joval késébbi képsorozatok, filmek el6zmé-
nyének tekinthetok. A gétikus falképek fennmaraddsa részben a protestanssa
valt templomok képtilalmanak kdszonhetd: ugyanis lemeszelték és igy konzer-
valtak oket.” Példaul a székelyderzsi templom Szent Laszl6-sorozata ot jelene-
tet tartalmaz: titkozet, a kun tildézése, birkdzas, a kun lefejezése, pihenés.
A csikszentmihalyi templomban 2008-ban elékeriilt a Szent Laszlo-legenda
var- vagy kivonulas- és iitkozetjelenete; Gjabb és ijabb ikonografiai valtozatokat

12 Képes Krénika: A kunok duljak Magyarorszagot. <https://mek.oszk. hu/10600/10642/10642.htm>
13 JANG Mihaly: Szinek és legenddk. Tanulmdnyok az erdélyi falfestmények kutatdstorténetéhez. Székely
Nemzeti Mtzeum-Pallas Akadémiai, Sepsiszentgyorgy-Csikszereda, 2008. 22-23.
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jelentve.'* A gelencei templom nyugati hosszfalan bukkantak
el6 a Szent Laszlo és a kun vitéz parviadalanak képsorai: a ki-
vonulas, ildozés, parviadal, birkozas, lefejezés. Jané Mihaly
torténész-miivészettorténész szines leirasdban, értelmezésé-
ben megelevenednek (filmszertvé valnak) a kozépkori fali-
képek, ezt idézziik:

Jané Mihaly

SZINEK ES
LEGENDAK

»Az ttkozet hevében Szent Laszlo tiinik fel, aki egy vila-
gos szind lovon kézitusaval kiizd egy ellenséges kunnal.
Korulottiik a £61don elesett harcosok, levagott fejek és lo-
vak hevernek. Majd ismét Laszlot latjuk, amint iild6zébe
veszi a kunt, aki nyergében az elrabolt leAnnyal, visszafor-
dulva stirtin nyilaz rea. Mikozben Laszlé darddja nyoman
omlik a vér a kun derekabol, a kun nyilai mind eltornek
a szent kiraly pajzsan és gloriajan. Az {ildozés jelenetében
az elrabolt ledny segitéleg tartja a kun fjat. A kovetkezd
jelenet mar a parviadal és a birkdzas. A két hés 16rdl le-
széllva kiizd egymassal, a leany barddal - LaszI6 kiraly att-
ributuméval - lesdjt a kun labszarara. Mogottiik a Laszlo
vildgos (fehér) és a kun s6tét (barndsvords) szint lova vild-
gos, illetve sotét lombozatu fahoz van kikétve; mintha 6k
is kiizdenének egymassal. Ilyenforman, mondhatni a vi-
lagossag és a sotétség harca dul a megfestett jelenetekben.
Végiil egy sotét faval elvalasztva a lefejezés jelenete zarja
alegenda abrazolasat. Laszlo a foldre tepert kun hajat ugy
ragadja meg, mintha szarvakat fogna. Itt a kun az 6rdog
megszemélyesit6je lehet. A megmentett leany két kézre
fogott karddal sujt le a pogény ellenségre.”*s

A Szent Laszlé-freskdsorozatok legteljesebb valtozatai a ko-
vetkez6 epizddokat (jeleneteket) tartalmazzak: 1) kivonulas,
2) csata, 3) lovas iildozés, 4) parviadal, 5) lefejezés és végiil
6) pihenés/fejbenézés. Csaknem nyolcvan olyan faliképcik-
lusrol tudunk, amelyet eddig feltartak a mai Magyarorszag és
a kornyez6 allamok teriiletén.’® Az abrazolasok jorészt a magyar
nyelvhatar szélén maradtak fenn: Szepesben, Gémor-Kishont-
ban, a Székelyf6ldon és a Mura-mentén. A legenda abrézoldsa
miniatarakrol (Képes Kronika, Magyar Anjou Legenddrium),
fametszetrdl (Thuréczy-kronika) is ismert.

B. Kovécs Istvan 6vatosan még egy tovabbi ikonografiai
hagyomdnyra utal, mégpedig a nagyszentmiklési kincsen ta-
lalhato abrakkal (,,gydztes” fejedelem, dllatkiizdelem, ,vadasz6”
fejedelem, ,égberagadds”) kapcsdn: ,Ugy vélem: a kérdéses
abrazolasok valéjaban a gomori magyar széhagyomanybol fel-
tart mitikus-hési epika egyediilalld képi megjelenitéseként,
a Szent Laszlo-legenda pogany parjaként értelmezheték”.”

A szent kiraly életével kapcsolatos legendak 14. szazadi
abrazolasai az eurdpai miivészetben egyediilallo freskdsoro-
zatok (képsorok). A 19. szazadban Huszka Jozsef rajztanar és
Nagy Géza régész foglalkozott velitk. Laszlé Gyula harminc
emlékrdl ad pontos leirast, és a képsor keletkezését az egész
eurazsiai térségre kiterjeszti. Laszlo Gyula szerint a képsor

14 Uo. 106-107.

15 Jané Mihaly A gelencei Szent Imre miiemlék templom (Kalauz. Sepsiszentgyorgy,
2013) cimi konyvének 59-60. oldalardl idézi: BALAzs Géza: Szent Laszlo emléke
a magyar nyelvben. Acta Universitatis Christianae Partiensis — Studia Culturale, A Szent Laszl6 mitosz nyomaban -
2019/2. 1}31~1 rird e G ik ik Jané Mihély: Szinek és legenddk (2008),

16 Jano Mihdly miivészettorténészt kérdezi Baldzs Géza. Nyelviink és Kultirdnk, [ ViAo Vithas
2020/1-4. 192. <https://mnyknt.hu/a-szent-laszlo-mondakor-nyomaban-fejbenezes- EKOVZ s IStvan'Bviéag YlteIZ ¢ ,Mafy ar
Kurkaszas> dsepika (2016), B. Kovacs Istvan: A Szent

17 B. KovAcs: Lm. 49. Ldszlo legenda szoban és képekben (2017)
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Népeposz — Laszlo herceg
birokra kel a kun,“t,ezze,l’ nem csupdn a J6 és a Rossz kozépkori képi megjelenitése, hanem ,,senki nem
a Képes Krénika dbrazolasa

1360 Koriil kételkedhetik abban, hogy a Szent Laszlo-legenda a magyar nép keletrdl ho-
(Wikimedia Commons) zott egyik — elpusztult — hdsi énekének keresztény lecsapodasa”.®

18 Idézi: KADAR Zoltan: Laszl6 Gyula: A Szent Laszl6-legenda kozépkori falképei. Vigilia, 1993/9. 717.
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Az ikonografiai hagyomany ,olvasdsa” persze sajatos mddszert igényel,
hiszen a képi nyelv verbdlis nyelvre valé forditdsa soha nem lehet tokéletes;
viszont az alapstruktura, alapmotivumok gyakori, ismétl6dé el6fordulasa
stabil szobeli hagyomanyra utal. Szent Laszlo kapcsan ikonografidja (miniatd-
rak, falképek, szobrok) kapcsan is rendkiviil 6vatosan, de nyitottan fogalmaz
Voigt Vilmos, amikor azt allitja, hogy ,.egyik idépont sem kedvez valamilyen
szent-kirdly jelképiségnek, és egyik korba sem illesztheté konnyedén barmi-
lyen archaizdlo, akar poganykori el6képek utan nyulé felfogas”™ A pihenés
(fejbenézés) jelenete kapcsan pedig ugyancsak ravilagit az értelmezések nyitott-
sdgéra: ,, Az utolso sz6 még messze van. Am annyi biztos, Laszl6 ikonogréfiank
e legismertebb mozzanata csakugyan kontinensek és évezredek tavlataban
értelmezhetd helyesen”.”

A Szent Laszlo-legenda valdszintileg egy erds kozponti (egyhazi és allami)
és néphagyomany miatt keriilt ilyen nagy szdamban a kozépkori templomok
faldra. ,,A Szent Laszlo-legenda szoveges és képi megfogalmazasaval kettGs célt
kovethetett az egyhaz: az egyik a lovagszent kultuszanak erdsitése, illetve a ma-
gyar nép korében széltében-hosszaban, kiilonb6z6 valtozatokban él6 pogany
hésepika visszaszoritasa”.>

Magyar mitosz

Barhogy is, a fennmaradt szovegvaltozatok és freskok, freskésorozatok vonzo
és széles korben elterjedt és minden valészintiség szerint messzi multba nytlo
hagyomanyra utalnak.

Lészl6 Gyula vilagmagyardz6 mitosznak tekinti, mondvan ,,a magyar pe-
remvidék falusi templomaiban (a Székelyfoldon, a Szepességben, Gomorben
és a Mura-vidéken, néha az orszag belsejében, példaul

Ocsan) levé kézépkori Szent Laszlé-freskok pogény kori Szent La’ S Zlé

Orokséget 6riznek. Eredetileg nem Szent Laszlérdl és a kun-

rél szdltak, hanem kozmikus drama jatszodott le a legen- le g en d éj a' b a

daban, amelyben a vildgossag (hofehérbe 6lt6zott, fehér

lovas, széke kirdly és a sotétség, sotét haju, sotét ruhdja, poga’ny elemek

sotét lovu kun) kiizd egymassal. Mindkett$ sebezhetet-

len, csak a kun Achilles-injdn van egy kis védtelen rész. iS keve rEdtek

A magyar leany ezt vagja el, s ezzel tudjak legy6zni a leany-

rablot. A kiizdelem »szent« voltat az is jelzi, a hdsok fegyvereiket letéve harcol-
nak (hiszen amugy sem fogja 6ket a fegyver!), s mellettiik lovaik vagy békésen
legelnek, vagy gazdaik kiizdelmét folytatva, 6k is marjak egymast. Ez a képsor
6si, keleti orokségiink, amely egészen a szkita id6kig kovethetd vissza, s fel-
tehetleg szOnyegekben.”

Jané Mihdly muvészettorténész, a freskociklus mai legelkételezettebb ku-
tatoja egy interjuban tovabbi értelmezésekrdl szamol be: ,,A freskociklus zaro-
képe a pihenés jelenete, amelyet talain minden esetben megfestettek, szamtalan
értelmezési lehetGségre adott alkalmat a kutatas soran [...] A jelenet képi, formai
parhuzamaként Nagy Géza régész az i. e. 4-3. szazadra keltezett szkita arany
ovcsatot hozta fel: »Az emlitett miemléken két lovardl leszallt lovas van abra-
zolva. Az egyik foldre fekiidt, és fejét {il6, magas fejdiszt néi alak 6lében nyug-
tatja. A n6 szomorufiiz fajtahoz tartozo fa alatt iil. Ennek a fanak egyik agara
a lovas felakasztotta tegezét. Az 1il6 szolga kantaruknal fogva tartja a két lovat.«
[...] Targya nagyon jol ismeretes ndlunk kozépkori templomaink falfestményei
utan. A Szent Laszl6-legenda végsé jelenetét abrazolja, amelyrdl hallgatnak az
irott emlékek, de megvan a falfestményeken az orszag egyik hatarszélétol a ma-
sikig, midén ti. Szent Laszl6 a kunnal valé viaskodas utdn lovat fahoz kétve,
fejét a megmentett ledny 6lébe hajtva, megpihen. [...] Ebbél aztan egy mds do-
log is kovetkezik, az ti., hogy a Szent Laszlé-legendakba pogany korbol ered
mondai elemek is keveredtek.” Késdbb Fettich Nandor - irja Laszlé Gyula —

19 Voiar Vilmos: Szent Ldszlé képe és jelei = ,Nyisd meg, Uram, szent ajtédat...” Koszontd kotet Erdélyi
Zsuzsanna 80. sziiletésnapjdra. szerk. BARNA Gabor, Szent Istvan Tarsulat, Bp. 2001. 297. és 301.

20 B.KovAcs: Lm. 55.

21 LAszr6: Lm. 70.
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észrevette, hogy a lany mindkét abrazolason ,keleties kedveskedéssel a vitéz
hajat tisztogatja”. Laszl6 Gyula a , keleties kedveskedést” a Molnar Anna-bal-
ladaban vélte felismerni, amelyben a leany az elrabloja ,.fejébe néz” (ez volna
a két alkalommal mar emlitett un. fejbenézés), és a ballada egyik Ung varmegyei
valtozatabdl is idézett idevonatkozd sorokat. A neves régész nem emlitette
meg, de talan nem véletlen, hogy a derzsi Szent Laszl6-legenda pihenésjelenete
a legszembeotlébb dbrazolasa a ,fejbenézésnek” az osszes falkép koziil, amely-
nek megfestését éppen egy Ungi Istvan fia Pal mester rendelte meg 1419-ben.
Az arany ovcsatot, amelyr6l még Nagy Géza irt 1913-ban, és amelyre a Szent
Laszlé-legenda kutatoi, bar csak reprodukciobol ismerték, attdl kezdve gyakran
hivatkoztak, 2017-ben bemutattak a londoni British Museumban rendezett
Scythians: warriors of ancient Siberia cimt kiallitason. A szentpétervari Ermi-
tazstdl kolesonzott 6tvosmunka, a szkita miivészet egyik legszebb darabja
Scythians with horses under a tree cimmel szerepelt a nagyszabasu kiallitason.
Arra mindenképpen fel kell figyelniink, hogy az aranycsat a miizeumi mi-
leiras szerint egy holtan fekvé férfit abrazol az anyaistennével az életfa alatt.
A jelenet a feltamadas elengedhetetlen feltételére, az elhunyt és az életadé Nagy
Istennd szimbolikus hazassagara utalhat.>

A SZENT LASZLO-LEGENDAK MELYEN

B. Kovacs Istvan a rimaszécsi Busa Viktor mesemondoétol altala gytijtott szove-
gekben véli folfedezni az egykori hésepika nyomait.* Az irdnymutatast tehat
Laszl6 Gyulatdl veszi, hiszen ,,az égig éré fa a déli és dél-szibériai parhuzamo-
kon at az altaji torokség felé vezet, a csodaszarvas monda az erdds teriiletek
felé, s végiil a Szent Laszl6-legenda az irani térségek felé iranyitja a figyelmiin-

ket.”>+ B. Kovacs Istvan koltéien ugy foglalja

Sze nt La'SZ lo' - leg en da ké nt Ossze felfedezését, feltételezését, hogy ,,az Ur

30 | MUHELY

egy rimaszécsi embert valasztott ki arra, hogy

me g ke reszte lt el6adasdban megismerhessiik a nagyszentmik-

16si kincs 2. szamu korsoéjan és (részben) mas

ma g y ar h 6 se p i k a korabeli emlékeken is abrazolt, Szent Laszlo-

legendaként megkeresztelt eszményt, azaz az
elveszettnek hitt magyar hésepikat”.>s

A fennmaradt Szent Lészlé-legenda motivumaibdl kiolvashato, akar mint

egy korabbi, elhomalyosult kéziratra rairt in. palimpszeszt, egy korabbi szoveg.
A jelenség teljességgel ismert és érthet6: minden emberi kézosség szobelisé-
gében vannak gyakran hasznalt, hagyomanyozddé (leginkabb az eredetiikre
vonatkozo) szovegek, amelyek a folytonos haszndlatban, mesélésben, részben
stabilan fennmaradnak, részben aktualizalédnak. De barmennyire is médo-
sulnak, mélyszerkezetiikben még sokaig 6rzik az eredeti hagyomanyt, és ez
olykor még rekonstrudlhat¢ is. Elméleti megkozelitésként e téren is javasolhato
V.]. Propp mddszere a mese morfolégiajarol, melynek lényege, hogy a mesének
vannak ismétl6dé, alland6 komponensei; s ezeket a szerepl6k funkciéi szerint
lehet vizsgalni. ,,A mesekutatdsban az a kérdés a fontos, hogy mit csinalnak
a szereplOk, az azonban, hogy ki és hogyan cselekszik, masodlagos. [...] A funk-
ciok sorrendje mindig azonos”.* Laszl6 Gyula elképzelését Propp morfolégia-
javal és Voigt Vilmos meglatasaival 6tvozte B. Kovdcs Istvan; s alkalmazva az
altala gytjtott gomori hdsepikaban is szereplé eseményekre (cselekedetekre,
funkcidkra), meglepé hasonlésagot vél folfedezni a hésepika és a Szent Laszlo-
legenda kozott. Hivatkozik még Jan Assmann nyoman Hoppal Mihdlyra, aki
azt irja, hogy ,a mitoszokban, a mitikus torténetekben vagy a mi széhasznala-
tunkban a népi hitvilagban az elemek sszekapcsolodasa az elbeszélés szovegé-
ben hihetetleniil id6talld strukturat hoz létre. Ezt a tényt ma mar evidenciaként

22 Jéané Mihdly miivészettorténészt... Lm. 194.

23 B.KovAcs Istvan: Vildg vitézé. Magyar hésepika. Gomor-Kishonti Mizeum Egyesiilet, Rimaszombat, 2016.
24 V6. LAszLo Gyula: A ,kettds honfoglalas™ rol. Archeoldgiai Ertesité, 1970/2. 171.

25 B.KovAcs: L.m. 56.

26 Vlagyimir Jakovlevics ProPP: A mese morfolégidja. ford. SoPrRONT Andras, Gondolat, Bp. 1975. 3. és 38.
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kezelik az orosz és a finn mitolégiakutatok. Ugyanakkor itthon a magyar ku-
tatok kozott csak félve lehet kimondani annak ellenére, hogy a magyar nép-
hit, a népdalok és a népmiivészet szimbolizmusa, a népmesék és a mondak
motivumai, a sz6lasok, a helynevek esetében ugyanugy hasznalhaté (és meg-
fejthet6) informaciot tartalmaznak, mint a szlav, lett, litvan, észt és finn kultua-
raban. [...] A mitoldgia az egyik legid6tallobb mentélis reprezentaci6, amely
képes ellenallni a legradikalisabb torténelmi valtozasoknak... A mitikus ha-
gyomanyok életét az jellemzi, hogy alapvetéen konzervativ az alkot6 elemek
szerkezetét és azok témadit tekintve.”>”

Szovegszerl Osszevetést is végez B. Kovdcs Istvan. A Magyar Nyelvérben
kozolt tanulmanyaban igy foglalja 9ssze foltételezését: , A kozelmultig ugy élt
a koztudatban, hogy a honfoglalas el6tti magyar héseposz elveszett. Az 1970-es
években rogzitette a szerzd azt az anyagot, amelyet a magyar hseposz legtel-
jesebb szoveglenyomataként értelmez. Az eseménytorténet roviden igy fog-
lalhaté Gssze: a torténetenként mas-mas néven szerepld, am egylényegii f6hés
a b6 Magyarorszagon él6 oreg és szegény cigany hazaspar gyermekeként, cso-
das koriilmények kozott, esetenként egy ikerpar tagjaként jon a vildgra. A foldi
emberként Ujjasziiletett, isteni szarmazasu f6hos az 6t kiildo égi istenek védel-
me alatt all. Téltos, aki rogton tud beszélni, akinek nincs sziiksége ételre, italra.
Csodas kortilmények kozott megkeresztelik (eredetileg nyilvan beavatjak), majd
a rejtezés soran elnyeri hatalmas testi méretét. A féistent6l kapja meg csodas
képességti lovat, kardjat és ingét is. Vilagjarasa soran eljut mind a harom szak-
ralis vilagrétegbe. Keresztsziilei, rivalisanak keresztsziilei és mas segit6k révén
legydzi legnagyobb ellenfelét, a tulso félvilagi vitézt, elnyeri az »egészvilagi
vitéz« cimet, s vele egytitt Vilag szépségé kezét. A dolgozat a hGseposz egyet-
len motivumat, a hdsi kiizdelmet, annak szoveges emlékeit ismerteti, izelitét

27 HoppAL Mihaly: A magyar svalldskutatds (iij) iitjai = Magyar éstorténet. Tudomdny és hagyomdnydrzés.
szerk. SUDAR Balazs és tsi.,, MTA BTK Térténettudomanyi Intézet, Bp. 2014. 236.

Segedelem -

Szent Laszlo-napi kérmenet

a Szent Laszlé hermaval

a gy6ri Kaptalandombon, 1939
(Fortean / id. Konok Tamads)

MUHELY | 31



Balazs Géza: A magyar hésepika | Kommentar 2024/3

esemény, cselekmény,

targy, mozzanat,
helyszin

az elindulas helye

adva a keleti (elsésorban mongol és t6rok), valamint magyar mesei parhu-
zamokbol.”**

A Szent Ldszl6 legenda szoban és képekben cimi konyvében Osszeveti
a Szent Laszlo-legenddkat (torténetek, falképek, s6t a nagyszentmikldsi kincsen
talalhat6 abrazolasok) az altala gy(jtott gomori népmesékben, melyeket tehat
a hésepika maradvanyanak tart, talalhaté motivumokkal. Az dsszevetésben
a mesékbdl vett motivumokat a Szent Laszlo-falképek mellé rendeli, igy a beve-
zetd tanulmany utan egy valdsagos képeskonyvet lapozgathatunk. Hipotézise,
hogy a magyar hésepika némiképpen dtalakulva (transzformalva), korabbi
szovegekre palimpszesztként rairédva tovabb élt, és az altala gytijtott gomori
népmesékbdl rekonstrualhato.

pogany vilagmagyarazo6 mitosz,
feleségszerz6 hGseposz maradvanya
(gomori mese)

keresztényesitett torténet,
Szent Laszlo-legenda
(szovegi és képi abrazolas)

,roppantott varos” Varad

csata

pogany vilagjards kerlési csata

két rivalis hés

f6hos (Sz616-Szilt-Kalmany,
Szegény Halasz Feri, Szegény Janos;
Bruncik Elemér, Kortefa Janos),

a fohos ,,taltos”

Szent Laszlo kiraly

ellenfél (Vilag-Dumoshata-Vitéz,
Griffmadar-Vitéz, Fekete-Szurkos-Paji)

kun (vitéz)

elrabolt lany

Vilag-Szépsége varadi ptispok lanya; Laszl6 kiraly

névére; Szent Agnes; Sz(iz Maria

ktizdelem, parviadal
(lovon)

»egész-vilagi-vitéz” cimért vald
birkdzas, karddal val6 kiizdelem

a foldon - egyiitt és killon-kiilon is
eléfordul (karddal vivott kiizdelem
esetén olykor lovon a fekete felh6
jardsaba emelkednek, majd onnan
lecsapddva sujtanak ellenfeliik fejére)

lovon, majd birkdzas a f6ldon

a kiizdelem helye

kerlési csatamez6 kozelében,
Vilagfa (?) alatt

a Vilagfa alatt

egyenld er

»égyforma erébe’ vagyonk, egyforma | a Ldszlorol lepergd nyilvesszék,

a szemed”

tudomanyba™ a kun atszurt dereka

a leany kozbeavatkozasa Piros, illetve fekete rozsat ad at nekik, | karddal megsebzi a kunt
s borral kinalja Gket

lefejezés hidnyzik, helyette: kegyelem lefejezés

»kutya, holl6 hordja szoveg kép

fejbenézés, hdsi alom

hét nap, hét éccaka, hét
szémpillantasig alszik

fejbenézés, Szent Laszl6 a lany 6lébe
hajtja fejét, aki turkal (kurkaszik)
a hajaban

csodas felemelkedés

felemelkedés az Eg-Vilagba égbe felemeltetve

korona és kard

Vildg-Kardja, korona égbdl nyert korona

beteljesiilés

eskiivd -
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28 B. KovAcs Istvan: A hési kiizdelem. Szemelvények az elveszettnek hitt magyar héseposzbdl - magyara-
zatokkal. Magyar Nyelvér, 2023/3. 294.
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Annyi vallalkozas, vagyakozas, annyi bizonytalansag, annyi feltételezés utan
egyre tobb jel mutat arra, hogy korvonalazodik, ha nem is tisztan latszik, a ma-
gyar hésepika egy darabja! A rendelkezéstinkre 4116 forrasok tehdt a kovetkezd
sorba illeszthetdk:

elveszett hagyomany

nagyszentmikldsi kozépkori kronikak kozépkori keleti, azsiai forrasok

kincs dbrai és késobbi foljegyzések | freskok (altaji torok, burjat

(2. sz. korso jelenetsora) mitoldgia, dzsiai hun

és szogdiai abrazolasok)

szoveges + képi toredékekbol rekonstrualhaté hagyomany

A MAGYAR HOSEPIKA (GSEP0SZ)
IRODALMI REKONSTRUKCIOJA

A nyomokban létez6é hésepika irodalmi rekonstrukcidja az évszazadok soran
»Kkitalalt” hagyomannyd is alakult. A fiktiv hésepika harom korszakhoz kapcso-
16dik: hunok, honfoglalds, Arpdd-héz és a Hunyadiak. Arany Janos tobb neki-
futasban a Csaba- vagy hun trilogia tervét dédelgette (példaul A Csaba-trilogia
tjabb alaprajza. 1863) s ebbdl részletek el is késziiltek. A Buda haldla az els6
rész, benne a csodaszarvas regével, elkésziilt. A masodik részbdl (Ildiko) és a har-
madik részb6l (Csaba kirdlyfi) csak részletek késziiltek el. A honfoglalds hés-
epikajat Aranyosrakosi Székely Sandor Székelyek Erdélyben cim@i hskoltemé-
nye igyekezett megalapozni (1823), ide soroljuk

Vorosmarty Mihdly Zaldn futdsa és Arpdd cimi a Szent L a’ szl 6 -le gen d a’ k

eposzat. Két tovabbi toredék: Raday Gedeon:
Arpddrdl irand6 bajnoki éneknek kezdete és Cso- i3 anit ha ika
konai Vitéz Mihaly: Arpdd (Rovid kritikai rajzo- a lkOtj a k a ne p I hose p I kat
latja egy nagy magyar epopoeidnak, melynek neve:
Arpad, vagy a magyarok megtelepedése). Az Arpad-haz hésepikéjanak kozép-
pontjaban Szent Laszl6 all: Garay Janos: Szent Ldszlo (torténeti koltemény);
Arany Janos: Szent LdszI6 fiive; Vorosmarty Mihaly: Cserhalom (a kerlési csata-
rol). A Hunyadiakrdl: Czuczor Gergely: Hunyadi, Arany Janos: Szibinydni Jank,
Komjéthy Istvdn: Hunyadi (elbeszéld koltemény). Es mindezt kiegészithetnék
a folklortorténetek (példaul maguk a Szent Laszl6-legendak), amelyek egyfajta
naiv vagy népi, rekonstrualt és kompildlt hésepikat alkothatnanak.
Trencsényi-Waldapfel Imre kezdeményezésére a kronikakbdl és a népha-
gyomanybdl Lengyel Dénes 1972-ben mar dsszeallitotta és egységesitette a régi
magyar mondakat. Mint irja: ,,A mondak neveld hatasat koran felismerték az
ifjasdg irdi, és a mondakat a gyerekek szamara is atdolgoztdk [...] A tudoma-
nyos érdeklddés kozéppontjaban is az eredeti, a hiteles szoveg all. Ezt a szoveget
tanulmanyozzdk a szaktudomdnyok kutatdi, tehat aki ezzel megismerkedik,
az nemcsak a miivészet, hanem a tudomany vilagaba is bepillanthat. Ezt kivan-
tam megkonnyiteni, amikor az eredeti, hiteles széveget kutattam fel, és annak
nyoman beszéltem el a mondakat az dskoltészettdl Matyas kiraly halalaig”.>
A nyomokban 1étezd és rekonstrualhaté magyar hdsepikabol alighanem nem
szilethet a finn Kalevaldhoz (gy(ijt6-6sszedllito: Elias Lonnrot) vagy az észt
Kalevipoeghez (gytijt6-szerkesztd-atdolgozo: Friedrich Reinhold Kreutzwald)
hasonld, megszerkesztett eposz; de az irodalmi hagyomany tigyes egybeszerkesz-
tésébdl egészen biztosan igen. B. Kovacs Istvan azonban a gémori mesemondo
szovegvaltozataibdl nyersvaltozatban mar elkészitette a képzelt héseposzt,
amely kiadasra var>°m

29 LENGYEL Dénes: Régi magyar monddk. Méra Ferenc, Bp. 1972. 463.
30 Vildg-vitézé. Képzelt magyar héseposz két viltozatban: 1. Sz6l6sziilt Kalmany; I1. Szégény-Haldsz-Feri. Eredeti
prozai szovegekbdl szerkesztett verses atirat. Készitette a gytijté-lejegyzé: B. Kovacs Istvan (Kézirat)
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