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»A film, a radio, de az egész gépi vilag talan ahhoz segit hozz4, hogy magun-
kat jobban megismerjiik - megismerjiik, mik nem vagyunk” - mondta Ernst
Jinger 1943-ban.’ ,Manapsag szinte minden vitdban megfigyelhetd, hogy
a természettudomanyos-technikai médszer milyen mélyen uralja a gondol-
kodast. [...] A modern nagyvarosok lakdinak képzelete az utolsé atomjaig tele
van a mechanika és az ipar szférdjahoz kapcsolddo elképzelésekkel, és ezeket
ravetitik az egész kozmoszra és a metafizikara [is]. E naiv, mechanisztikus és
matematikai mitoloégiaban a vilag egy gigantikus dinam¢ formadjat olti,
amelyben még az osztalyok kozotti kiilonbségtétel sem létezik.”> E nyomaszto
gondolatokat a 20. szdzadi konzervativ allam- és jogelméleti kdnon ismert
alakja, Carl Schmitt vetette papirra szaz esztenddvel ezel6tt, 1923-ban. Két év-
tizeddel korabban a német szociolégus, Georg Simmel ugyancsak hasonlé
kovetkeztetésekre jutott, amikor a nagyvaros és a szellemi élet nexusarol érte-
kezve azt allitotta, hogy ,,a modern szellem egyre inkabb szamol6 szellemmé
valt. A természettudomany idedlja a vilagot szamoldpéldava valtoztatni, s min-
den részét matematikai formuldkban kifejezni”? E konklaziok ugyancsak
messze esnek a ,tudas dicséretét” zengd Francis Bacon - utélag panglosszinak
bizonyul6 - optimizmustdl atitatott megallapitasaitdl, aki a ,,Kolumbusz-kor”
(Németh Laszl6) bekoszontével, a racionalizmus hajnaldn a természet és az em-
berek felett gyakorolt hatalomban hatarozta meg a tudomany céljat, s az ennek
eszkozéill szolgald ars vivendit, a feltalalas mesterségét magasztalta.* A gépe-
sitést ettdl kezdve hosszabb id6n keresztiil - nem fliggetleniil a kartezianus
telfogas reputacidjatdl — csaknem vallasos imadat 6vezte’ Mignem a romanti-
kusok markans kritikaval kezdték illetni a ,,haszonelvi és pénz altal mozgatott
Tudomanyt”, a Ned Ludd inspiralta takdcslegények pedig a tettek mezejére
lépve hirdettek verdiktet a gépi technologia uralta vilagkép prokatorai felett,®
hogy aztan a ,,nyughatatlan fausti szellem” tjkeletd technofil megnyilvanu-
lasai a Mars kolonializaldséba és hasonlo ,, kodképekbe” menekiilve hirdessék
a technika apotedzisat.

1 Idézi: BEkEs Marton: ,,Vilagalkonyat langol”. A habort mint belsé élmény és a vélsdg sziirkiilete (Ernst
Jingernél és Hamvas Bélanal). Eletiink, 2008/2. 65.

2 Carl ScamrITT: Rémischer Katholizismus und politische Form. Verlag von Jakob Hegner, Hellerau, 1923. 27.

3 Georg SIMMEL [1903]: A nagyvéros és a szellemi élet. ford. BERENYI Gabor = Georg SIMMEL: Vdlogatott
tarsadalomelméleti tanulmdnyok. Gondolat, Bp. 1973. 546.

4 Francis BACON: Sphinx, or Science. Explained of the Sciences = Bacon’s Essays and Wisdom of the Ancients.
Little, Brown, and Company, Boston, 1884. 412.

5 Lewis MUMFORD: A politechnikai hagyomany. ford. LuxiN Gébor = Lewis MUMFORD: A gép mitosza.
ford. Cs1LLAG Veronika - LUKIN Gabor, val. és szerk. KODOLANYI Gyula, Eurdpa, Bp. 2000. 208.

6 Marten DOORMAN: A romantikus rend. ford. BALOGH Tamas - FENYVEs Miklos, Typotex, Bp. 2006. és
BEKES Mdrton: Az utolsé felkelés. Szézadvég, Bp. 2014.
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Lathatjuk, hogy a technika mikénti megitélése az eszmetdrténetben ko-
rantsem tekinthet6 egyontetiinek. Az aldbbiakban arra tesziink kisérletet, hogy
attekintsiik a technoldgiai szellemiség eurdpai szellemtorténetben jatszott
szerepének politikafilozofiai megitélését, annak esetleges dllamelméleti vonat-
kozasait, valamint XXI. szazadi aktualizalhatdsagat is érintve.

TECHNIKA IéS, EMBER
A ,TECHNOLOGIAI FORRADALOMIG”

"

Az antikvitas kériilményei kézott a praktikus tevékenységek a dolgok eldalli-
tasara iranyuld techné részét képezték, igy az elméleti, kontemplativ tudassal
szemben a ,,hasznos miivészetek” masodrangtnak szamitottak. E megkézeli-
tésben a korai keresztény hagyomany is osztozott; Szent Agoston példaul azt
vallotta, hogy a hasznos mesterségek ugyan elviselhet6vé teszik az ¢sblinbdl
kovetkezé nyomorusagot, a keresztény erények aspektusabdl szemlélve azon-
ban nem rendelkeznek relevanciaval’

Az els6 ezredforduldt kovetSen e paradigmat illetéen némi valtozas allt
be. A kozépkor korai gotikus szerzetesei vakmeré modon és ,,zsakmanyra ira-
nyulé mohdsaggal” vetették bele magukat a technikai és fizikai problémak
vilagaba, s mar a matematikai mdédszer kévetelménye is megjelent az angol
Grosseteste-nél (1175-ben) és Roger Baconnél (1210-ben), valamint a német
Albertus Magnusnal és a lengyel Witel6nal.® A szerzetesrendek mdr a 11-12.
szazadoktol kezdddden katalizatorfunkciot toltottek be a korai technoldgiai
forradalomban, kifejezésre juttatva, hogy a gyakorlati tudds és
a mesterségek az ember tokéletesitésének, nota bene a transz- term éSZ et
cendens célok elérésének eszkozeként szolgalhatnak. Roger
Bacon az 6nnon heves igyekezetét, hogy ,kinpaddal, emel6kkel és r a’ Cio’
és csavarokkal” vald torturdnak vesse ald a természetet, még az
isteni titkok fiirkészésének, ekként Isten szolgdlatanak tudta egyiva’ Sl] ak
be. A bencések csaszari, majd feudalis és papai védnokség alatt
allva vallasos ahitattal fordultak a szélmalmok, vizimalmok,
valamint az Gjszeri mezdégazdasagi modszerek hasznositasa felé.? A rdmai kato-
likus egyhaz barminem racionalizmusa azonban - az ipartél és a technikatél
eltéréen - sosem az anyag uralmara és hasznositasara vonatkozik, csakis az
ember pszicholodgiai és szocioldgiai természetét 6leli fel. A rémai katolicizmus
szamara értelmezhetetlen a természet és a szellem, a természet és az értelem,
a természet és a muivészet vagy a természet és a gép dudlis felfogasa; természet
és racié ekként egyivasunak szamitanak.”

A kozépkori tarsadalmi rend 6sszességében még immunisnak bizonyult
a teljes gépesités vagy a totalis személytelenités torekvéseivel szemben, nem fiig-
getleniil attol, hogy e szisztéma az ,,egyes lélek végs6 eszményének és valosaga-
nak elismerésére” épiilt, s ez az eszmény és valdsag az egyes individuumokat
Istennel, a hiibérest az urasaggal, az inast a mesterrel, a céhtagokat a varossal
vagy éppen az alattvaldkat a kirallyal kapcsolta 6ssze."* Els6 izben a reneszansz
emberének kellett a ,,herkulesi valaszut” elé keriilve eldontenie, hogy a technika
pusztan segédeszkoz maradjon-e az isteni parancsnak megfeleléen a vilag meg-
héditasa érdekében, vagy ,,az emberi nagyratorés és 6ndicséités eszk6zové”
valjon. A reneszansz, de f6ként ,,a nominalista gondolkodasu tjkor” az utdbbi
megoldas mellett horgonyozta le magat.> Ebben segitségére volt a reformacid
kalvini iranya is, amely az e vilagi aktivitdsnak, a praktikus vilagi tevékenységnek
elsGbbséget és mélyen gyokerezd vallasi jelentdséget tulajdonitott. A kélvinista

7 KovAcs Gébor: A technoldgia valldsa, avagy hogyan véljunk Istenné 6nerébdl. (Intés az 6rz8khoz). Liget,
2019/10. 87.

8 Oswald SPENGLER: Ember és gép. Egy uij életfilozdfia vdzlata. ford. Sz. MATRAY Sandor, Danubi, Bp. 1943.
65-66.

9 David F. NoBLE: The Religion of Technology. The Divinity of Man and the Spirit of Invention. A. A. Knopf,
New York, 1997. 14.

10 ScumrtT: Lm. 23.,29.

11 MUMFORD: I.m. 176.

12 EpELENYI Achilles: A technika és a béke szelleme. Magyar Kultura, 1941/11. 74.
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A Gaja-patak melletti
malom Jasdon 1957-ben
(Fortepan / Kotnyek Antal)
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szektak vilagrdl alkotott képében mar alapvetd vallasi obligacidnak szamitott
a technoldgidk kifejlesztésére konvertalhat6 gyakorlati tudds gyarapitasa; en-
nek kovetkezében ,az ember teremtmény voltanak &szinte atélése és a vilag
atalakitasanak hiibrisszel terhelt vagya” kéz a kézben jart egymassal.’” Nem
véletleniil allapitotta meg Carl Schmitt, hogy a protestansok milyen szép szam-
mal tértek vissza a katolikus egyhaz kebelébe, menedéket keresve ,,a racionalista
és mechanisztikus korszak lélektelenségével” szemben.™

Az uralkodo természetfelfogas a 17. szazad kozepétl mechanikussa, automa-
tizaltta vélt: a vilagot egyre inkabb a gép (automaton, machina) analdgiajara
kezdték elgondolni. A gép kifejezés hasznalatakor gyakorta az érara gondol-
tak: Istent drasmesterként, az univerzumot pedig egy gigantikus 6ramiként

13 KovAcs: Lm. 90-91.
14 ScHMITT: Lm. 24.
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abrazoltdk. A 17. szdzad mechanika irant fogékony gondolkodéi, eminensen
René Descartes és Thomas Hobbes nyoman pedig az emberi testet, az allatokat,
de még az allamot is a gép viszonylataban kezdték értelmezni, anorganikus
metaforakkal valtva fel az allam hagyomanyos allegéridit. Ugyan Carl Schmitt-
tél tudjuk, hogy a modern dllamelmélet minden lényeges fogalma szekularizalt
teoldgiai fogalom,” a politikai gondolkodas ekkortdjt a teolégia helyett mar
a természettudomanyokhoz fordult inspirdciéért. (Ennek explicit bizonyitéka
egyes brit elméletekben a newtoni fizika mechanikus térvényeinek adaptalasa
az dllam miikodésére.) A legf6bb kozjogi méltdsagok — jellemzden a felvilagosult
abszolutizmus uralkodéinak - ,,6rasmesterként” térténd megjelenitése is ha-
mar elterjedtté valt, s késébb kiegésziilt a ,,nép mint mesterséges test” leirdsai-
val. A felvilagosult abszolutizmus altal kell6képpen kiaknazott gépmetaforat
a késdbbiekben a liberalis demokratak is eldszeretettel alkalmaztak, kiemelve,
hogy a fékek és ellenstlyok rendszere az alkotmany mint ,,mechanikus rend-
szer” eszméjét foglalja magaban.® Az allamgépezettel kapcsolatos metafora
olyannyira termékeny maradt, hogy a méltatlanul elfeledett Drozdy Gy6z6 még
A demokrdcidrodl cimi, 1946-ban megjelent munkdjdban is az allamgépezet
mechanizmusarol értekezett, némi, az organikus allameszmébdl derivalt kép-
zavarral még azt is allitva, hogy az allam ugyanugy testbdl és 1élekbdl tevodik
Ossze, mint az ember.

Oswald Spengler A Nyugat alkonydban igazan hatasos mdédon irja le, hogy
miként veszitette el korabbi jelentéségét a paraszt, a kézmiives, de még maga
a keresked¢ is a gép kifejlddésének utjat buzgon gondozo vallalkozok, mérnd-
kok, s6t a gyari iparmunkasok mellett. A ,,tudds” tipusa is lassan, de biztosan
kezdett 0sszekapcsolddni a kozvélemény fejében a mérnokkel, a feltalaloval
vagy a gépek konstruktérével, ami a hagyomanyos, tiszta elmélkedés deval-
valdédasahoz (is) vezetett.” Innen szinte mar csak egy 1épés megtétele volt sziik-
séges ahhoz, hogy eljussunk ahhoz a napjainkban egyre virulensebb tudo-
manypolitikai alapvetéshez, amely sommasan taldn a ,mérés zsarnoksagaként”
foglalhato ssze.”® Roviden arrol van sz6, hogy a tudomanyos életben a tudo-
manymetria, azaz a tudomanyos teljesitmény szamokkal és mutatdkkal vald
mérhetésége valt mindennek az alfdjava és dmegajava, valamint ez vezetett
a tarsadalomtudomany agazatainak azon az alapon torténé kidtkozasahoz,
hogy azok nem mutatnak fel empirikus eredményeket.

Az ipari tarsadalom fetisizalasa szamos tudés gondolkodasanak immanens
Osszetevéijét jelentette. Herbert Spencer egy egész mivet szentelt az ,iparos
tarsadalom” apoldgidjanak, hangsulyozva a katonai tarsadalmakhoz képest
ennek allitdlagos moralitasat, eredményességét és hasznossagat.”” A gépipar
gazdasagi vilagaval konform fausti technika ama torekvése, hogy a természetbe
»benyomulva” uralkodjon az anyatermészet felett, az id6 haladtaval - a racio-
nalizmus diadalra jutasaval és a szekularizacio kiteljesedésével — mar egyenesen
az istenné véldst célozta. Francis Bacon Uj Atlantisza-

nak lapjain, a 17. szazad elején még valdban csak az aterm észetfe lfoga’s

utépiak tarhdzat gyarapitotta Bensalem szigetének

»Salamon hdza” névre keresztelt allami kutatéinté- mec h an i ku (33 a’ Vv a’ lt

zete, melynek legf6bb célja a természet erdinek és
mozgasainak vizslatasa és az ember természet f6l6tt
gyakorolt uralmanak minél hatékonyabb biztositdsa.> A f6ldhoz, a csaladi
tlizhelyhez és az oltarhoz kot6dé ,,6si kommunikaciés hagyomanyoktol”
mindinkdbb elszakadva,” a kibontakozd racionalizacios és szekularizacids
tendenciak hatdsara azonban egyre valdsagosabba kezdett valni Aldo Leopold

15 Carl ScumrtT: Politikai teoldgia. ford. PaczoLay Péter, ELTE AJK, Bp. 1992. 19.

16 SasHALMIEndre: Az emberi testtél az dramiiig. Az dllam metafordi és formavdltozdsai a nyugati keresztény
kultikérben, 1300-1800. Kronosz, Pécs, 2021. 45., 48., 52., 53.

17 René GUENON [1924]: A tudomdny babondja = René GUuENON: Kelet és Nyugat. ford. MikicH Andrés,
Attraktor, Mariabesnyd, 2023. 51.

18 Lasd bévebben: Jerry Z. MULLER: The Tyranny of Metrics. Princeton U. P., Princeton-New Jersey, 2018.

19 Herbert SPENCER: A katonai és iparos tdrsadalmak szociolégidja. ford. NaGy Dénes, Uj Magyarorszag
Részvénytarsasag, Bp. 1919.

20 Lasd bévebben: GRUNSFELD Miksa: Az utépia. Dunéntil Pécsi Egyetemi Konyvkiadé és Nyomda, Pécs-
Bp. 1937.

21 V6. Gilbert K. CHESTERTON [1926]: A jozan ész nevében. ford. GORGENYI Tamds, Szazadvég, Bp. 2021.
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Odiisszeusz-hasonlata. E hasonlat szerint a f6ld ugyandgy tulajdon targyat
képezi, mint egykoron Odiisszeusz rabszolgaholgyei, a {6ldhoz val6 kapcsolat
pedig szigoruan iizleti jogot 6lt, amelybdl kizarolag jogosultsagok fakadnak,
kotelezettségek ellenben nem.>* Spengler borts narrativaja szerint azért fiir-
készték olyan intenziven

»a kozmikus taktus torvényeit, hogy aztan erészakot kovessenek el rajta;
a gép eszméjét mint egy olyan kis kozmosz eszméjét teremtették meg, amely
mar csak az embernek engedelmeskedik. De ezzel atlépték azt a keskeny
savot, amelyen tul a tobbiek atszellemiilt vallasossaga szamdra mar a biin
kezd6dott”.

A weberi filozéfia egyik vezérgondolata, hogy a modern kor ,,intellektualis
racionalizaciéjaban” a tudomany és a technika szimbidzisban léteznek egy-
massal. A racionalizmus - klasszikus weberi megfogalmazasban - feloldotta
avilagot a varazslat aldl, elimindlta a titokzatos hatalmak elStt hajbokold vad-
emberek magikus eszk6zokhoz fordulasanak szokdsat, és a technikai eszk6zok,
valamint a szamitas révén — elvben — minden dolgot az ember uralma ala hajt-
haténak kidltott ki, hogy aztan — René Guénon szavaival élve — a ,tudomany
valldsat” fennen hirdetve juttassa diadalra a ,,tudomany babonajat™ egy olyan
hitet, amely valéjdban csak a tudatlansagon és hiu elditéleteken nyugszik.*
Max Weber eszmefuttatdsat olvasva akaratlanul is esziinkbe jut Aldous Huxley
Szép 1ij vildganak vadembere, aki a kovetkezéképpen replikazik a Vilagigazgato
gondtalan életet vizionald filippikajara:

»Nekem nem kell kényelem és nyugalom. Nekem Isten kell, kétely, veszély,
izgalom, szabadsag, josag, gonoszsag, erény és btin. En az életet a maga teljes-
ségében akarom!”*

A racionalizacié azonban szinte feltartéztathatatlanul tort elére; az ennek gon-
dolati magvabdl kisarjad6 Gn. tudomanyos itizemszervezést példaul a technikai
haladas egy tjabb allomdsaként hatdroztak meg. ,,Statisztikusok tudnak csak
kiszamitani, hogy mennyi konyv, eléadds, programbeszéd és poharkészontd
foglalkozott a racionalds varazsszavaival, mint példaul a standardizalassal, az
egységesitéssel, az egyszertsitéssel és a markazassal” - tuddsitott némi mali-
ciaval a technikai haladas vivmadnyait tekintve egyébként realista, s6t tamo-
gaté allaspontot képviseld katolikus tarsadalomtudos, Mihelics Vid.>®

A racionalizmus gondolata az allam és a kozigazgatas szférajat is sikerrel
igyekezett okkupalni. Weber széles korben ismert formulazasa szerint ,,a mo-
dern allam, tarsadalomtudoményi nézépontbdl nézve, ugyanugy »iizeme, mint
ahogyan egy gydr az”, kevéssé ismert fordulata szerint pedig ,,az allamformak
szamomra technikak, mint minden egyéb gépezet”.”” A két mérnok, a francia
Henri Fayol és az amerikai Frederick Winslow Taylor eszméi nagyban inspiral-
tak az adminisztracié tudomanyanak kifejlédését, a taylorizmus és fordizmus
tarsadalom- és iparszervezési modszerei pedig aranylag széles kérben taldltak
kovetdkre a kozigazgatas racionalizalasat célzé korifeusok korében. E lelkese-
dés egyik eklatans példdja a kozigazgatas- és allamtudomanyi munkassaga
révén méltan elismert Magyary Zoltan, aki a grof Bethlen Istvan miniszterelnok
asztalara letett javaslataban hosszan ecsetelte Fayol, Taylor és Ford tanait, mas
helytitt pedig a kozigazgatast az allamférfi zongorajahoz hasonlitotta.”® Magyary
munkassaga en bloc a haladasért folytatott kiizdelemként értelmezhetd, s palya-

22 Aldo LeoroLp: Foldetika. [1949] ford. SANDOR Léndrd, Kommentdr, 2020/1. 129-130.

23 Oswald SPENGLER: A Nyugat alkonya. A vildgtorténelem morfolégidjdnak korvonalai. I1. két. ford. SimoN
Ferenc, Eurépa, Bp. 1995. 720.

24 GUENON: Lm. 66.

25 Aldous HUXLEY: Szép iij vildg. ford. SzINNAT Tivadar, Pantheon, Bp. 1934. 241.

26 MiHELICS Vid: Technika és gép a tarsadalom életében. Magyar Szemle, 1932/4. 363-364.

27 Max WEBER: Wirtschaft und Gesellschaft. Grundriss der Verstehenden Soziologie. J. C. B. Mohr, Ttibingen,
1921. 140. és idézi: BAYER Jozsef: A politikai gondolkodds torténete. Osiris, Bp. 2003. 277.

28 MAGYARY Zoltan: A magyar kézigazgatds racionalizdldsa. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp. 1930. és
MAGYARY Zoltan: Ludendorft és Rathenau szellemi miihelyébdl. Budapesti Szemle, 1924/562. 137.
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SCHWARZENEGGER

" Hemdale Presenta Una Produzione Pacific Westernidi.un Film di James Cameron
Arnold Schwarzenegger “Terminator” Michael Biehn; Linda Hamilton e-Paul Winfield
Effetti Speciali Trucco di Stan‘Winston - Direttore della Fotografia Adam Greenberg
~"Produttore Esecutivo John Daly e Derek GiiSen - Scritto da James Cameron con Gale Anne/Hurd
(/. ORIOMrcrunes e Prodotto da Gale Anne Hurd ; Diretto da Jame gron §

J
£1984 Cinema 84, A Greenberg Brothers Partnership. Al ights reserved. Prets b (duw n

futdsa végéig hli maradt ama gondolathoz, hogy a nagyiizem eredményes veze-
tése ujszert kovetelményeket tdmaszt a ,,legmagasabb fénokokkel szemben”,
az akadalyok pedig csak a kozizgatasi vezérkar intézményesitésével veheték
sikerrel.?

Az vilaghaboruban mint modern tdmeghaboruban - a jiingeri interpretacié
szerint — mar egyenesen az emberi haladdst szolgalé technika altal szabadjara
engedett ,,6ser6k” megelevenedésérél volt sz6. A haboru - a technika és a to-
talis mozgositas 6sszekapcsolodasa révén - egy ,,gigantikus munkafolyamattd”
valt. A gy6zelem babérjainak learatasara e kiizdelemben az valik képessé, aki
uralni és iranyitani tudja az ,,0njaréva valt indusztrialis kdoszt, a totalis mozgo-
sitdson atment anyagot”* Nem a véletlen mive tehat, hogy pontosan az elsé
vildgégést kovetd ,,htiszéves fegyversziinet” idészakaban szokkent szarba a mo-
dern technoldgiaval szemben idénként igencsak kritikus allaspontra helyezke-
do6 - esetenként azonban azt partold - filozéfia, olyan klasszikusokat mutatva

29 V6. MAGYARY Zoltén: Kiizdelem a haladdsért. Kézirat. 1944.
30 BExEs: ,Vildgalkonyat”... L. m. 65.
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A Termindtor
(rend. James Cameron, 1984)
elsé részének moziplakatja
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- Oridsrobotot 4brazolé . . . . .
sci-fi képregénygrafika fel, mint a német Oswald Spengler, az orosz Nyikolaj Bergyajev vagy a spanyol

(TheBakaArt X-oldal) José Ortega y Gasset.
A technolégia haladasaval jaré fejlemények azonban féként a 20. szdzad
derekatdl gyorsultak fel, modern keretekbe agyazva és a realiak vilagaban is
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egyre elképzelhetdbbé téve a golem mitoszat vagy a Frankenstein-histériat.
A technologia egészen az emberi létezés legmélyebb rétegjeibe hatol, médosit-
va az ember ,leglényegét” is>* Bergyajev szerint a technika 1j kozmoszt terem-
tett, amely mar nem organikus, sokkal inkabb organizalt karakterjegyekkel
bir, s az ember altal teremtett gép kezdi az embert a sajat képmasara formalni,
azzal fenyegetve, hogy teremtdjét, az embert a legbensdbb valdjaban érinti3?
Konrad Lorenz 1973-ban mar akként vélekedett, hogy ,,a technologia fejlesz-
tése egyre inkabb sajat pusztulasunk arnyképét vetiti eldre, és az embert min-
den értékkel szemben vakka téve, megfoszt benniinket az dszinte emberi el-
mélkedési tevékenységhez sziikséges id6t61”3* Arnold Toynbee ugy latta, hogy
az emberiség — a természet rabsagabdl vald szabadulast hajhaszva - az dltala
a természet legy6zését leheté tévé technika révén létrehozott, mesterséges
kornyezet rabjava valik. ,,Olyan méreteket, mennyiségeket és sebességeket
vallalt magara az emberiség, melyek tulerében lehetnek az emberi természet-
tel szemben” - figyelmeztetett a brit torténész>+

Az ezredfordulét kovetSen a vilag ,technika altali dthatasa” olyan hivo-
szavak mentén valésul meg, minta transz- és poszthumanizmus, technicizacio,
digitalizacio, virtualizacié vagy a mesterséges intelligencia. Ez az élet minden
szegmensét keresztiil-kasul atszovi; csak ha e véltozasok allamelméleti ve-
tiileteit nézziik, beszélhetiink a kibertér sajatos evolucidja révén el6dllé tn.
cyberfare state allammodelljérél,» részvételi és digitalis allamrdl mint ujszert
kormanyzasi modellekrél,** vagy éppen MIA-rél (Mesterséges Intelligencia
Asszisztens) mint a kozigazgatas merében Ujszerd, technicizalt tigyintézdjérol.
Meglepének szamit-e ezek utan egy olyan vélekedés, miszerint
napjainkban az szamit Szuverénnek, aki a leghatékonyabban ate Chn Ol. 6 i a
képes a tarsadalomban alkalmazott tudomdnyos-technikai g
eszkozok felett diszpondlni?” _ !

A technika, miként a digitalizacié is, Janus-arcu jelenségnek Ja nus-arcu
szamit: egyszerre hordoz magaban pozitivumokat és paratlan jele ns ég
lehetdségeket, valamint negativumokat — masok mellett az in-
formatikai forradalom és a digitalis pénziigyi vilaghal6 révén
tovabb mélyiild tarsadalmi egyenlétlenségeket és a Big Datdnak felréhatéan
a kozosségi grafok felhaszndlasi lehet6ségeinek valé nagy foku kiszolgalta-
tottsagot. A digitalizacié nyomaban megvaldsulni-kiépiilni latsz6 digitalis
(elektronikus, halézati) allam és kozigazgatas, valamint az e-kozszolgaltata-
sok valoban széles kore ellenben szamos teriileten volt képes tehermentesiteni
a mindennapjainkat, a ,,soralatét méret(i adobevallast” is felvalto e-szja-rend-
szertSl kezdve egészen az tigyfélkapu altal nyujtott megannyi polgar- és fel-
hasznalobarat szolgaltatasig.

A gép, a technoldgia tehat nem énmagaban véve nemes vagy nemtelen,
amoralis vagy moralis, veszélyekkel vagy elényokkel jard, miként annak a tar-
sadalmi életben vald fokozottabb szerephez jutdsa sem. Egyetérthetiink Kauser
Janos horatiusi arany kozéputat képviseld meglatasaval, aki szerint: ,,A techni-
ka, az eszkozok alkotdsa, megszerkesztése onmagaban véve se nem jo, se nem
rossz. A technikai eszk6zok felhasznalhatdk erkolcsileg j és nemes célokra, és
felhaszndlhatok az emberi szabadakarat kévetkeztében erkoélcsileg kifogasol-
hat6 célokra is. [...] Az erkolcsileg jo és rossz kozotti valasztas nem az eszkoz
érdeme vagy biline, hanem az emberi szellemé.”* m
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