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A szenzitiv idészak a nyelvészetben Kitiintetett életszakaszokat jelent, amely
soran a gyermek a legalkalmasabb bizonyos készségek és koncepcidk elsajati-
tasara.” A kifejezés a fejlddésnek azon idGablakait jelzi, amelyek optimalisak
példaul a nyelvi behangolds, azaz az anyanyelv elsajatitasa szempontjabodl.
A szenzitiv iddszakban az agy rendkiviil gyors valtozason megy keresztiil,
amely atmenetileg zavart okozhat a gyermek viselkedésében, alvasaban, étke-
zésében. Az iddszak lezarultaval, amennyiben az alkalmazkodas zokkend-
mentesen megy végbe, a gyermek Uj készségek birtokosava valik. Napjainkban
a technoldgiaadaptaciot illetéen a nyugati tarsadalmak is éppen ilyen szenzitiv
idészakhoz érkeztek, amely a tarsadalom idegrendszerének alkalmazkodasa
idejére felfordulassal, a kulturalis sztenderdek felborulasaval jar. A kiilénféle
civilizacids betegségek, mint a depresszid vagy a figyelemzavar, mind-mind
az altalanos nyugtalansagot titkkrozik, ami az egyensulyvesztett allapot ko-
vetkezménye. A felbolydulds oka, hogy koztes, atmeneti évtizedekben éliink:
a tarsadalom most dolgozza ki magabdl a korszakot meghatarozé kommunika-
ciés technolégiahoz valé viszonydt, amelynek tétje a vilaghoz valé viszonyunk
meghatdrozasa, vagyis az 0j anyanyelviink megsziiletése.

TECHNOLOGIAI DETERMINIZMUS

Azagondolat, hogy az adott idészakot meghatarozé kommunikacids technold-
gia hat a tarsadalom szervezddésére, egy magyar paleografustol, Hajnal Istvan-
tél szarmazik. Hajnal a kora kozépkori oklevelek tanulmanyozasa soran arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy az emberi kozosség mint torténeti matéria valto-
zik az érintkezés mddjatol, azaz az adott korban meghatarozé kommunikécios
formatol fiiggden. Vizsgalodasanak kézéppontjaban a 12-13. szazadi egyetemek
oktatasi gyakorlata 4llt, amelyen keresztiil a szobeliségbdl az irasbeliség koraba
val6 atmenet jellemz6it azonositotta.”

A részint Hajnal Irdsoktatds a kizépkori egyetemeken (1954) cimti munkdja
altal ihletett, technolégiai determinizmusként hivatkozott iranyzat a toron-
téi iskolahoz sorolt kommunikaciokutatok (Harold Innis, Jack Goody, Eric
Havelock, Marshall McLuhan, Walter Ong, Ian Watt, majd Manuel Castells,
Merlin Donald, Elisabeth Einstein, Joshua Meyrowitz, Neil Postman) munka-
janak koszonhetden valt ismertté a ‘60-as években és maradt meghatarozd egé-
szen a ’8o-as évekig, az elektronikus eszkozok tomegessé valasdig. Az irdny-
zathoz sorolt kutatok szerint a kommunikacié mddja - tobbek kozott azaltal,
hogy médiumtél fiiggden megvaltoztatja az egyes érzékszerveknek az érzéke-
lésben betoltott aranyat s igy a valosagészlelést — 4j gondolkodasi technikat és

1 Eric Heinz LENNEBERG: A nyelv - bioldgiai szempontbél [1964] = A nyelv keletkezése. szerk. PApp Maria,
Kossuth, Bp. 1974.
2 Lasd bévebben: NY{r1 Kristof: Hajnal Istvan idoszer(isége. Vildgossdg, 1992/8-9.
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vilaghoz val6 viszonyt hoz létre, ami végiil tarsadalmi és kulturalis kovetkez-
ményekkel jar? Innis szerint példdul a tarsadalomfejlédés kilenc szakasza
egy-egy médium dominanciajan (az agyagtablak, a konyvek, a mozi és a radié
elterjedésén) keresztiil értheté meg.* McLuhan szamara a korszakhatart a konyv-
nyomtatds, Neil Postmannak a televizio, Manuel Castellsnek az internet felta-
lalasa jelentette napjaink tarsadalma szempontjabols A korszakolasban ettdl
kissé eltérd utat valasztott Walter Ong, amerikai jezsuita szerzetes, aki a tarsa-
dalmak fejlédésének harom idészakat kiilonitette el: a szobe-

liség, az irasbeliség és a masodlagos szdbeliség korat.® A ma- a kommun i ka'cio' m 6dja

sodlagos szdbeliség az elektronikus eszkozok, a radio és a te-
levizio feltaldlasatol szamitodik, amikor a tidrsadalomban az egybe n g on d o lkod a’ Si
elsédleges érintkezési formava a kommunikacioés technolégia
fejlettségi fokanak koszonhetéen ismét a szobeli érintkezés technika
valik, és ez jelentGs valtozast hoz a kdzdsség norma- és érték-
rendszerében egyarant.

Az okoseszkozok és az azokon a képerny6id6 hozzavetSleg kétharmadaban
fogyasztott kozosségimédia-feliiletek megjelenése nem Uj korszakot, hanem
a szobeliség Kiteljesedésének lehet6ségét rejti magaban” A viszonyitasi pont
megvalasztasanak azért van jelentdsége, mert ez esetben a feliiletek létrejottét
nem a felvilagosodas individualizal6 trendjeinek csticsra jaratdsa magyarazza,
mint inkabb a szébeli kulttrak kozosségi élményéhez vald visszatérésének ki-
sérlete. A kérdés az, hogy a radio és a televizié utan az okostelefonok a kozos-
ségimédia-feliileteken keresztiil megélhet6vé teszik-e a tarsadalom kozosségi
sziikségleteit?

SZOBELI TARSADALOM

Az emberiség torténetében a szervez6dés legalapvetdbb formaja a beszéd volt,
az emberi kozosség tigyszolvan a szébeli kozlés kialakuldsaval jott létre. Beszéd
létezett az irdsbeliséget megel6zben is — ahogyan a gyermek is el6bb tanul meg
beszélni, mint irni -, azonban az irds csak szerteagazd, kiterjedt nyelvhaszna-
lattal és atfogd nyelvtani szabalyrendszerrel rendelkezd szoébeli kulturakban
sziilethetett meg. Ezt mutatja az is, hogy a vilag jelenleg tobb mint hétezer é16
nyelvének a fele csak beszélt formaban létezik, és a nyelvek jelents hanya-
daban ott sincsen érdemi irdsbeliség, ahol a bettikészlet egyébként rendel-
kezésre 4ll.

Az, hogy a szoébeli kultiraban a szavak kizarélag hangzoként 1éteznek,
nemcsak a kifejezésmodot befolyasolja, de a gondolkodast is, hiszen a kommu-
nikacié moédja egyben gondolkodadsi technika is.® Az irasbeliséggel nem ren-
delkezd népek nem ismerik a szavak jelentéstorténetét és elvont jelentését, igy
a megnyilatkozas esetiikben nem az elvont gondolat kifejez6dése. A szébeli
népek szamara a nyelvhasznalat cselekvési mod: hatalmat tulajdonitanak a sz6-
nak, mivel irasbeliség hijan csak a kimondott, azaz elhangzé és ebb6l kovet-
kezéleg erékifejtésen alapul6 szavakat érzékelik. Annak van hatalma, akinek
nagyobb hangja van, és akinek a hangja tobbekhez eljut. A szébeli tarsadalmak
eredendden tradicionalisak, vagyis konzervativak. Ez azt jelenti, hogy irasbeli
megrogzitettség hidnydban az létezik, amit elbeszélnek. A torténeteket tjra és
yjra el kell mondani ahhoz, hogy a tdrsadalom magéaéva tegye és felidézhesse
azokat. Az ismétlési kényszer azaltal, hogy kiszoritja a tovabbgondolds lehet6sé-
gét és igy a gondolati innovaciot, zartta teszi a szobeliség koriilményei kdzepette

3 Marshall MCLUHAN - Quentin FIORE: Médiamasszdzs. Egy rakds hatds [1967] ford. Kiss Barnabas, Typotex,
Bp. 2012.

4 Harold INN1s: The Bias of Communication [1951] University of Toronto Press, Torontd, 2008.

5 Marshall McLUHAN: A Gutenberg-galaxis. A tipogrdfiai ember létrejotte [1962] ford. KrisTé NaGy Gyula,
Trezor, Bp. 2001; Neil PostMAN: Amusing Ourselves to Death. Public Discourse in the Age of Show Business
[198] Penguin Books, London, 2005. és Manuel CASTELLs: Az Internet-galaxis. Gondolatok internetrdl,
iizletrdl, tarsadalomrol [2002] ford. KomAROMYNE VARADY Agnes, Network TwentyOne, Bp. 2001.

6 Walter ONG: Szébeliség és irdsbeliség. A szo technologizdldsa [1980] ford. KozAk Daniel, Gondolat, Bp. 2010.

7 BALAzs Géza: Az internet népe. Ludovika, Bp. 2023.

8 Vo6.HajNALIstvan: frdsbeliség, intellektudlis réteg, eurdpai fejlédés [1933] = Hajnal Istvdn. szerk. LAKATOS
Lészl6, Uj Mandéatum, Bp. 2001.
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Analog csabitas —

Részlet a Videodrome-bol
(rend. David Cronenberg, 1983)
(IMDB / MUBI)
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él6 népek gondolkodasmadjat. A tobbletértéket ebben az esetben nem az el8z-
mény nélkiiliség adja, hanem az, hogy az elmondottak 6sszhangban allnak-e
a hagyomannyal.

Az, hogy az ujra elmondas altal teremtédnek meg a kozos fogalmak, a sz6-
beli kulturakat mintegy kényszertien kozosségivé teszi. A kozosségben valo 1ét
nem valasztas, hanem kolcsonos egymasra utaltsag eredménye, mert a kom-
munikacidhoz, jelen esetben a tudasszerzéshez vagy -atadashoz partnerre van
szitkség. A kozosségiséget és az egyiivé tartozast ugyanakkor pozitiv értelemben
noveli, hogy a sz6 a hangzas altal a hallgatdba dramlik, és a kdzonséget 6ssze-
fonja a beszélével. Nemcsak amiatt, hogy a hang atjarja a csoport tagjait, hanem
a személyes részvétel miatt is, a szébeli kulturdban életteljes az érintkezés:
a kozosség sokféle mozgast, szagot, szint, hangot tapasztal az egytittlétek koz-
ben; f6leg, ha ezt Osszevetjitk a konyves kulturak irasbeliségével, ahol az olvasé
tobbnyire csendben, egymagaban interiorizalja a konyvet, a szerzd jelenléte és
avisszakérdezés lehetésége nélkiil. Ong megfogalmazasaban a szobeli kultira
éppen ezért életvilaghoz kozeli, él6 és intenziv. McLuhan a teljes részvételt
hangstlyozza: a hallgatdsag nagy intenzitassal vonddik be masok tigyeibe,
olyan médon, hogy az még a maganbiin fogalmat is feliilirja.

A gondolkodds ebben a kozegben inkabb szituativ, ami azt jelenti, hogy az
emberek nem elvont kategéridkban rendezik el a vildg torténéseit. A szobeli
kozosségek nem ismerik a listdkat, a bettirendi besorolast, a keresztrejtvényt,
helyette szubjektiv megitélés és személyes tapasztalat alapjan rendelik egymas-
hoz a fogalmakat.® Ennek példaja, amikor egy primitiv torzs tagjait megkérdez-
ték, hogy melyik a kakukktojas a flirész, a balta, a kalapacs és a faronk kéziil.
A torzs tagjai nem ugy képeztek csoportokat, ahogyan azt az antropolégusok
gondoltak (munkaeszkoz vagy alapanyag), mert naluk, ha egy ember meglat
tobb szerszamot és egy fadarabot, akkor — az irasbeliség altal lehet6vé tett ob-
jektivacios képesség hidnyaban - arra fog gondolni, miként lehet a fat az adott
eszkozzel megmunkdlni, nem pedig arra, hogy hogyan kiilonitse el 6ket egy-
mastol. Aztan a szobeli kozosség gondolkodasmadjat a kiilsé jelenségek helyett
képzeletrendszer vezérli. Ez azt jelenti, hogy egy nagy, monolitikus vilagkép
létezik, ahol a hianyokat athidaljak, az ellentmondasok felett atnéznek, a folya-
matos modositast nem is érzékelik, amennyiben a mag sértetleniil athagyo-
manyozddik. A torténetek legfontosabb feladata a tények rogzitése helyett az

9 Jack Goopy: Nyelv és irds [1987. = Szdbeliség és irdsbeliség. A kommunikdciés technolégidk torténete
Homérosztél Heideggerig. szerk. Nyir1 Kristéf - Sztcs1 Gabor, Aron, Bp. 1998.
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atadando¢ vildgmagyarazat, az erkolesi utmutato vagy a kozosség életének kitiin-
tetett pillanatat megorokité esemény rogzitése. Minden mas csak a figyelem
megragaddsat és megtartdsat, a mondanivald ataddsat szolgalja. Bar az ének-
mondok és meséldk szeretik ugy gondolni, hogy képesek sz6 szerint vissza-
idézni a torténeteket, ez a valésagban nincs igy: a szdbeliségben teremtett
hagyomany az utédok folyamatosan valtozé alkotdsa az el6dokrél, mig az
irdsbeliség az el6dok rogzitett hagyatéka az utddokra.”® A megszdlalok szamara
rendkiviil fontos a kozosség elismerésének elnyerése, éppen ezért a minden-
kori hallgatésaghoz igazitjak a mondottakat, illetve a hagyomanykincs egé-
szét is folyamatosan alakitjak a kozosség igényeinek megfeleléen. Ugyanigy
a kozosség tagjainak értékelése is kiviilrol szarmazik, a csoport altali elfoga-
das hatdrozza meg. Ez konformitast eredményez, az ellenallast és a lazadast
ellehetetleniti a csoportnormahoz valé igazodas kényszere."" A kultira egésze
is homeosztatikus: megszabadul azon emlékektdl, amelyeknek a jelen szem-
pontjabol nincsen relevancidjuk, illetve nem a csoportnormat erésitik. A szobeli
kulturdkban nem lehet felriigni a hagyomdnyt, inkabb az organikus valtozta-
tasok, a szavak jelentésmoddosulasa, az egymas mellett élés a jellemzd, az el6z-
mény nélkili gondolat, a radikalis Gjitas nemcsak ellenérzést sziil, de a gon-
dolkodasi struktira miatt voltaképpen nem is lehetséges. A legfontosabb cél
a jelen integritasanak biztositasa, igy a tarsadalmat a strukturdlis amnézia
jellemzi, ,a szobeliség lehetdvé teszi a mult kényelmetlen részleteinek elfele-
dését [...] a mindenkori jelen sziikségleteinek megfelel¢en”.

A szdba hozott szerzok arra hivtak fel a figyelmet, hogy az irasbeliség
kifulladasa utan ,4jra a szébeliség a vagyunk, az iras lehet6 legteljesebb ki-
kiiszobolése, az 9sztonszertliség Ujboli megélése” jellemz6, immar az elektroni-
kus eszkozok felhasznalasaval.* Ebbdl fakad, hogy ,nem tudunk nem szimpd-
tiaval tekinteni a torzsi tarsadalomra”, ami felszdmolja az individualizmust,
visszaallitja a vilag és az ember természetes egységét, valamint visszahozza
a varazslatot.

A KOZOSSEGI MEDIA MASODLAGOS SZOBELISEGE

A ko6zosségi média a felhasznaldi tartalomeldéllitasra épitd online média-
eszkozok osszefoglald neve, amely kiilonféle céllal [étrejott feliileteket foglal
magaba. 2024 aprilisaban a Fold népessége elérte a 8 milliard {6t, ebbdl tobb
mint 6tmillidrdan hasznéltak a kozosségi médiat. A felhasznalok szama gyor-
sabban nd, mint a vilag népessége, ami azt jelenti, hogy aranydban egyre t6b-
ben vannak jelen az oldalakon. Emellett a feliileteken elt6ltott id6 is folya-
matosan noévekszik, beleértve a hagyomanyos honlapok rovasara torténd
aranynovekedést.

A kétezres évek els6 felében a blogok, chatek, tizenetkiild6 alkalmazasok
népszerlivé valasaval az online teret még a masodlagos irasbeliség terepeként
azonositottak, amely visszatekintve inkabb a technologia fej-
lettségi fokanak korlatozottsagaval volt magyardzhatd. Neil (W4 ica
Postman mar 1985-ben arrdl irt, hogy a szamitogépek egyre az IraSbellseg

nagyobb mértékben vesznek fel ,televiziokép-format”, vagyis kifu ll a d a’ sa ut a’ n
olyan tulajdonsagokat, hogy az informaciok, eszmék és meg-

gy6z6dések forrdsa audiovizudlissd valik. 2024 végére a teljes Vi SSZ até ras 26 be li Ség
internetes adatforgalom 82 szazalékat a videok tehetik ki.

Egyre tobb, kifejezetten videdmegosztasra épiild kozosségi

platform miikodik (TikTok, YouTube), és mas kozosségi oldalakon is meg-

oszthatdk rovid videdk (Facebook Shorts, Instagram Reels,), kiegészitve az é16

bejelentkezések (Facebook, Instagram, TikTok és YouTube live-ok), illetve

a hangtizenetkiildés lehetdségével. Felfutoban vannak a podcastek: vilagszerte

10 BENczik Vilmos: Nyelv, irds, irodalom kommunikdciéelméleti megkozelitésben. Trezor, Bp. 2001. 222-225.

11 V6. David RIESMAN: A magdnyos tomeg [1961] ford. SZELENYI Ivan, Kozgazdasagi és Jogi, Bp. 1973.

12 David Heniget idézi: Walter ONG: Szébeliség és irdsbeliség. A sz6 technologizdldsa [1980] ford. KozAk
Daniel, Gondolat, Bp. 2010. 48.

13 HajNAL Istvan: Irdsbeliség és fejlédés [é.n.] Replika, 1998/30.
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mintegy félmilliard ember hallgat hetente atlagosan 7 6raban felvételeket
a kedvenc tartalomel6allitéitol. Formatumot tekintve egyre nagyobb igény
mutatkozik az olyan felvételek irant, amelyek képet is kozvetitenek, amit mu-
tat, hogy a Podcast Index 2023-ban mintegy 50 ezer videds podcastet rogzitett,
ami 29 szazalékos novekedést jelentett az el6z6 évihez képest.

Mara a kozosségi média az a mdd, ahogyan az emberek az internetet meg-
tapasztaljak. Amikor ennek kapcsan arroél gondolkodunk, hogy a masodlagos
szobeliség létrejottének van tér- és idobeli dimenzidja is, amelyek a kultura
mindségét meghatarozzak, akkor az irasbeliség emberének perspektivajabdl
tesziink kisérletet a k6z0sségi média megértésére. Az draorientalt idéfelfogas
az egyidejliségre és a jelenidejiiségre valé ramutatassal a mérhetdség és a line-
aritas elvesztését kéri szamon a feliileteken, amiatt aggédva, hogy idébeli egy-
masutanisag hianyaban az események elveszitik kontextusukat, ezaltal valo-
sagteremtd erejiiket.’s Az irasbeliséget megel6z6en ugyanakkor a ciklikus
id6szemlélet volt meghatarozo, amely az allandd ismétlddésre, a folytonos visz-
szatérésre, az egymas mellett létezésre épitett — éppen, ahogyan azt a kozos-
ségi média is teszi. A térfelfogds, bar nem koveti a torzsi tarsadalmak teriileti
korlatozottsagat, mégis szintén azzal hasonld mintazatot mutat, amennyiben
a teret nem fizikai, hanem egy bizonyos értékkozosséget lehatarold tarto-
manyként fogjuk fel, amely a tagokat szimbolikusan koriilrajzolhatéva teszi,
illetve az 1j gondolatok beérkezésének lehetdségét korldtozza. A szoébeli kultu-
rakban a teriiletiségnek az a lényege, hogy a gondolkodasmod zartsaga miatt
a gyakorlatban nem mutatkozik igény a kiilvilagrol sz616 tobbletismeret szer-
zésére, valamint Gj impulzusok beengedésére, mivel az kihivas elé allitand az

egyébként intakt vilagképet. A kozosségi média, bar

a ka Z 6 SS é gi m é d i a elvben noveli az informacidhoz val6 hozzaférés lehe-

téségét, véleménybuborékokat (epistemic bubble, filter

(Ijrateremti a bubble, ideological frame) hoz létre, amelyek intel-

lektualisan elszigetelik az online kozosségek tagjait az

s

Szé beliség ku lt l:l réja't algoritmus személyre szabottsdga és determindcidi
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alapjan. Ezt még inkdbb erdsiti, hogy csoportok egyre

nagyobb szeletet hasitanak ki maguknak az online
térb6l. Az internethaszndlok 76 szazaléka tagja kiilonféle csoportoknak.
A Facebook kihivasként szamolt be arrdl, hogy a felhasznaléi aktivitas a hirfo-
lyam helyett egyre inkabb zart térben, illetve ujabban csoportchatekben zajlik.
Csak ezen a feliileten 1,8 millidrd felhasznalé van jelen kiilonféle csoportok-
ban, feliik 6t vagy annal tobb kozosségben is aktiv. A Redditen legalabb 130 ezer
aktiv kozosség (subreddit) taldlhato, mig a Telegram szamos, 200 ezer f6nél
nagyobb csoportnak ad otthont. A felhasznélok kétharmada azzal magyarazta
a csatlakozast, hogy szeretne a sajat érdeklédési koréhez hasonlékkal kapcso-
latot teremteni, azaz ,tartozni valahova™.

A kozosségi média a szdbeliség kulturdjat teremti ujja azaltal, hogy sze-
meélyességet — kapcsolodast és kotddést — igér. Az irasbeliség raciondlis embere
avilagban az objektivitast, a mérhetdséget, a logikat és a szakértelmet kereste.
Ehhez képest a szébeliség embere benyomasok alapjan és a vilagképéhez vald
illeszkedéssel 6sszhangban, szubjektiven dont. Azért szorulnak vissza az Gjsa-
gokhoz hasonlé logikdban miikédé hiroldalak, mert a felhasznaldk szamara
onmagaban mar nem az informaciétartalom jelenti az értéket. Nem a ténysze-
riiség, hanem a szavahihet8ség, a hitelesség a fontos. Azt, hogy a mélyben
a gondolkodasi technika atalakuléban van, a felszinen a kozosségi média trend-
figyeldi — foként a jelenség kapitalizaldsa érdekében - is rogzitik: 2023-ban
a Merriam-Webster Dictionaryben az év szava az ,,autentikus” lett. Az auten-
ticitas 6nazonossagot jelent, azt, hogy a megszdlalo hiiséges a sajat személyisé-
géhez, az altala képviselt szellemiséghez, megnyilvanuldsai 6szinték és valddiak.
A kozosségi médidban a hitelesség az a valuta, ami bizalomra valthatd, a bi-
zalom pedig az elkotelez6dés alapja, ami elvezet minket a szdbeliség kulcs-
szereplSihez, az influenszerekhez és az influenszerkultura felemelkedéséhez.

14 Michael Sacasas: The Inescapable Town Square. The New Atlantis, 2019/nyar.
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A kiabrandulas kora -
A kdzosségi médidban az influenszerek olyan tartalomgyartok, akik meghatd- Az Atlantic Monthly
rozott jellemzdkkel bird kovetdk korében fejtenek ki meggy6z6 hatast, ezaltal 1997, jilivsi szdma
. o o . . o ) a szamitégépes technoldgiaval

az online kozosségek vezetSivé emelkednek. A vildgon jelenleg 200 millid aktiv 1,5 cqolatos csalodottsagrol
tartalomgydrté tevékenykedik, ebbdl 45 millidan vannak, akik hivatdsos tar-  ésa Time cimlapja 2019.
talomeléallitoként tekintenek magukra. Az influenszerek kevesebb mint 1 sza-  janudr végén a kdzdsségi
zalékdnak van egymilliénal tobb kovetdje, vagyis a kozosségimédia-tér szét- ~ médiakordaban tartdsirl
toredezett, ahol azonos értékeket és életmddot 0sztd kisebb kozosségek élnek
egymas mellett. Ezek élén a makroinfluenszer-tarsadalom globdlis kultiirakiz-
vetito rétegként funkciondl, akik tevékenységiiket elsésorban kulturalis kédok
atorokitésén keresztiil fejtik ki. Tevékenységiikkel mindenekel6tt értékeket
képviselnek, életmodot népszertsitenek, igy szemléletformald hatassal birnak.
A hitelesség érdekében az influenszerek napjaink tarsadalmanak archetipusait
(barat, csaladanya, politikus, tréner, tudos stb.) képezik le, és a tipusnak meg-
felel6 nagy torténetet mesélnek el posztokon ativeléen, amelyhez a kovetk
szimpatiaval viszonyulnak. A posztokban bomlanak ki személyiségiik jellem-
z6i, vilaghoz val6 viszonyuk, valamint mindennapi dontéseik. A karakterek
kevés tulajdonsagra redukaltak, reakciéikban konzisztensek, fogyasztasukban
koherensek. A kovetékkel szoros, mar-mar ,,é16” kapcsolatot 4polnak, egyesek
a kommentekre és az tizenetekre is valaszolnak. (A szébeliség tjjaéledése mint
fogalmi keret segitségével az — akdr politikai és kozéleti — influenszerek nyelv-
hasznalatainak megértése, konkrét példakon keresztiil, tovabbi esettanulma-
nyos kutatasok targyat képezheti.)

A feliiletek szerkezete miatt a kozosségi médiaban folyamatos az ismétlési
kényszer, az eltiind hirfolyam, a révidiilé emlékezet, és az epizodikussag miatt
a kozosség egyben tartasa érdekében az Osszetartast Gjra és jra meg kell ké-
pezniiik tartalmaikon keresztiil. A megjelenések ritualizéltak, az egyes tartalom-
gyartéknak a sajat karaktertikhoz ill6 vizudlis (emoji, cutting, filter, topic) és
nyelvi kodja (hashtag), illetve perszonalizalt zeneisége (playlist) van. A kozos-
ségi média nyelvhasznalata a korabbi médiumokon szocializalodott felhaszna-
lékban gyakran kelt megiitkozést. A kifejezésmod véltozasa jelen szociologiai
megkozelitésben nem a tarsadalom hanyatlasdban keresendd. Sokkal inkabb
arrél van sz6, hogy akar csak a televizidhoz képest is, amely szerkesztettségé-
ben még az irasbeliség stilusjegyeit Orizte, a kozosségi médiardl lekopik az
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»irastudo elékeld szelidsége” (Walter Ong), hogy nyelvezetében visszatérjen az
ezt megeldzden tobb mint két évezreden at uralkodé szonoki stilushoz. A sz6-
beli kulturdkban a gondolatot erésen ritmizalt, egymast ellensulyozé sémak
segitségével, ismétlddések vagy ellentétek sorozataként, alliteracio és asszo-
nanc kibontaséval, alland¢ jelzds kifejezésekkel, illetve hagyomanyos tematikus
kontextusokba dgyazottan (példaul jol ismert események, mint az étkezés,
verseny, iinnep keretében) lehet atélhetové tenni. A megfogalmazads sziikségsze-
riien lecsupaszitott és a kiilonbségeket hangstlyozo, a vitapartner tekintetében
erdsen versengd. A szobeli kulttira az emlékezést és az elkdtelez6dést segiten-
dben az un. sulyos egyéniségekkel tud foglalkozni, igy megengedett a masik
tél hitelességének rombolasa érdekében a gyalazkodds, személyeskedés, ami
kontextusba helyezi a kozosségi médiaban tapasztalhato jelenségeket.

UTON A MASODLAGOS SZOBELISEG FELE

Eppen 30 éve, 1994-ben valt elérhetévé az elsé okostelefon a nagykozonség
szamara, és idén 20 éve, hogy elindult vilaghddité dtjara a mara tobb mint
3 millidrd felhasznalét szamlalé Facebook, melynek természete a kutatokat
a korabbi elméletek partvonalra helyezésére késztette — talan kissé elhamar-
kodottan is. A valtozas sebessége tagadhatatlan: a beszéd kialakulasatdl az
iras megjelenéséig masfélmillio év telt el, és kozel 7 ezer év kellett, amig az em-
beriség az agyagtablaktdl eljutott 1454-ben a konyvnyomtatasig, mikozben az
Apple vallalatcsoport altal fejlesztett iPhone alig 2,75 év alatt tarolta le a vilag-
piacot. A kozosségimédia-alkalmazasok piaci kapitalizacidja még ennél is gyor-
sabban, a Facebook esetében két, az X (kordbbi nevén Twitter) esetén 9 hdnap
alatt ment végbe. A kommunikaciés technologia valtozasanak sebessége mel-
lett az okoseszkozok, akdr csak az elektronikus eszkozok elsé generacidjahoz
viszonyitva is, szdmos mindségi tjdonsagot hoztak, amelyek folyamatos alkal-
mazkodasra kényszeritik a tdrsadalmat - lasd a ,,szorongds kora” (W. H. Auden),
a ,,haldzati tarsadalom” (Manuel Castells), az ,,ellenérzés tarsadalma” (Gilles
Deleuze), az ,élménytarsadalom” (Gerhard Schulze), a ,.teljesitmény” vagy a ,,ki-
égés tarsadalma” (Byung-Chul Han) és az ,,érzelmi kapitalizmus” (Eva Illouz)
kifejezéseket.

Mas utat jarunk azonban be, ha a kozosségi médiat nem valamiféle gyoke-
resen Uj jelenségnek tekintjiik, amely 6j korszakot nyit a tdrsadalmak életében,
hanem az emberben valtozatlanul munkal6 kézosségi igényre koncentralunk.
Ez esetben a kozosségi média, az okos eszkozokkel egyiitt, az elektronikus
kommunikacids technoldgia fejlédésének tjabb, de vélhetéen nem a legvégsé
allomasa, amely azt a célt szolgédlja, hogy az emberek az irasbeliség korszaka
utan visszatalaljanak a szobeliséghez. Ez a visszatérés a mediatizacid miatt nem
lehet ugyanolyan, mint a megel6z0 koré, ezért neveztem a rank varé szdbeli-
séget Walter Ong terminolégiajat kovetve masodlagosnak.

Az el6ttiink allo évtizedek szemléltetése érdekében a masodlagos szobeliség
telé vezetd, kozosségi médiaval kikovezett utra a technologia dltaldnos életutjat
megragad6 Gartner-gorbe segitségével is ratekinthetiink. Ami az okoseszk6z6-
ket és a kozosségimédia-feliileteket illeti, kétségteleniil tul vagyunk 1) a techno-
logiai attorés évein. Az egyes gyartok kozott egység mutatkozik az eszkozok
formajat, az érint6képerny6t, a kamera elhelyezését, a meghatarozé funkcidkat
illetéen, ami azt jelenti, hogy az okoseszkozok formaja elérte konszenzualis
allapotat. Ugyanigy, a kozosségimédia-feliiletek is uniformizaldédnak, a valto-
zasok inkabb ergondmiai és esztétikai funkcidt, nem pedig mikodést érinté
gyokeres vjitasok. Ugyanigy, til vagyunk 2) a felfokozott varakozasok idésza-
kan, hiszen ahogyan az irasbeliség koraban az irni-olvasni tudas, igy manapsag
a digitalis eszkdzhasznalat is tomegessé valt. Ezzel egyiitt a ,,szép remények”,
mint a demokratizalddas, a transzparencia és a kapcsolatteremtés elésegitésé-
nek reménye elérték a csicspontjukat, a technoldgia a mindennapok részévé
valt. Jelenlegi zavarunkat mar inkabb az okozza, hogy réléptiink 3) a csalodas
lejt6jére, amikor a felhasznalok szamara egyre nyilvdnvalobba valnak az esz-
kozhaszndlatbdl fakad6 hatranyok, illetve a feliiletek altal igért ,,szép 4j vilag”
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Digitalis rabsag -

Az okostelefonok
fiiggbséget okozd hatasdnak
szatirikus dbrazoldsa
(Adbusters)

késlekedése. Az embereket egyénileg érint6 hatranyok kozott szdmos olyan té-
nyezd szerepel (példaul a testi valtozasok és a mentalis egészség megrendiilése),
amelyek vizsgalata elsédlegesen az orvostudomany feladata. Itt minddssze
egyetlen, az egyéni szint{i szenzitivitast jelz6 elemet jegyzek meg. Az a tény,
hogy a beszéd kialakulasa anatémiai valtozast idézett el6 az emberben, széles
korben ismert. Mindemellett Ggy tlinik, hogy az irasbeliség létrejotte is ha-
sonl6 volumenti valtozast inditott el az elsé abécé kialakulasakor, a Kr. e. 2. év-
ezredben. Az irasbeliség elsajatitdsa hozzajarult a bal agyfélteke struktural-
tabba valasahoz is. Az iras- és olvasaskészség mellett ez az analitikus gondol-
kodasért, az események egymasutanisaganak megértéséért, az emlékezésért
felel6s teriilet, szemben az intuiciéért, a kreativ és metaforikus, érzelemvezérelt
gondolkodasért felel6s jobb agyféltekével.'s Az tjabb kutatasok szerint a ko-
z0sségi média fokozott hasznalata is ehhez hasonléan érinti az agyat, és hoz-
zajarul a boldogsaghormonként ismert dopamintermelésért felelés érzelem-
vezérlé kozpont tul-, illetve a raciondlis gondolkodasért felelds kognitiv teriilet
alulmtikoédéséhez. Mindez egybecseng a masodlagos szobeliség kulturajara
jellemz6, az el6z6ekben vazolt beszédmod és magatartasformak elterjedésével.

A kozosségek szintjén a szenzitivitas idészaka az értékek és normak vélto-
zasanak periddusat jelzi, amikor két vilaghoz vald viszony és értelmezésmod
all egymassal szemben. ,,Ma éppen annyira vagyunk benne az elektronikus
korban, mint amennyire annak idején az Erzsébet-koriak a nyomdaszat és
a mechanika korszakéban. Es ugyanazt a zavartségot és bizonytalansigot ta-
pasztaljuk, amelyet 6k éreztek, amikor egyidejlileg két egymassal ellentétes
tarsadalmi formacidban és élményvilagban éltek” - fogalmazott McLuhan.¢
S6t, a maga idejében mar Platdn is az irast kdrhoztatta, azzal vadolva az irott

15 Derrick de KERCKHOVE: A theory of Greek tragedy. Sub-Stance, 1981/nyar.
16 McLuHAN: A Gutenberg-galaxis. I.m. 13.
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szovegalkotast, hogy a gondolatok lejegyzése embertelen, egyoldalu és elpusz-
titja az emlékezetet.” Ma a koz0sségi oldalakat illetjitk ezzel a kritikaval.
A csaldodas és az alkalmazkodas évei ezek. Ha pusztan az eszkozre és annak
alkalmazasara figyeliink, akkor a csalédds éveit tapossuk, ha azonban az em-
beri természetre helyezziik tekintetiinket és arra, hogy milyen hit, vigy és mé-
lyen gyokerezd érték taplalta a kozosségi média létrejottét, akkor felfedezziik,
hogy kezdetektdl fogva a szobeliség, pontosabban a szobeliség altal lehetévé
tett kozosségi élmény, az embertdrsakkal vald életteljes érintkezés és az élet-
vilaghoz val6 visszatérés volt az, amit az elektronikus eszkozok életre hivasaval
el akart érni a tarsadalom.
A masodlagos szébeliség még varat magara. Bar azt, hogy talan mar
a kiiszobon all, jelzi, hogy az 1j kor gyermekeit ,,digitélis bennsziilotteknek”
(Marc Prensky) nevezziik, ami 6nkénteleniil megidézi a szobeli kultarak tor-
zseinek vilagat. Még legalabb két generacionak kellett felnénie ahhoz, hogy
az irasbeliség koranak ne maradjon hirmonddja, és az j generacié

1 X oo felnovésénél is mar csak digitdlis bennsziilottek babaskodjanak.
raleptunk a & J

Mindezzel azonban csupan a kommunikaciés technologiat életre

Csaléd a's lejt'o'jére hivé szandékokat és az igy létrejott kornyezet jellemzdit azono-
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sitottam. A mdsodlagos szdbeliség akkor koszont be, amikor a tar-

sadalomban meggyokeresednek az Gj korszakhoz tartozd , hitek,
szokasok, elvek, szabalyok: maga alkotta érzés és gondolatfelh6 az ember felett,
amelyhez legbensébb és legegyediilibb pillanataiban is valamiképpen igazodnia
kell”® A kozosségi média énekmonddira ezért nagy feladat var, hogy olyan
torténeteket meséljenek el, amelyekkel — a Gartner-gorbe tovabbi dllomasat
megnevezve — a 4) megvildgosodas valdban emelkedé lehet, amely 5) a produk-
tivitas helyett az ,ezer fennsikra” vezet, hogy a médium ,értiink és altalunk
legyen”.* m

17 PLATON: Phaidrosz = Platén dsszes miivei. szerk. FARKAs Lérinc Imre, Atlantisz, Bp. 2001. 41.

18 HAJNAL: [rdsbeliség és fejlédés. Lm. 197.

19 Gilles DELEUZE - Félix GuaTTARL: Capitalisme et Schizophrénie 2. Mille Plateaux. Les Editions de Minuit,
Parizs, 1980. és Martin HEIDEGGER: Az id6 fogalma. A német egyetem onmegnyilatkozdsa. A rektordtus
1933/1934. ford. FEHER M. Istvén, Kossuth, Bp. 1992.
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