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DUSAN DOSTANIC

A geopolitika nélkiilozhetetlen. A geopolitika nem képes minden problémat
megoldani, de geopolitika és geopolitikai ismeretek nélkiil semmit sem lehet
tenni.! A geopolitika a kellemetlen igazsagokat targyalja, és mint ilyen, politi-
kailag inkorrekt. A mai ideoldgiaalapu, vagyvezérelt gondolkodas és a hiper-
moralista utépiak szempontjabdl a geopolitika, mint tudomanyos diszciplina,
egyszerlien nemkivanatos. Természeténél fogva mindig aktualis, és mindig
relevans, mert a térért, a stratégiai poziciokért és az eréforrasokért folyo ver-
senyt soha nem lehet feltartéztatni. Bismarck is tudta, hogy a foldrajz konstans
tényezdje a térténelemnek, Friedrich Naumann szavaival élve, a foldrajzi hely-
zet a politika tanitomestere.” Probaljuk meg tehat részletesebben meghatarozni
a geopolitikat! Martin Grosch szerint a geopolitika ,,mindazon politikai célok
elérésére iranyuld politikai cselekvések atfogé rendszere”, amelyek un. geofak-
torokbdl, azaz foldrajzi tényez6kbdl erednek vagy amelyek hatdsai ilyenekre
irdnyulnak. Erdemes még emlitést tenni Rudolf Kjellén meghatérozasardl is:
»A geopolitika az allamnak mint f6ldrajzi organizmusnak s mint térbeli meg-
jelenésének a tana.” Ha egy allam politikai helyzetét és politikai érdekeit a fold-
hoz kotott adottsagok és a f6ldrajz befolyasoljak, s6t egyenesen determinaljak,
vagyis ha minden nemzetet térbeli konstansok hataroznak meg politikailag,
ugy geopolitikai identitasrol beszélhetiink, amely természetesen szorosan 9sz-
szefiigg a kulturalis identitassal. Milomir Stepi¢ szerb geopolitikus szerint egy
nép geopolitikai identitasat a geopolitikai 6nazonossag és a térbeli és id6beli
folytonossag identifikacidja alkotja.* Ez azt jelenti, hogy tisztaban kell lenni
ezzel a folytonossaggal és bizonyos geopolitikai allandésagokkal.

BALKANI GEOPOLITIKA

Mint ismeretes, a Balkan sz6 ,,az etnikai konfliktusok és az eurépai nagyhatal-
mak kozotti proxyhaboruk képeit idézi fel”.* Eurdpa szamara a Balkan valami
vad, barbdr és gytiloletes dolgot jelent. Robert Kaplan egyenesen Balkdni szelle-
mek cimet visel6 konyve csak egy példa az efféle propagandisztikus ttlzasokra.
Amint irja, ,a ndcizmus példaul balkani eredettinek mondhato. A délszlav vilag-
hoz kozeli etnikai sérelmek taptalajan, a bécsi falanszterhazak falai kozott sa-
jatitotta el Hitler, hogyan is kell oly ragalyosan gytilolni”; A Balkan az eurdpai
kozvélemény szemében meglehetdsen hosszu ideig a mindennem gonoszsag
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A foldrajz mint a térténelem

kulcsa (1904) cim szinonimajaként szolgdlt. Valdjaban azonban csak kevesen ismerték a Bal-
klasszikus geopolitikai kant, annak népeit, kultargjukat és hagyoményaikat. Hermann Wendel mér

irésa alapjan készilt abrazolds 9,8 han jogosan dllapitotta meg, hogy ,hosszu ideig a szerbek a leggyalaza-
az eurazsiai kulcsovezetrol , L, e .
(Encyclopeedia Britannica) tosabb népnek szamitottak Eurépaban”.®

Még napjainkban is az elsé asszocidci6 az Gn. balkanizacio. Ez a kifejezés
a szamos etnikai kollektivum ko6zotti krénikus konfliktusra, a politikai és te-
riileti széttagoltsagra és a nagyhatalmak egymast keresztez6 érdekeire utal. Ez
tehat azt jelenti, hogy a nagyhatalmak sajat érdekeiknek megfeleléen viszonylag
konnyen langra lobbantottdak — ahogy mondani szoktak - ,,a balkani puska-
poros horddt”, és ezt ma is képesek megtenni. A hires balkani instabilitasnak
ugyanis tulnyoméan mindig is térségen kiviili okai voltak. A régi, 19. szazadi
»a Balkant a balkani népeknek” szlogen ebbél a szempontbél nem sokat ve-
szitett aktualitdsabol.

De miért és kinek is olyan fontos a Balkan geopolitikai szempontbol? Azt
mondjak, hogy a Balkan az eurazsiai térség egyik legfontosabb része, mert egy-
arant lehet 6sszekotd kapocs vagy hid, ugyanakkor jelenthet megszakitast vagy
blokadot is. Sajatos helyzete van Eurdpa, Eurdzsia, s6t Afroeurdzsia, illetve
a Halford Mackinder altal megalkotott kifejezéssel élve a vilagsziget (heartland)
keretein beliil. Ezért illették mar a reneszanszban is a Balkan kézponti hegysé-
gét a Catena Mundi, azaz a ,vilaglanc” elnevezéssel. A lanc ugyanis 6sszekoti
és Osszetartja a vildgot, és ha a lanc elszakad, akkor a vilag szétesik. A Balkdnon
érintkezik Kozép-Eurdpa és Kis-Azsia, csaktigy, mint a hdrom nagy vallds: az
ortodox és a katolikus keresztény, valamint a muzulman. Az egyik elsé Balkan-

6 Hermann WENDEL: Siidosteuropdische Fragen. Fischer, Berlin, 1918. 180.
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kutat6, Ratko Parezanin 1928-ban ezt irta: ,,A Balkdn nem Eurdpa, a Balkan
nem is Azsia. A Balkdn 6nmaga a vildég.” Am ez nem jelenti azt, hogy 6ncéla
lenne. A Balkdn nemcsak énmagéért él, hanem Eurdpaért, Azsidért és az egész
emberiségért is. A Balkan a Nyugatot és a Keletet egyarant védi — allitja Pare-
zanin” Nem szabad megfeledkezniink arrél sem, hogy a Balkan az euré6pai
kultara bolcséje, hiszen Eurdpa az dkori Gorogorszagban sziiletett. A Balkan
nélkiil nem létezik Eurdpa. Igy a nagyhatalmak érdekei és a Balkdnon valo
erételjes jelenlétiik olyan torténelmi allanddsagra utalnak, amellyel mindig
szamolni kell.

KINEK FONTOS A BALKAN?

Ko6zép-eurdpai vagy német szempontbol a Balkant Délkelet-Eurépanak (Siid-
ost-Europa) is nevezik. A Balkdnon keresztiil vezet a leggyorsabb szarazfoldi
ttvonal Irak és Iran felé. Ez a kapcsolat a Kozel-Kelettel, sé6t Kozép-Azsidval és
az ott taldlhat6 kéolajforrasokkal a 19. szazad o6ta rendkiviil fontos, példaul
Németorszag és gazdasaga szamara.

Mar Friedrich Naumann is foglalkozott a balkani kérdéssel. Elképzelése
szerint a balkdni kisallamokat német ellenérzés ala kell vonni, és lehet6ség
szerint egy ,,Oroszorszag-mentes Balkan-félszigetet” kell 1étrehozni. Terveit két
konyvben, a Kozép-Eurdpa és a Bulgdria és a Kozép-Europa cimtiekben fejtette
ki. Ennek megfelel6en Naumann vilagosan f6lmérte a Konstantinapolyon ke-
resztlil Keletre vezeté kozlekedési és kereskedelmi utvonal iranti érdeket,
mondvan: ,Minden, ami a balkani palyan térténik, a szamunkra nélkiilézhe-
tetlen Hamburg-Szuez vonalon huzédik, amelyet sen-

ki sem blokkolhat.”® Hasonldan fogalmazott a Berliner LR H H
Tagesblatt t6szerkeszt6je, Theodor Wolft is 1918-ban: d balkanl InStabIlItasnak

»A Konstantinapolyba vezet6 ttvonal kiépitése és biz- m i n d ig t é rs é g en

tositasa mind a haboru jelenében, mind a béke jovojé-

ben olyannyira sziikséges szdmunkra, hogy mindent kivu li 0 kai volt a k
meg kell tenni e cél elérése érdekében.” Bar mindket-

ten elismerték a német érdekeket a Balkdnon, ugyanak-

kor ismereteik a Balkanrél meglehetésen korlatozottak voltak. Mindenesetre
tény, hogy ha a geopolitika nagyrészt az energiaforrasok kiaknazasardl szol, ak-
kor Németorszag ellenségeinek elsé szamu feladata a Balkanon keletre vezetd
ut elzarasa lenne. Azt, hogy Németorszag még mindig szerepet akar jatszani
ebben a térségben, jol mutatja ,,[a fiiggetlen] Horvéatorszag Németorszag al-
tali id6 el6tti elismerésének” (Alexander Gauland) példaja, vagy a német szer-
biai nagykovet, Andreas Zobel 2007-es botranyos és ellenséges kijelentései.”
Utdébbi Koszovo fliggetlenségének egyoldalu kikidltasa el6tt tobbek kozott azt
mondta, hogy ,,Szerbianak a lehet6 leggyorsabban meg kell oldania a koszovéi
problémat”, dm ,,ha Kostunica szerb miniszterelnok ragaszkodik ahhoz, hogy
Koszové Szerbia része legyen, az stagnalashoz és a [ovészarkok elmélyitéséhez
fog vezetni, amelybdl nem johet ki gy6ztesként. Ehelyett jobb lenne azon dolgoz-
nia, hogy Szerbia és Koszové huisz vagy huszonot év milva az EU tagja legyen.”
Ezek a kijelentések, valamint a jelenlegi német-francia Koszovo-terv mint
egyfajta ultimatum nagyon vilagosan mutatjak, hogy a német diplomacia még
nem ismeri a Balkant, annak térténelmét, hagyomanyait és kultarajat.

De nem csupan a németek voltak az egyetlenek, akik érdekeltek voltak eb-
ben a térségben, és akik készek is voltak megvédeni érdekeiket. Koztudott, hogy
Konstantinapoly az orosz kiilpolitika célpontja volt. A meleg tengereket érint6d
torekvés Nagy Péter 6ta az orosz kiilpolitika vezérelve volt. Oswald Spengler azt
allitja, hogy még a mavelt, hitetlen, nyugati gondolkodasu oroszok is misztiku-
san vonzodtak Konstantinapoly és Jeruzsalem irant: ,Ez a szinte tudatalatti

7 Ratko PAREZANIN: Za balkansko jedinstvo. Iskra, Miinchen, 1980. 13-14.

8 NauMANN: Lm. 51.

9 Theodor WoLFk: Vollendete Tatsachen 1914-1917. Kronen Verlag, Berlin, 1918. 65.

10 Alexander GAULAND: Anleitung zum Konservativsein. Zur Geschichte einer Wortes. Landt Verlag, Berlin,
2017. 50.
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a Balkan

nemzeti 6szton minden oroszban fellazadt valamennyi olyan hatalommal szem-
ben, amely kockazatot jelentett arra, hogy politikailag eltériti a Bizancon at
vezetd utat Jeruzsalem felé.”"* Délen, a meleg tengerek felé vezet uton teriil el
a Balkan. A 19. szazadban Oroszorszag haborut vezetett a torokok ellen, hogy
felszabaditsa a keresztény balkani népeket, amelyek tobbsége szlav szarmazasa
és keresztény ortodox vallast volt (bolgarok, gorogok, szerbek). A szlav ortodox
balkani népek mar akkor is tgy tekintettek Oroszorszagra mint idésebb fivé-
ritkre és védelmezdjitkre. A 19. szdzadban elsésorban a Balkan keleti részei
tartoztak az orosz befolyasi 6vezethez. Az, hogy a Balkan geopolitikai szem-
pontbdl még mindig fontos az oroszok szamara, az igynevezett neo-eurazsiai
iskola mtveiben jut kifejezésre. Alexander Dugin példaul tobbszor hangsu-
lyozza Szerbia geopolitikai jelentdségét Oroszorszag vonatkozasaban. Vélemé-
nye szerint Szerbia egyenesen Oroszorszag geopolitikai kiterjesztése. Dugin
vilagosan Kkifejti, hogy a szerb sors és az orosz sors geopolitikai szinten meg-
egyezik.'> Masfel6l a szerbeket ,eurdzsiai avantgardnak” nevezte. A NATO
1999-es Jugoszlavia elleni agresszidja kiilondsen jelentds volt Oroszorszag
szamara. Ekkor ismerte fel az orosz elit, hogy a Nyugattal val6 orosz integra-
ci6 nem lehetséges. Natalija Narocnicka azt irja, hogy Szerbia akadalyt jelen-
tett a NATO eurdpai katonai-politikai megszallasaban.” Ebbdl kovetkezik,
hogy a NATO Szerbia elleni agresszidja egyszerre jelentett habortt Oroszor-
szag, de Europa ellen is.

Természetesen Nagy-Britannia is érdekelt volt a Balkanon. Az angol kiilpo-
litika els6 szamu feladata az volt, hogy a tengerszorosok elzarasaval blokkolja
az oroszok utjat a meleg vizl tengerek felé. Ezért tdmogatta a brit politika
a 19. szdazadban az Oszman Birodalmat, és ezért akarta az
ortodox balkani népeket oszman fennhatdsag alatt tartani.
Ugyanakkor az is célja volt, hogy Németorszagot tavol tartsa

keleti l'éSZ e orosz a Foldkozi-tengertél. Mds széval, a Balkan fontos szerepet

jatszott az angolszaszok stratégidjaban, miszerint az Un.

befOlyaS| ovezet kulcsovezetet (pivot area) teljes mértékben sajat ellendrzé-
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stik ala kell vonniuk. Ezt a stratégiat a mar idézett Halford
Mackinder brit geografus és politikus dolgozta ki a Demokra-
tikus eszmék és a valésdg cimt konyvében. Mackinder szerint Eurépa, Azsia és
Afrika kontinensei alkotjdk az ugynevezett ,vilagszigetet”, amelynek kozepén
azabizonyos ,kulcsovezet” talalhaté. Ugy vélte, hogy egy erés kontinentalis ha-
talom fenyegetést jelenthet Nagy-Britannia szamara. Ezért a kovetkez6 képletet
dolgozta ki: ,,Aki a kulcsovezetet uralja, az uralja a vildgszigetet. Aki a vilag-
szigetet uralja, az uralja a vilagot.” Vagyis Mackinder szerint Nagy-Britannia
létérdeke volt, hogy minden eszkozzel megakadélyozza az oroszok és a németek
kontrolljat a kulcsovezet felett.
Mackinder elméletét a kulcsovezet fontossagarol késébb tovabbfejlesztették.
A kor legjelent6sebb amerikai geopolitikusa, Nicholas Spykman Mackinder
elméletére alapozva ugy vélte, hogy valéjaban nem a kulcsévezet, hanem annak
periféridja (rimland), azaz a peremvidék az, amely a vilagpolitika szempontja-
bdl a Fold meghatarozo teriilete, és amely lehetévé teheti a globalis uralmat. Ez
a peremvidék Skandinaviatol Kozép- és Kelet-Eurdpan, a Balkanon, Torok-
orszagon, az arab és kozel-keleti orszagokon és Indian 4t egészen Indokinaig,
Koredig, Kelet- és Eszak-Kinaig huzédik. Spykmannak nincs kétsége afelél,
hogy aki képes uralni a peremvidéket, az Eurazsiat is uralhatja, és igy hataroz-
hatja meg a vildg sorsat. Spykman elmélete alakitotta a II. vilaighabort utani
iddszak amerikai kiilpolitikajat. Noha nem is mindegyik, de a II. vilaghaborut
kovetd haboruk tébbsége, a koreai haborutél kezdve a kozel-keleti és az Obol-
haborukon 4t a vietnami konfliktusig, pontosan ebben a peremvidéki 6vezet-
ben zajlott.™

11 Oswald SPENGLER: Das Doppelantlitz Rufilands und die deutschen Ostpolitik = U6: Politische Schriften.
Manuscriptum Verlag, Lipcse, 2009. 119.

12 Anexcaugap [lyrun: Ocnosu eeononumuxe. 1. kot. Exomnpec, 3pemanns, 2004. 394.

13 Hatanuja Hpuynunxka: Pycuja u Pycu y ceemckoj ucmopuju. ctp, beorpam, 2008. 509.

14 Lasd boévebben: Hans-Christof Kraus: Syrien: Und ihr denkt, es geht um einen Diktator. Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 2012. julius 24.
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Pontosan ebbdl a perspektivabol vizsgalhatjuk a Szerbia elleni 1999-es

NATO-agressziot és bombdzasat is. A hdbord utdn az amerikaiak Koszovéban elképzelése 1909-ben
nagy katonai bazist létesitettek (Camp Bondsteel). Mindenesetre ahhoz, hogy (Cornell: Persuasive
a kulcsovezetet bekeritve tartsak, az angolszaszoknak a Balkdnt is ellenérzé- Cartography,

The PJ] Mode Collection)

stik alatt kellett tartaniuk a peremvidék részeként. Geopolitikai szempontbol
mindennek felméréséhez figyelembe kell venni a ,,jugoszlav blokk szabadsagat”
és a jugoszlav kommunista diktator, Josip Broz Tito nyugati tdmogatdsat is.
Truman doktrinajanak lényeges része az volt, hogy éket verjen a szovjet szovet-
be. Hogy ez a stratégia ma is érvényes, arrél Zbigniew Brzezinski Az egyetlen
vilaghatalom cimt konyvében is olvashatunk, ahol azt irja, hogy a jovében az
eurazsiai térség lesz a vilagpolitika legfontosabb szintere. Az emberi jogok
védelmérodl és a demokracia elterjesztésérdl szold elbeszélések mogott tehat az
atlanti geopolitikai célok ravasz megvalodsitasa huzéodik.

Az angolszaszok masik nagy geopolitikai célja az volt, hogy mindendron
megakaddlyozzak Németorszag és Oroszorszag mint két kontinentalis nagy-
hatalom érintkezését. Mar Mackinder nyoman is az angolszaszok szamara
egy német-orosz kontinentalis blokk rémalom lett volna, mert driasi potencialt
rejt magaban. Ezért hozta létre Nagy-Britannia az I. vilaghabort utan Kozép-
és Kelet-Eurépaban a kisdllamok rendszerét, és helyezte oket befolyasa ala,
amelyek egytittesen a Balti-tengert6l az Adria felé bastyaként kellett, hogy szol-
galjanak a német-szovjet/orosz 6sszekapcsolodassal szemben. Természetesen
a Balkan ebben a stratégiaban kiemelten fontos szerepet jatszott. Felting, hogy
az USA-nak ma is stratégiai érdeke, hogy megakadalyozza a fentemlitett ko-
zeledést. George Friedman szerint az amerikai kiilpolitika mar régdta arra
torekszik, hogy mindenaron megakadalyozza Németorszag és Oroszorszag
egymashoz val6 kozeledését. A cél tehat egy biztonsagi 6vezet kiépitése Orosz-
orszag koriil.

A Balkdnban érdekelt masik hatalom Olaszorszag. Ugyan Olaszorszag so-
ha nem volt annyira jelentds ebben a térségben, mint Nagy-Britannia vagy
Oroszorszag, ugyanakkor az olasz szerepvallalast nem szabad alabecsiilni. Az
olaszok sajat érdekszférajuknak tekintették az Adria keleti partvidékét, kiilono-
sen Dalmadciat és Albaniat. (Az Otrantodi-szorost Vlorabdl lehetett ellenOriz-
ni.) Ebben az dsszefiiggésben a Vatikant is meg kell emliteni, mivel a katolikus
egyhaz mind vallasi, mind politikai értelemben aktiv volt a Balkdnon. Milorad
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(Based Serbia X-csatorna) Térokorszag és altalaban az iszlam vilag szerepe szintén torténelmi jelentd-
ségli. A Balkdnon 4t vezet a leggyorsabb ttvonal Kis-Azsidbol Kozép-Eurdpaba.

A 2015-0s migracids valsag megmutatta, hogy ez az Gtvonal a migransok

15 Munopap Exmeunh: Oznedu us ucmopuje. Cnyxx6enu nuct, beorpan, 2002. 53-109.
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Eurdpaba érkezésének f6 folyosdjaként is kiemelt jelentdséggel bir. A jelenlegi
torokorszagi neooszmdn tendenciak azt bizonyitjak, hogy ez az orszag nem
tagadta meg oszman 6rokségét.”® A mai Torokorszag hegemon érdekeltséget
mutat minden olyan teriilet irant, amely korabban az Oszman Birodalom el-
lendrzése alatt allt. A boszniai muszlimok minden rejtett térténelmi nosztalgia
nélkil felnéznek Torokorszagra. Torokorszag kiillondsen Bosznidban olyan
védoéhatalomként 1ép fel, amely allitélag torténelmi felel¢sséget visel Boszniaért
és altaldaban a Balkanért. Torokorszag neooszman kiilpolitikaja szorosan kap-
csoldodik az iszlamizmushoz. Toérokorszag mellett Bosznidban is nagyon erds
lett az iszlamista befolyas. Elsésorban Szaud-Arabia rendelkezik pénziigyi je-
lenléttel és szellemi befolydssal az orszagban. Koztudott, hogy a bosznia-her-
cegovinai hdboru alatt a mudzsahidok és az al-Kaida timogatdi a muszlimok
oldalan harcoltak a szerbek és a horvatok ellen. Sokan kéziilitk a habora utan
is Boszniaban maradtak. Bosznia tehdt az iszlam terrorizmus egyik fontos
pontja Eurépdban, és Albaniaval egyiitt fontos szerepet jatszik az Eurdpaba
irdnyuld iszlamista terjeszkedés stratégiajaban. Eurdpa-szerte Koszovobol
érkezett a legtobb (egy fére vetitve) sziriai ISIS-dzsihadista. Ugyanakkor egy
Nagy-Albania fogalma - amely Albaniabdl, Koszovobdl és Metohjiabdl, ha-
rom dél-szerbiai korzetbdl, Eszak-Maced6nia nyugati részébdl és Montenegrd
egy rész¢ébdl dllna — egyre novekvo népszertiségnek o6rvend az albanok koré-
ben. Vagyis a Balkdn biztonségi okokbdl is fontos Eurépa szdmara. Ujabb fejle-
mény, hogy Nyikolaj és Vlagyimir Nartov véleménye szerint egy er6s Szerbia
ellensulyozna az Amerika-barat Torokorszag befolyasat a Balkdnon.”

Végiil meg kell emliteni Kina befolydsat is. Ez az orszag minden eszkozzel
igyekszik elkeriilni az amerikai bekeritést. Az Uj Selyemut kezdeményezéssel
Kina 2013 6ta mind gazdasagi, mind politikai értelem-
ben jelen van a balkani térségben. A kinaiak féként

kiilénboz6 infrastrukturalis projektekbe fektetnek be. a na gyhata I'ma k
Termé lantiak kritik 2 :
ermeszetesen a transzatlantiak nagyon Kritikusan a Ba lka non teSZte l.l k

szemlélik ezt a kezdeményezést, valamint a lehetséges
kinai befolyast a régidban. 5 il A Al

A nagyhatalmak kozott sokszor a legkiilonfélébb egymas na k feszu lo erol ket
és legvaratlanabb kapcsolatok johetnek 1étre. Az I. vilag-
habortban példaul az oroszok és a németek kiilonb6z6 oldalon élltak, pedig
a két hatalom koz06s nevezdére juthatott volna, hogy szovetséget kosson Nagy-
Britannia ellen. Szamos szerzd képviseli még ma is a Berlin és Moszkva vagy
akar a Parizs, Berlin, Moszkva kozotti szovetség lehetdségének gondolatat.
E megfontolasok szerint a Balkannak hidként vagy 6sszekotd kapocsként kelle-
ne szolgalnia Németorszag és Oroszorszag kozott.'® Masfel6l az angolszaszok
erdteljesen tdmogattdk a muszlim oldalt Bosznidban, valamint Koszovéban
és Metohiaban. Azt is érdemes megjegyezni, hogy Torokorszag nem tartozik az
europai kulturkoérhoz: nem eurépai orszag, raadasul Torokorszag 300 éven at
fenyegetést jelentett Eurdpdra, a Balkan keresztény népeit lelkileg alapjaiban
befolyasolta a kereszténység védelmében folytatott torokok elleni harc. Eurdpa-
nak tehat az lenne az érdeke, hogy Térokorszagot tavol tartsa a Balkantdl, és
csokkentse a torok befolyast Bosznidban és Albanidban.

A Balkén tehat egy olyan szinteret képvisel, ahol a nagyhatalmak egymas-
nak fesziil6 erdit lehet tesztelni. Ha sziikséges, a kiilfoldi hatalmak akar odaig
is képesek elmenni, hogy rendszervalté miiveleteket vagy allamcsinyeket szer-
vezzenek a balkdni orszagokban, mint példaul 1941. marcius 27-én Belgrad-
ban. Még a viszonylag gyenge szerepl6k is képesek negativ befolyast gyakorolni
az instabilitas megteremtésével. A kicsi és csddbe ment orszagok konnyedén
zsarolhatok. Bulgaria példaul 2014-ben azért akadalyozta meg az orosz ira-
nyitas alatt all6 gazvezeték megépitését, mert a Nyugat nyomas ala helyezte az
orszagot.

16 Lasd b6vebben: Tapko Tanackoswh: Heoocmanuzam. Ilospamax Typcke na Bankan. Crnyx6eHy IIacHNK,
beorpap, 2010.

17 Lésd bévebben: Huxomnait HARTOB — Bragumup Hapros: Teononumuxa. KOuuru-gana, Mocksa, 2007.

18 Henri de GROSSOUVRE: Paris-Berlin-Moscou. La voie de l‘indépendance et de la paix. UAge d’Homme,
Parizs, 2002.
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a balkani kerdes

SZERBIA GEOPOLITIKAI HELYZETE

Minden, ami a Balkanrdl elmondhato, harom 6 okbdl kifolydlag kivaltképp
vonatkozik Szerbiara. 1) El6szor is, a szerbek viszonylag kicsi, ugyanakkor
a Balkdnon beliil mégis nagy nemzetnek szamitanak. Jovan Cviji¢ szerb geo-
grafus a 20. szdzad elején azt irta, hogy Bécs és Konstantinapoly kozott nincs
a szerbeknél nagyobb nemzet.” Azdta persze sok minden véltozott, de a szerbek
még mindig viszonylag nagyszamu népet alkotnak a Balkan térségében.

2) A masodik ok Szerbia elhelyezkedése: Szerbia a Balkan kozepén, a Fekete-
tenger és az Adriai-tenger kozotti 6vezetben fekszik. A leggyorsabb utvonal,
amely Kis-Azsidbol Eurépaba és Kozép-Eurépabol az Egei-tengerig a Morava—
Vardar-volgyon keresztiil vezet, Szerbiaban és Eszak-Macedéniaban teriil el.
A Pannon-siksag Belgradtol kezdédik, vagyis a Szava és a Duna 6sszefolyasa-
nél fekvé Belgrad varosa egyszerre a Balkdn kapuja és Kozép-Eurdpa kapuja.
Hogy ismét Jovan Cvijicet idézzem, a szerbek az it kozepére épitették a hdzukat.
Természetesen egy ilyen foldrajzi elhelyezkedés problémak forrasat képezi,
de egyben politikai lehet&séget is jelent. Alekszandr Dugin nem minden tul-
zas nélkil azt allitja, hogy aki Szerbidt irdnyitja, az kontrollalja a Balkdnt és
ezaltal az egész mediterran térséget.® 3) A harmadik ok, hogy a szerbek a mai
Szerbian kiviili teriileteket is benépesitették. Ez a teriilet Baranyatol, Szlavo-
nién, Dalmécidn, Bosznidn, Hercegovindn 4t Montenegroig, Eszak-Albaniaig és
Eszak-Macedodnidig terjed. A Szerb Koztdrsasdg, vagyis Bosznia-Hercegovina
szerb része az orszag 49 szézalékat foglalja magaban. Geopolitikai szempont-
bdl Koszovo és Metdhia az egyik legnagyobb eurdpai és minden bizonnyal
alegnagyobb balkani geopolitikai hot spot. A szerb alkotmany szerint Koszo-
v6 és Metohia Szerbia autondm tartomdnya, bar idegen megszallas alatt all.
A szerbiai tartomanyok afféle balkani kulcsovezetet jelentenek. Ebben az 6ssze-
tiggésben fontos megjegyezni, hogy az albanok mindig is a birodalmi hatal-
mak szévetségesei voltak, az oszmanoktol az amerikaiakig, a szerbeket pedig
rendszerint az utobbiak ellenségének tekintették, s ennek megtelelden is ban-
tak veliik. Ez azt jelenti, hogy az albanok immar az amerikai politika szolga-
lataban dllnak, és Koszové valdéjaban nem is allam, hanem csupan a NATO
protektoratusa.

A szerb etnikai-kulturalis teret a mesterséges hatdrok és az 0j, kitalalt et-
nikai identitdsok létrehozasa megnyomoritotta. Ahogy a mar emlitett Jovan
Cviji¢ leirta, a szerb etnikai tér peremteriiletein egy olyan ,,lebegd etnikai tomeg”
kialakitasa zajlott, amelybdl a szerb befolyast sikeriilt kiszoritani. Ez az els6
lépés az 1j identitasok megteremtése felé, amely nyoman 0ij nemzetek alakulhat-
nak ki. Hogy ezek a mesterséges nemzetek valdjaban meddig maradnak fenn,
az mar mas kérdés. A tény azonban az, hogy ezeket az Gj identitasokat nagyon
konnyt kiviilrél manipulalni, ha valaki a Balkanon instabilitast akar kelteni.
Az 6nkényesen meghuzott hatarok, amelyek sem az
etnikai, sem a torténelmi realitdsokat nem tiikrozik,
igy folyamatosan a nemzeti frusztracio és ezaltal az 4j

4 konfliktusok potencialis forrasaként szolgalnak. Ez az
lenyege d atlanti erdék siéméra rendkiviil hasznosg koriilmény,

sze rb kérd éS hiszen ezéltal dontébirdként és kozbenjardként 1ép-
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hetnek fel, és eltavolithatjak az éppen nemkivanatos
politikusokat.

Mas szdval ez azt jelenti, hogy a balkani kérdés lényege a szerb kérdés,
és ugyanez igaz forditva is. Ahogy Milomir Stepi¢ szerb geopolitikus is meg-
allapitotta, a szerb kérdés mindenekel6tt geopolitikai kérdés.” Ez tehat nem
demokracia kérdése, és nem is a modernizacid vagy a liberalizacié kérdéskore.
Szerbia 20. szazadi torténelmét nehéz megérteni geopolitikai ismeretek nélkiil.

19 Josan Hpujuh: Togopu u unanuu. Cabpana dena, kwuea 3. 3aBoj 3a yiibeHNKe ¥ HACTABHA CPELiCTBA,
Beorpap, 1987. I. kotet. 66.

20 dyrun: Lm. 5.

21 Crenuh: Lm.
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SZERBIA SZELLEMI ORIENTACIOJA

Emellett egyéb tényezdket is figyelembe kell venni. A Balkanon tulnyomo-
részt ortodox népek élnek, akik koziil sokan szlav szarmazasuak. Ez a tény
geopolitikai szempontbdl fontos szerepet jatszik. Ahogy Arnold Toynbee irta,
a Balkan nagy része a ,,bizanci ortodox civilizaciéhoz”, illetve Huntington sze-
rint a ,,szlav ortodox kultirahoz” tartozik. Mindebbdl egyfajta hagyomanyos
rokonszenv is kovetkezik Oroszorszag irant. A Balkdn oroszbarat hozzaéllasa
torténelmileg teljesen megalapozott. Mar a 19. szazadban is a szerb liberalisok
er6sen Oroszorszag felé orientalddé part voltak, mig a szerb konzervativok
akkoriban az Osztrdk-Magyar Monarchia vagy Németorszag felé valo orien-
taciot részesitették eldnyben. A szerb szellemi elit a 19. szazadtdl kezdédden
német és francia egyetemeken nevelkedett. Az orosz tradicionalistdk mar 1860-
ban nyilt levelet adtak ki a szerbekhez, amelyben birdltak az ortodox balkani
népek nyugatiasodasat.>> Ebben az 4ll, hogy a szerbeknek meg kell 6riznitik
sajat identitasukat és fliggetlenségiiket, és hogy az ortodoxia a szerb és a szlav
lét alapja. Az akkori szerb metropolita, Mihajlo szamara ezek az eszmék nagy
szerepet jatszottak. Ugy vélte, hogy Szerbia Bécshez fliz6d6 kiilpolitikai koté-
dése a materializmus és a racionalizmus gyors terjedéséhez vezethet Szerbia-
ban, amely folyamatot csak az ortodox Oroszorszag felé val6 erds orientdcioval
lehet megel6zni.

A brit politika a szerbeket hagyomanyosan ,kisoroszoknak” vagy orosz
ostromcsapatoknak tekintette. Ebbél az kévetkezik, hogy az ortodox balkani
népek olykor a Nyugat oroszellenes elditéleteinek dldozatai voltak, és néha
még ma is azok. Heinrich August Winkler német térténész konyve vildgossa
teszi, hogy a szerbek és az oroszok nem részei a nyugati vilignak vagy annak,

22 Lasd bévebben: Cpbuma nocnanuuya us Mockse. Jloroc, beorpag, 2022.

Puskaporos levego -

Az Oszman Birodalom maga

utdn hagyja a Balkan-félszigetet

az eur6pai nagyhatalmaknak

és a helyi kisallamoknak,

a Puck magazin 1912-es abrazolasa
(Library of Congress)
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ami ma nyugati vilagnak szdmit.” A katolikus hittéritéssel és dltaldban a nyu-
gatosodassal kapcsolatos stlyos tapasztalatok arra késztették a szerb nép nagy
részét, kiilonosen a peremvidékeken él6ket, hogy az ortodox hit és a hagyoma-
nyos kultura védelmezdéjét Oroszorszagban lassak. Mindez néha Oroszorszag
kritikatlan romantizaldsahoz vezetett.

Az oroszbarat érzelmeket azonban nem érdemes tuldimenzionalni az
ortodox balkdni népek vonatkozasaban. Jéllehet a kulturalis hasonlésagok és
a hagyomanyosan szoros politikai kapcsolatok nem vitathatdak, a bolgarok,
romanok, gorogok, szerbek és oroszok mégis kiilonb6z6 népek maradnak,
erés onbizalommal és 6nallé nemzeti érdekekkel. Szerbia sajat onképe szerint
kulturélis szempontbdl sem a Kelethez, sem a Nyugathoz nem tartozik, ha-
nem afféle hidépitd vagy kozvetitd, azaz ,,Kelet a Nyugaton, és Nyugat a Kele-
ten”. Hasonld dnképet lathatunk Romanidban vagy Bulgaridban is. Parezanin
szerint az egész Balkan sorsa maga a kozvetités. Foldrajzilag a Balkan Kelet és
Nyugat kozott helyezkedik el, de eszmei szempontbdl a Kelet és a Nyugat
folott 4ll, ahogyan Szent Nikolai Velimirovi¢ irja. Az ortodoxia az az er6, amely
a Balként Kelet és Nyugat, Eurépa és Azsia, az eurdpai tudomany és a keleti
filozéfia f6lé emeli.*

Ezen a ponton a hatarozott dnbizalmat és az er8s nemzeti biiszkeséget is
meg kell emliteni. ,Az egykor torok fennhatosag alatt 4116 nemzetek koziil
csak a szerbek talaltak sajat uralkodo6t” - irja Naumann. A tobbi balkani néppel
ellentétben, akiket idegen dinasztidk irdnyitottak, a szerbeknek a 19. szazadban
két-harom nemzeti dinasztidjuk is volt, mégpedig a Karadordevi¢, az Obrenovi¢
és a montenegroi Petrovi¢-uralkodohazak. Ezek a dinasztidk a népbdl kelet-
keztek, és a néphez kotddtek. Kiilondsen a Karadordevi¢-dinasztia emelkedett
legendas szintekre az I. vildghdboru alatt.” A szerbek erésen antiimperialista
érziilete szorosan kapcsolodik a nemzeti dnérvényesités iranti szandékhoz.
A szerb ortodox nép lénye minden idegen paternalizmusnak ellenall. Zarko
Vidovi¢ szerint ,,Szent Szava nemzete nemcsak a birodalommal szembeni el-
lenallast jelenti, hanem mindenfajta birodalmi eszmével szemben 4ll, legyen az
mesterséges, metafizikai vagy teoldgiai”.>® Természetesen az autokefal nemzeti
egyhaz nem lehet k6z6mbos a nemzeti szabadsag és a nemzeti allam irdnt.
A szerb ortodoxia szdmadra a fiiggetlen nemzeti allam és a fiiggetlen nemzeti
egyhaz Osszetartoznak, mint test és lélek, és mint az eskii 6rzdje, az egyhaz
anép és az allam lelkiismerete.?”

Bar a két jugoszlav allam [az 1918-41 és az 1945-91 kozotti — A szerk.] tob-
bé-kevésbé az atlantista erék befolyasa alatt allt, és igy bizonyos értelemben
antikontinentalis projekteket képviselt, Szerbia geopolitikai identitasa szerint
hatdrozottan tellurokratikus orszag. A brit politika célja az volt, hogy a szer-
beket tavol tartsa a tengerektdl. A 20. szazad végén a szerbek vilagosan kinyil-
vanitottak antiatlantista alldsspontjukat. A szerbek az egyetlen olyan eurdpai
nép, amely a II. vilaghaboru utan, szovetségesek, valamint atgondolt stratégia
nélkil, teljesen egyediil és 6sztonosen allt ellen az atlanti eréknek. Ez az 6szt6-
nos ellendllds természetesen szorosan kapcsolddik az erés nemzeti 6ntudat-
hoz. A politikai Nyugattal val6 konfliktus nem félreértés volt. Habar egyesek
azt hitték, hogy Slobodan Milo$evi¢ eltavolitasaval a problémék megoldodtak,
hogy a Nyugat ezentul békén fogja hagyni Szerbiat, a gyakorlatban ehhez képest
ennek ellenkezdje zajlott. Amikor Szerbia visszavonult, masok is terjeszkedni
kezdtek, és a geopolitikai harc fékuszat Szerbia teriiletére helyezték at. Ez jol
mutatja, hogy a szerb kérdés mindenekel6tt geopolitikai kérdés. Ma Szerbia
nem tagja a NATO-nak, holott az orszagot szinte teljesen NATO-orszagok ve-
szik koriil. Raadasul Koszovo és Metohia megszallas alatt all. Mds szdval, az
atlanti szovetség lehetdsége teljesen kizart. Ekmecic¢ professzor szerint az USA
»valodi szandéka, hogy allam nélkiili nemzetek rendszerét” hozza létre. Tehat

23 Heinrich August WINKLER: Zerbricht der Westen? Uber die gegenwirtige Krise in Europa und Amerika.
C. H. Beck, Miinchen, 2017.

24 Enuckon Hukonaj: Visnan Vicroka n 3anaga = US: Cabpana dena. V. kot. Diisseldorf, 1977.

25 Milo§ CrRNJANSKI: Die jugoslawische Dynasti. Volk und Reich, 1938/1. 5-7.

26 JKapko Bugosuh: Mcmopuja u sepa. Beorpaz, 2009. 49.

27 Léasd bévebben: Dusan DosTaNié: A szerb ortodox nézet. ford. HARSHEGYI Zsuzsanna, Kommentdr,
2022/4. (A szerk.)
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a balkani haboru val6jaban a nemzetallam elleni haboru volt. Mas széval tehat
a szerbek a nemzetallam elvét képviselték, és ezért 6k voltak az els6 dldozatai
a globalistaknak, akik ,egy allam nélkiili népet” és ,egy tér, név és torténelem
nélkiili népességet” akartak létrehozni.”®

A szerbek, mint nemzet, vesztesként kertiltek ki a jugoszlav 6rokségért vi-
vott hdborukbdl. Ez tigyszolvan kettds veszteség. El3szor is, a nemzetek feletti
délszlav allam létrehozésa a szerbek szamadra ,nemzeti demobilizaciét” (Slo-
bodan Jovanovi¢) jelentett.” A szerbek nemcsak vériiket és erejiiket aldoztak
a jugoszlav illuziéért, hanem sajat neviikrél is lemondtak. Ahogy a legjelent6-
sebb szerb ird, Milo§ Crnjanski irja, a szerbek szamara Jugoszlavia ,,egyenld
a neviikrél, dllamisagukrdl, zaszlajukrdl, mi tobb, gyézelmiikrél, biiszkeségiik-
rél és erkolesiikrol valo lemondassal”?° Jugoszlavia a szerbség tragédiaja volt,
mégis szerb hegemoniarol beszélnek! A 20. szazad végén Szerbia teriiletileg
megnyomoritott és legy6zott nemzetként ébredt ol a jugoszlav rémalombol.
Az egykori Jugoszlavia szamos részébdl kitizték a szerbeket, az orszagot lerom-
boltak, majd végiil a NATO is bombdzta. A hdborus blindsségrél szol6 vitdk,
a blindsség beismerése a legy6zottek részérdl és a hagai birdsag el6tti perek
valéjdban nem a torténelmi igazsag keresését szolgaljak. Sokkal inkabb a ha-
boru mas eszkozokkel valo folytatasat jelentik, és megakadalyozzak a stabil
politikai 6nbizalom helyreallitasat. Ahogy Bernard Willms fogalmazott, a ,,bti-
nosség” nem politikai kategdria.

Nem az anyagi és teriileti veszteségek, illetve az SZ e rbi a g eo p 0 l.i ti k 3 i'. a g

elesett orszag sulyos elszegényedése a legrosszabb

kovetkezménye ennek a szerencsétlen fejlemény- te l l uro k ra ti ku S Orsz a’ g

nek. Még ennél is rosszabb az erkolcsi hanyatlas,

a defetizmus és az ,,6nmegtagadas szelleme” (Milo

Lompar),’* amelyet a jugoszlavizmus idézett eld, és amely a szerb értelmiség
egy részének onpusztitd nemzeti mazochizmusahoz vezet (autosovinizmus,
ongyulolet). Szerbidban az onmegtagadas és a nemzeti alazat kéz a kézben jar
az atlantista kiilpolitikai hozzaallassal, valamint az EU és altaldban a politikai
Nyugat kritikatlan idealizaldsaval. Az egykori kommunistdk az EU-ban talaltak
meg a baloldali liberalizmus 4j, univerzalista ideolégidjat, és a nyugati értékek
jegyében ismét felvették a harcot a hagyomanyos szerb kulttra, a feltételezett
szerb hegemonia és a ,,nagyszerbség” ellen3? Az atnevelés iranti vagy és az erkolcsi
imperializmus Nyugatrél szarmazik. Szerbiaban a Nyugatot a nem hagyoma-
nyos vagy akar teljességgel dekadens kulttra szinonimajaként fogjak fel. Ebbdl
logikusan kévetkezik, hogy Szerbia geopolitikai orientacidjanak problémaja is
ebbdl a szellemi orientaciobol fakad.

SZUVEREN UT

A hosszu és tartés tévut utan a szerb nemzetnek rendre, stabilitasra, allando-
sagra és egészséges szkepticizmusra van sziiksége. Egy elvesztett szazad utan
nem Uj kisérletek és illuziok kellenek, hanem egy jozan, Szerbia sajat érdekei-
nek és helyzetének megfelel$ geopolitika. Ehhez pedig hatarozott 6nbizalomra
van sziikség. Ugyanis, amint Johannes Grof§ irja, akinek nincs 6nbizalma, az
nem tud politikat mtvelni. Ahhoz, hogy egy nép szabadon donthessen sajat
sorsardl, vilagos elképzeléssel kell rendelkeznie identitdsardl és helyzetérol.
Ebbdl a szempontbdl Szerbia sem az Eurépai Unidtdl, sem Amerikatol,
sem az atlanti er6ktdl nem varhat semmi jot. Es ha valaki meg akarja védeni
magat az amerikai hegemonia, az atlantizmus, az erkodlcesi imperializmus és
minden ezzel jaré tényez6 ellen, akkor egy kicsi orszagnak szovetségest kell
talalnia. Jelenleg Szerbia és a Balkan geopolitikai helyzetének tovabbi erdsitése

28 Yepmommp ITonos: Benuxa Cpouja. Cmeaprocm u mum. VIK3C, Hosu Cap, 2008. 332.

29 Cnob6onas Josanosuh: Cpncku nayuonanusam y Jyeocnasuju = US: Cabpana dena. V. kot. Beorpap, 1991. 563.

30 Mwunow Lpmwancku: Tpazeduja cpncmea = US: [Honumuuku unanyu 1919-1939. Catena Mundi, Beorpap,
2017. 352.

31 Muwuo Jlommap: Jyx camonopuyatea. Orpheus, Hosu Cag, 2012.

32 V6. Ryszard LEGuTKO: Der Dimon der Demokratie. Totalitdre Stromungen in liberalen Gesellschaften.
Karolinger Verlag, Wien, 2017.
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Fegyverbaratsag -
Az orosz-szerb szolidaritédst

abrazolo falfestmény

a Krim-félsziget, valamint
Koszové és Metohia
feltiintetésével

Kosovska Mitrovicdban
(Sputnik News)

Szerbianak fokent

csak az Oroszorszaggal valo stratégiai partnerséggel érhet6 el. Az orosz kor-
many és az orosz kozvélemény egyértelmien azon a véleményen van, hogy
Koszové és Metohia tartomany Szerbia elidegenithetetlen része, és hogy Orosz-
orszag szamara az is elfogadhatatlan, hogy a Szerb Koztdrsasag egy olyan
egységes Bosznia-Hercegovindba olvadjon bele, amelyben a szerbeket musz-
limok domindljak. Ez csak két olyan fontos példa a szerbek szamara, amelyek
egyértelmi kiilonbséget jelentenek az orosz és a politikai Nyugat hozzaallasa
kozétt. Ez azonban semmilyen médon nem jelentheti Oroszorszag kritikatlan
idealizdlasat vagy az orosz allaspont moralizaldsat. A Nyugat hipermoralista
ideoldgidjat nem szabad egy masik hatalom hasonld jellegti ideoldgiajaval
lekiizdeni. Az Oroszorszaghoz val6é kotddést nem az érzelmi mamor vagy
aromantikus szlav testvériség, hanem a jozan politikai megfontolds kell hogy
vezérelje. Erdekeink eléggé hasonldak, legaldbbis a Balkdnon, és més geopoli-
tikai lehetdségek egyelére nem dllnak rendelkezésre. Oroszorszag legalabbis
egy olyan tobbpodlusu vilagra torekszik, amely egy kicsit tobb mozgasteret hagy
a kis allamoknak. Ezzel parhuzamosan Szerbidnak féként Magyarorszaggal
kell j6 kapcsolatot fenntartania és elmélyitenie. Orban
Viktor kitiintetése a szerb ortodox Profirije patriarka
részérdl ebbdl a célbdl fontos 1épést jelent.

Ma gyarorsz a’ gga | kell Egy 6j nemzetek feletti integraci6 vagy egy olyan uj

néven és atlanti ellendérzés alatt allé Jugoszlavia, mint

j6 ka p cSO latot a’ p o) l n ia példédul a Nyitott Balkdn kezdeményezés, nemcsak
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a szerb nép rovid politikai emlékezetének bizonyitéka

lenne, hanem politikai 6ngyilkossagot is jelentene. Nem
szabad megfeledkezni arrdl sem, hogy a nemzeti 6nrendelkezés, a demokracia,
a politikai felel6sség, a jogallamisag, a polgari szabadsag, a tarsadalmi szolidari-
tas, valamint a sajat kulttra és hagyomanyok megérzésének és atorokitésének
egyetlen keretrendszere a szuverén nemzetéllam. Torténelmi tapasztalataikkal
és helyzetiik révén a szerbek szdmdra a nemzetdllamnak a Svetosavlje (Szent
Szava ttja, szentszavizmus) alapjan valé megorzése egzisztencialis kérdés.
E cél megdrzésének kell alarendelni az sszes tobbi politikai célkittizést. m

(Forditotta: Hdrshegyi Zsuzsanna)



